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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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14.  О  толковаши  духов,  зав^щанхя 89 

15.  О  порядке  испо1нешя  духовныхъ  зав^щанШ .    91 

16.  Процессуальная  сторона  8асвид'Ьте1ьствован1я   (утверждешя 

къ  исполнешю)  духовн.  завещав!! 94 

17.  Споръ  лротивъ  духовнаю  закЬщанхя 96 

18.  О  ввод^  во  влад(н1е  по  духовному  закЬщанш 99 

ГЛАВА    П. 

О   ПРЮБРФТВШИ  ИНУЩЕСТВЪ    НАСД^ДОТВОМЪ   по    ЗАКОНУ. 

I.  о  норядк^  насл']&доватя  по  закону. 

1.  Обпця  поюжешя 100 

2.  О  насл^дованш  въ  боковыхъ  литяхъ : 102 

3.  О  насл^дованш  въ  линш  восходящей 104 

4.  Насл^доваше  супруговъ. 105 

5.  Объ  икуществахъ  выиорочныхъ 10& 

П.  Объ  открнтш  и  принят1я   наследства    и  отреченш 
отъ  онаго. 

1.  Вызовъ  насл^дниковъ 107 

2.  Принятхе  насл']&дства • 107 

3.  Ответственность  за  долги  уиершаго  наследодателя 110 

4.  Отречеше  отъ  наследства 113 

Ш.  О  разделе  наследства. 
1У.  Внкупъ  родовыхъ   нмешй. 
У.  О  вводе  во  владен1е  по  наследству. 

ГЛАВА    III. 

О   ПОРЯДКА   ОВОЮДНАГО     ПР10БРЪТЕН1Я   ПРАВЪ  НА    ИМУП1;ЕСТВ0 
'  МЪНОЮ   и  КУПЛЕЮ. 

I.  О  купле  продаже  недвижикаго  якущества. 

1.  Обпця  положен1Я 11 

2.  Ответственность  покупщика  по  обязательствавъ  продавца . . .  123 

3.  Вводъ  во  владевхе 124 

4ш  Право  очистки 125 

5.  Продажа  съ  публичнаго  торга 126 

П.  Купля  продажа  движихаго  имущества. 

1.  Форма  договора 126 

2.  Моментъ  пр1обретешя  права  собственности 126 

3.  Исполнеше  по  договору  купли  продажи  движимости 1 28 
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КНИГА  ЧЕТВЕРТАЯ. 
О  •бязателствакъ  и*  догм^рап. 

ГЛАВА    I. 

О  СООТАВЖВНШ,    СОВВРШВНШ,  ИОПОаШВНШ    и  ПРВКРАЩВШИ  до- 

ГОВОРОВЪ  воовщв. 

Стр. 
I.  о  составдеши  и  совершенш  доюворовъ. 

1.  О  сопасш  на  завлючеше  договора 131 

2.  Обязательность  договора  для  лицъ,  участвуюнраъ  въоиомъ,.  138 

3.  Моментъ  вознивновешя  д1йств1Я  договора.  • .  •  ^ 135 

4.  Форма  составлешя  договора •...•.•• 135 

5.  О  д^йствителсности  и  недМствительностн  договоровъ 137 

п.  Объ  исоолнен1н  договоровъ. 

1.  Общ1я  положен1я 139 

2.  Вл1ЯН1е  веисполнешя  договора  одною  стороною  на  обязатель- 
ность онаго  для  другбй 140 

3.  О  значенш  услов1й  пом^щенннхъ  въ  договорахъ  при  иенол- 
ненш  оннхъ 141 

4.  О  круговой  н  солидарной  ответственности  вонтрагентовъ.  •  .  143 

6.  Отреченхе  отъ  права  по  договору •  •  .  145 

е.  Передача  третьему  лицу  правъ  по  договорут. 145 

7.  Нарушен1е  договоровъ •  •  •  .  145 

8.  11оследств1Я  Н1фушен1я  договоровъ •  .  14в 

9.  Объ  нзмФнети  и  прекращенш  договоровъ 14в 

10.  Толвоваше  договора 147 

ГЛАВА    П. 

О   ОВВЗПВЧВНШ  ДОГОВОРОВЪ  и  ОВЯВАТВЛОЬСТВЪ  ВООБЩЕ. 

I.  Обпця  положен1Я. 
п.  Поручительство. 

1.  Обпця  полохешя 161 

2.  Несрочное  поручительство 152 

3.  Поручительство  срочное 152 

Ш.  Неустойка. 

1.  Общ1Я  положен1я 153 

2.  Добровольная  неустойка • 154 

8.  Разные  случаи 155 
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IV.  О  заюгх  недвижииыхъ  имуществъ. 

1.  Обпца  положвН1я 167 

2.  Объ  отдаче  въ  залогъ  недвижикаго  имущества 157 

8.  О  совершенл  заиадноИ 157 

4.  Объ  исполнеши  по  закладной 158 

5.  О  взнсканш  до  закладной 159 

6.  Взнскаше  по  коши  завладной 160 

V.  О  закладе  движииаго  имущества. 

ГЛАВА    Ш. 

О    0БЯ8АТЕЛ[ЬСТВАХЪ   ПО   ДОГОВОРАМЪ  НЕ  ИМУЩЕСТВА  ВЪ   ОСО- 
БЕННОСТИ. 

I.  О  запродаж*]^. 

1.  Обпця  положешя 162 

2.  Совершен1е  запродажной  записи 164 

8.  Объ  исполнешн  по  договору  запродажной  записи 165 

П.  о  задаточной  росписвФ. 

;'  1.  Понят1е  и  совершеше  задато^ой  росписки 168 

2.  О  сил1  и  д^йств1И  задаточной  росписки 170 

Ш.  О  наймф  имуществъ  и  отдаче  оннхъ  въ  содержаше. 

1.  Донятое  договора  имущественнаго  найма 172 

2.  Срокъ  найма 173 

8.   О  совершенш  договора  имущественнаго  найма  .  • 174 

4.  О  преемстве  правъ  по  договору  имущественнаго  найма.  .  .  .  176 
б.  О  правахъ  и  обязанностяхъ  сторонъ  въ  договоре  имуществен- 
наго найма 178 

а)  О  правахъ  и  обязанностяхъ  хозяина. 

б)  О  правахъ  и  обязанностяхъ  нанимателя. 

6.  Вл1ЯН1е  случайныхъ  обстоятельствъ  на  д'Ьйствге  договора  иму- 
щественнаго найма 181 

7.  Объ  исполненш  и  толвоваши  договора  имущественнаго  найма.  182 

1У.  О  подряд']^  и  поставк']^  вообще. 
А)  О  подряде  и  поставке  между  частными  лицами. 

1.  Понят1е  договора  поставки  и  подряда 185 

2.  Форма  совершетя  договора  подряда  и  поставки 185 

8.  Объ  исполненш  и  толкованш  договора  подряда  и  поставки.  .  186 
4.  Уничтожен1е  договора  подряда  и  поставки 189 

к  дз  раяп  оа  вхс  их  ъдвъ(пахкоОъаБенвихъ  особенности. 
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V.  О  займ*. 

1.  061Ц1Я  положешя 191 

2.  О  лицахъ  вступающихъ  въ  договоръ  займа 192 

3.  О  срочннхъ  и  безсрочнвхъ  заемвыхъ  письмахъ 193 

4.  О  домашнихъ  заемвыхъ  письмахъ 194 

б.  Доказательство  долга , 195 

6.  Передача  заемннхъ  писемъ 195 

7.  Объ  отсрочке  платежа  по  заемннмъ  письмамъ 197 

8.  О  платеже  н  отв']&тственвостн  по  заемвымъ  писъмамъ 198 

9.  О  процентахъ  и  воустоЙБ*)^  по  займу 201 

10.  Безденежность  заемннхъ  писемъ 204 

VI.  О  ссуд*  имущества. 
УП.  Объ  отдач*]^  п  пр1ем*  на  сохранен]е  или  о  поклаж^^. 

1.  О  спл%  и  звачеши  формъ  сохраввыхъ  росписокъ 205 

2.  Момевтъ  возцикновешя  договора  поклкжи 208 

3.  Объ  отв^тственностп  по  договору  поклажи  вообще 208 

4.  Ответственность  насл^дннковъ  по  договору  поклажи 210 

5.  Отд-Ьльвые  случаи 210 

6.  О  давности  въ  отношен111  сохранныхъ  росписокъ 211 

УШ.  О  товариществ^^. 

А)  О  товариществ*  вообще. 

Б)  О  товариществахъ  по  участкамъ  или  компашямъ  на  акц1яхъ.  214 

1.  Общ1Я  положешя 214 

2.  Порядокъ  внутренняго  управлеи1я  компан1Й 215 

3.  Отчетность 216 

4.  Закрнт1е  компан1Й 216 

IX.  О  страхованш 217 

ГЛАВА    ТУ. 

О    ОБЯЗАТЕЛЬСТВАХЪ   ЛИЧНЫХЪ  ПО  ДОГОВОРАМЪ  ВЪ  ОСОБЕННОСТИ. 

1.  Личный  наемъ 220 

2.  О  форм*  совершен1я  договора  личнаго  найма ' 220 

2.  Срокъ  личиаго  найма 221 

3.  Разные  случаи  по  договору  личнаго  найма 222 

П.  О  доверенности. 

1.  О  дов^ренвостяхъ  вообще 222 

2.  О  сил*  д-Ьйств!!  совершениыхъ  дов'Ьреннымъ 224 

3.  Объ  ответственности  доверенныхъ 227 

4.  О  вознаграж1ен1и  доверенннхъ 228 

5.  О  прекрашен1и  доверенности 22Я 
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Уставъ  граждансЕаго  судопроизводства. 

КНИГА  ПЕРВАЯ. 

Общ1я  подожен1я. 

Стр. 

1.  Предметы  в']^доиства  Суда  гражданскато 230 

2.  Порядовъ  возбугдев1я  гражданскаго  иска 234 

3.  Порддокъ  направ1ен1а  и  разс110тр']&в1я  граждансЕихъ  д^лъ  при 
возниЕновеши  уголовныхъ  обстоятельстьъ 235 

4.  Объ  вскахъ  о  вознаграждеши    за  вредъ  и  убытки,  причинен- 
ные преступюшеиъ 236 

5.  О  прии'Ьненш  заЕОновъ 237 

6.  О  прии'&ненш  обычаевъ 237 

7.  Направ1ен1е  въ  новнхъ  судебныхъ  установ1ен1яхъ  д^агь,  произ- 
водишвихся  въ  старыхъ  судахъ 238 

8.  Равграничевхе  в'Ёдомства    новыхъ    судебныхъ  установ1еш&  и 
комиерчесБихъ  судовъ 240 

9.  О  прав*]^  иснать  и  отвгЬчать  ни  суд*! 142 

10.  О  предъявлетп  исЕа  бъ  лицу  умершему 245 

КНИГА  ВТОРАЯ. 

Порядокъ  прюзвфдства  въ  судебныхъ  уста1«в1еп1я1ъ 

вообще. 

РАЗДЪЛЪ  ПЕРВЫЙ. 

ПРОИЗВОДСТВО   въ  ПЕРВОЙ  ИНСТАБЦга. 

ГЛАВА    I. 

I.  О  подсудности 246 

1.  Обпця  положен1я 246 

2.  Д^а  подсудный  мировымъ  учреждешямъ  вообще.... 246 

3.  Подсудность  д'1лъ  общимъ  судебнЕ1мъ  м']^стамъ  вообще 247 

4.  Подсудность  д^^лъ  по  м11сту  жительства  ответчика 248 

5.  Подсудность  д-^^лъ  по  м'Ьсту  исполнен1Я  договора 248 

6.  Подсудность  исковъ  въ  лицу  несостоятельному   249 

7.  Подсудность  д']^лъ  по  наследству 250 

П.  Преревашя  о  подсудности  и  порядовъ  ихъ  разр^шешя 250 
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ГЛАВА    П. 

О  ПОВЕРЕННЫХ  ъ. 

г  л  А  В  А    Ш. 
Объ  исковыхъ  прошвшяхъ. 

1.  о  форм^  нсковаго  прошев1я   и    о  последе  тв1яхъ  отступдешя 
отъ  нея 252 

2.  О  си^шеши  исковыхъ  требован!! 254 

ГЛАВА    IV. 

ОЦЪНЪ     ИСКА. 

ГЛАВА    V. 

О  ПРОИЗВОДСТВ'Ь  до   СД7ШАШЯ   ДФЛА. 

г  л  А  в  А    VI. 

о  слушАнга  дфлл. 

1.  Объ  объяснешяхъ  тяжущихся  передъ  судомъ 258 

2.  Объ  изм^неши  исковыхъ  требован!! 258 

3.  Предъяв1ен1е  встр-Ъянаго  иска 261 

Г  Л  А  В  А    VП. 

О   СОКРАЩВННОМЪ  СУДОПРОИЗВОДСТВА. 

ГЛАВА    VП^ 

о   ДОКАЗАТВДЬСТВАХЪ 

I.  Обпця  подожешя 262 

п.  Доказан1Я  свидетелей 268 

1.  Обпця  поюгешя 268 

2.  Что  ножетъ  и  не  можетъ  быть  доказываеио   свид^^техъскиин 
показан1яин 269 

Ш.  Дознаше  чрезъ  окольныхъ  1юде8 273 

IV.  Письиенныя   доказательства 274 

А.  Порядокъ    представлен1Я   и  нстребовашя    письиенныхъ  до- 
казательствъ  и  снравокъ 273 

В.  Сила  письменныхъ  доказательствъ  274 

1.  Права  и  обязанности    суда   въ  отношеши   опредЪлешя  силы 
актовъ 274 

2.  Значен1е  несоблюден1Я  форкъ  въ  акт^ 275 

3.  Напнсаше  акта  не  на  гербовой  бумаге 277 

4.  Коти  актовъ , 279 
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5.  Акты  правительственннхъ  к-^отъ  и  лицъ 279 

6.  Книги  и  счеты ., 280 

7.  Письма 281 

8.  Разные  домашн1е  акты 281 

9.  Акты  иностранныхъ  государствъ 283 

V.  Признан1е 284 

Г  Л  А  В  А  К. 

О   ПОВ^РКЪ   ДОКАЗАТБЛЪСТВЪ. 

I.  Осмотръ  на  м-Ьст-Ь  и  зак1ючен1е  св-Ьдующихъ  людей 286 

П.  Пов'1рка  письменныхъ  доказательствъ 287 

1.  Обпца  правила 287 

2.  Заявлен1е  со]|Н']^В1Я  въ  подлинности  акта 287 

3.  Производство  по  спору  о  подлоге  акта 287 

а)  Обпця  положешя 288 

б)  Направлеше  и  порядокъ  разсиотр']^н1я  д^лъ  о  подлоге,  за- 
явленномъ  въ  иировыхъ  учрежден1яхъ 289 

в)  Заявлен1е  спора  о  подлог*!^  по  Д'к|у  р']^шеннону 291 

г)  Нанравленге   д*лъ    о  подлог1Ь    изъ    суда  гражданскаго  въ 
судъ  уголовный • 291 

.   д)  Существо  постановлешй  окружнаго  суда  по  д-Ьламъ  о  по- 
длоге к  порядке  обжалован1Я  ихъ 292 

е)  Посл^дств!я  признашя  акта  подложнымъ 293 

ж)  Частные  случаи 294 

ГЛАВА    X. 

О    ЧАСТНЫХЪ   ПРОИЗВОДСТВАХЪ. 

I.  Частныя  прошен1я 294 

П.  Отводы  и  возражен1Я 294 

1.  Обпця  положев1я 294 

2.  Порядокъ  заявлен]я  отвода 295 

3.  Отводы  возбуждаемые  судомъ 296 

4.  Отводы  возбуждаемыя  тяжущимися 297 

5.  Порядокъ  разр']&шен1я  отводовъ  и  обжалования  постановлен1й 
суда 300 

т.  Обезпечеше  исковъ ; . .  301 

1.  Общ1я  правила 301 

2.  О  наложенш  запрещев1я 302 

3.  Снят1е  м^^ръ  обезпеченхя 303 

4.  Отв-Ьтственность  по  обезпечешю  иска 303 

IV.  Привлечете  и  встуилен1е  третьяго  лица  въ  д^ло 403 
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У.  Прюстановлеше,  возобновжеше  н  уничтохеше  судебного  про- 
изводства   305 

ГЛАВА    XI. 

О      РЪШВН1И. 

I.  Постановденхе  решетя. 

1.  Порядовъ  постанов1ен1Я  р^шешя 305 

2.  Права  н  обязанности  суда  при  постановлети  р^шеН1я ЗОв 

3.  Что  иогетъ  составлять  предиетъ  р']^шешя 307 

4.  О  вавихъ  предкетахъ  судъ  не  мохетъ  постановлять  решетя.  397 

П.  Заочное  р^ете 309 

Ш.  Предварительное  исполнен1е  р^шен1§ , 310 

РАЗДЪЛЪ  ВТОРОЙ. 

V 

ПОРЯДОКЪ  ОБЖАЛОВАШЯ  РФШБШЙ  СУДЕБНЫХЪ  У  СТАНОВ  ЛЕН1Й. 

ГЛАВА    1. 

ОбЪ     АПВДДЯЦ1И. 

;  I.  Порядовъ  принесешя  аиеллящонной  жалобы 312 

;  1.  На  вав1я  постановлен1я   приносятся  апеллящонння  жалобя.  312 

2.  Порядовъ  обхаловашя 312 

3.  О  сров^  на  подачу  апеллящонно&  жаюбы 313 

4.  Приняпе  и  возвращеше  апеллящонной  жалобы 313 

5.  О  сообщеши  воши  апеллящонной  жалобы 314 

6.  Что  ножетъ  и  не  ножетъ  быть  помещаемо  въ  апеллящонной 
жалобе 314 

П.  Производство    д^^   поступившись  въ   судебную  палату   по 

апеллящи 315 

Ш.  Возстановлеше  права  апеллящи 31в 

1У.  Производство  по  частнымъ  жалобамъ   на  овружный  судъ..  317 

ГЛАВА    II. 
Объ  отм^н^  р^шешй 318 

РАЗДЪЛЪ  ТРЕТ1Й. 
О  судебннхъ  издержвахъ ' 319 

Г  Л  А  В  А    I. 
Общ1Я  положешя 319 
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О  вовнагражденш  тяжущихся  за  судебння  издержки 819 

Г  Л  А  В  А    Ш. 
Объ  изъят1яхъ  изъ  общихъправидъо  судебннхъиздержкахъ.  828 

РАЗДЬЛЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ. 

Объ  исподнеши  судебннхъ  рФшенШ 328 

ГЛАВА    I. 
О  законной  сид^  р^шешй 823 

ГЛАВА    П. 

Исно1ннтедьное  производство  по  разстетамъ  объ  убнткахъ, 
Доходахъ  и  издержкахъ 82/, 

ГЛАВА    Ш. 

Общ1Я  правила  испо1нен1я  судебншсъ  р&пен1й 329 

ГЛАВА    IV. 

Объ  обращенш  взнскан1я  на  движимое  имущество 831 

I.  ОбиЦя  поюжешя 881 

1Ь  Обращен1е  взнокашя  на  капиталы  или  иное  движимое  иму- 
щество должника»  находящееся  у  третьяго  лица 833 

Ш.  Обращеше  взнскан1я  на  жалованье  и  лрупе  оклады 888 

ТУ.  Частныя  производства  и  споры  при  обращетн  взыскан1я  на 
движимое  имущество 884 

Г  Л  А  В  А    У. 

Объ  обращенш  взыскан1я  на  недвижимое  нм&пе 835 

Ь  Обпця  правила 885 

П.  О  продаже  недвижимыхъ  им^шй  н  о  посл1дств1ЯХъ  оной.  •  83в 

Ш.  Продажа  заложеннаго  им^шя 888 

IV.  Частныя  производства  и  споры 840 

ГЛАВА    VI. 
О  распредФленш  взысканной  суммы  между  кредиторами. . . .  341 

ГЛАВА  та. 

О  личномъ  задержан1и • 841 


—  хш  — 

КНИГА  ТРЕТЬЯ. 

Изъят1Я  изъ  обп^аго  порядка  гражданскаго  судопроизводства. . .  343^ 

РАЗДЪЛЪ  ПЕРВЫЙ. 
О  д^дахъ  казеннаго  управ1ен1я 843 

РАЗДЪДЪ  ВТОРОЙ. 

О  взнскаН1И  &ознагражден1Я   за  вредъ    и  убытки,  причинен- 

пне  распоряжен1Я][и  дохжностннхъ  хицъ 344 

I.  Административнаго  ведомства 344 

П.  Судебнаго  ведомства 349 

РАЗДЪЛЪ  ТРЕТ1Й. 

О  судопроизводстве  по  д']&1амъ  брачныиъ    и  о   законности 
рождешя 360 

РАЗДЪЛЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ. 

О  примирительномъ  разбирательств^^ 360 

ГЛАВА    I. 
О  нировнхъ  ед']&лкахъ 360 

ГЛАВА    П. 
О  третейскомъ  суд* 361 

КНИГА  ЧЕТВЕРТАЯ. 

Суд«прмзв«дств«  охраительнве. 

ГЛАВА    I. 

О   ВЫЗОВФ  НАСЛФДНИКОВЪ     УМВРШАГО    ЛИЦА     и  ОВЪ  ОХРАНВНШ 

ЕГО   ИМ'ЬШЯ. 

1*  Внзовъ  насл^дниковъ  и  опись  имущества 351 

2.  Обь  утвержденш  въ  правахъ  насд']&дства 363 

а)  Облця  дравида «. 363 

б)  О  значенш  пубдшкащоннаго  срока 364 

в)  Порядокъ  разсмотрфшя  д^^  объ  утвержденш  въ  правахъ 
насд^дства 364 

г)  Сдучаи  опредфдешя  насдФдственннхъ  правъ  не  въ  охранм- 
тедьномъ  порядке 366 


—  XIV  — 

Стр. 
ГЛАВА    П. 

О  т^аях^хк  наследства 357 

ГЛАВА    Ш. 

1.  Обпця  поюхени 357 

2.  О  ввод']^  во  влад'^^нхе  по  давности 359 

3.  О  ввод^  во  влад^те  по  вр^постнымъ  актамъ,  совершеннниъ 
старынъ  порядкомъ 363 

4.  Споры  прн  ввод^  во  влад^нае 363 

ГЛАВА    IV. 
О  выкупе  родовнхъ  икуществъ 364 

ГЛАВА    V. 
Объ  удостов^ренш  въ  безв^стномъ  отсутствш 365 

Законы  о  судопроизводств'Ь  и  взысван1яхъ  граж- 

дансЕихъ. 

(2  ч.  X  т.). 
ГЛАВА    I. 

О   ПОРЯДКЕ  ПРОИЗВОДСТВА     ДФДЪ  БВЗСПОРНЫХЪ. 

1.  о  взнсванш  по  закладннмъ 365 

2.  О  взнсвашн  по  денежнымъ  обязатедьствамъ,  залогами  и  за- 
кладами необезпеченнимъ 366 

3.  Что  пр10станавливаетъ   и  не  пр10станавливаетъ  взнсваше  въ 
безспорномъ  порддв'Ь 367 

4.  Объ  исчисленш  процевтовъ  при  взысвашяхъ 368 

5.  ПорядоБЪ  обжаловатя  постанов лешй  полицш 369 

ГЛАВА   II. 

О   ПРОИЗВОДСТВ'^  ЦЪЛЪ   СПОРНЫХЪ. 

I.  Обпця  полохешя 370 

П.  О  тяжущихся  сторонахъ 371 

Ш.  О  подсудности 372 

1У.  Объ  исБОвомъ  прошенш  и  письменннхъ  объяснетяхъ  тяжу- 
щихся   373 

У.  О  доказательствахъ. 

1.  Обпця  положешя 375 

2.  Признаше , 376 

3.  Письмеиння  доказательства 376 


—  XV  — 

Стр. 

4.  Свид^те^и>ск^я  повазан1а 378 

5.  О  довазатедьств^^  присягою 380 

ТП.  О  р4шен1И 381 

Г  Л  А  В  А    Ш. 

О   СУДОПРОИЗВОДСТВА     по   ШАДОБАМЪ,  ПРИНОСИМЫМЪ  НА   СУДЕВ- 

ныя  МАСТА,   и  объ  испоянБши  судББныхъ  рЪшенхй. 

I.  о  судопроизводства]^  по  частнымъ  и  апелляцховнынъ  жадобамъ  381 

II.  О  срокахъ  вообще. 383 

Ш.  О  вступденш  р'кшенхя  въ  законную  силу 384 

П\  О  пересмотр:^  р^шешй 386 

У.  О  нсподнешн  судебныхъ  р'Ьшешй 387 

ГЛАВА    IV. 

О   СУДОПРОИЗВОДСТВА  по   ГЛАВНЫМЪ  и  ОСОБЫМЪ  РОДАМЪ  тяжвъ 

и  ИСЕОВЪ.     . 

I.  о  судопроизводств']^    по  спорамъ,   о    прав^^  собственности  и 
вдад']^н1я  паи  по  д'Ьлаиъ  вотшнныиъ 388 

п.  о  порядке  производства  д'кшъ  казенныхъ  управденШ 389 

Ш.  О  судопроизводств^Ь    по  д']Ьлаыъ   несостоятедьныхъ  дицъ  не 

торговаго  звашя 389 

1У.  О  судопроизводства^  по  д'Ьланъ  иностранцевъ 390 

У.  О  судопроизводств*]^  д^лъ  суломъ  по  фори"!!,  указомъ  1723  г. 
установаенноиъ 390 

ГЛАВА    У. 

О  примирите^^ьномъ  развирате4[ьствъ. 

I.  О  ынровыхъ  сд'Ьдкахъ 390 

II.  О  третейскомъ  суд-Ь 391 

Ш.  О  примирительнонъ  разбирательств*]^  сов']^стнаго  суда 392 

ГЛАВА    VI. 
О  судебныхъ  издерхкахъ  и  убыткахъ 393 

ГЛАВА    УП. 

О   ВЗЫСКАШЯХЪ  ГРАШДАНСКИХЪ. 

I.  О  порядБ^^  наложен1я  ареста  на  движимыя  имущества 394 

П.  О  порядБ'Ь  наюхенхя  запрещешя  на  недвижимое  имущество.  394 
Ш.  О  публичной  продаже  описанныхъ  имуществъ 395 

ГЛАВА   УШ. 
О  личномъ  задержание 398 


—  XVI  — 


Законы  нежовне. 

Стр. 
(3  ч.  X  т.  и  правша  судебно*нежеваго  разбирательства) 398 

Уставъ  торговый. 

(т.  XI.). 
Г  Л  А  В  А    I. 

О  прав*!  на  торговлю 400 

Объ  открнт1и  и  принят1И  наследства  посд^  дицъ  производив- 
шихъ  торговлю. 

ГЛАВА    П. 

« 

О   ДОГОВОРАХЪ  И     ОБЯЗАТЕДЬСТВАХЪ   СВОЙСТВЕННЫХЪ  ТОрГОВЛЪ. 

I.  о  договоре   на&ма   купеческикъ  прикащиковъ  и  ла- 
вочныхъ  сид^лъцевъ. 

1.  Кто  признается  по  закону  приващикомъ 402 

2.  О  форме  договора  найма  прикащиковъ 402 

3.  Права  прикащичьяго  зван1я 402 

4.  Объ  ответственности  хозяевъ  за  действхя  прикапщковъ.  .  .  .  403 
«  5.  Объ  ответственности  прикащиковъ  предъ  хозяевами 405 

6.  Объ  обязанности  дрикащиковъ  дать  отчетъсвоимъ  хозяевамъ.  406 

7.  О  сроке  для  взаимныхъ  расчетовъ   хозяевъ  съ  прикащиками.  407 

8.  О  праве  прикащиковъ   требовать   отъ   своихъ  хозяевъ  жало- 
ванья и  свидетельства  для  иерехода   къ  другому  хозяину.  .  .  409 

II.  О  торговыхъ  доверенностяхъ 411 

III.  О  комиссшнерстве '.  .  411 

IV.  О  торговомъ  товариществе 412 

У.  О  договорахъ  и  обязательствахъ  по  торговому  мореилаванш.  414 

VI.  Уставъ  о  векселяхъ , 416 

1.  О  форме  векселей  я  существенвнхъ  принадлежностяхъ  векселя.  416 

2.  О  бланкахъ  на  вексельной  бумаге 418 

3.  О  праве  вступать  въ  вексельный  обязательства 418 

4.  О  векселяхъ  выдаваемыхъ  безграмотными 420 

5.  О  передаче  векселей 421 

6.  Объ  удовлетвореши  по  векселю 426 

7.  О  протесте  въ  неплатеже 427 

8.  Объ  ответственности  надписателей 428 

9.  Объ  ответственности  лица   подписавшаго  вексель  фирмою,  а 
также  несколькнхъ  лицъ  вместе  подписавшихъ  вексель 430 

10.  О  поручительстве  по  векселю 432 


-  XVII  — 

Стр. 

11.  Неустойка  по  вексе1ю 432 

12.  О  потер^^  вбЕседемъ  силы  вексеаьнаго  права 432 

13.  О  потерянннхъ   векселяхъ 433 

14.  Объ  исчисаеши  процентовъ  по  векселяхъ 434 

15.  О  векселяхъ  вндаввнхъ  за  границею.. 434 

16.  О  порядк'^  В8ыскан1я  по  векселямъ 435 

а)  Общ1я  положен1Я , 435 

б)  О  прав'Ь  первоеачальннхъ  векселедергателей  отыскивать 
векселя  изъ  чужаго  влад^нхя 437 

в)  Иски  и  споры  о  неполучен1и  по  векселю  валюты  или  без- 
денежности векселя 437 

г)  О  возражен1и  векселедателя  объ  учинен1и  платежа  по  век- 
селю  440 

д)  О  возрал1ен1яхъ  векселедателя,  относящихся  допрежнихъ 
векселей  зам'Ьненныхъ  векселями,  представленными  ко 
взысканш .  .  .  .  , 441 

е)  О  возражен1яхъ,  которыя  могутъ  быть  приводимы  вексе- 
ледателемъ  противъ  лица,  получившаго  вексель  по  надписи.  441 

ГЛАВА    Ш. 

О    СУДОПРОИЗВОДСТВА   ВЪ   ДЪДАХЪ  ТОРГОВЫХЪ  ВООБЩЕ. 

I.  о  предмете  в  пространств'6    в'Ьдомства  коммерческаго  суда.  444 

II.  О  ц4н4  иска ....  446 

Ш.  О  встр-Ьчномь  иск* 446 

IV.  О  производств^^  въ  коммерческомъ  суд* 447 

V.  О  доказательствахъ  вообще 448 

1.  Общ1я  положен1я 448 

2.  О  письменныхъ  доказательствахъ 449 

дт  О  доказательств*  присягою 450 

4.  О  доказательств*  чрезъ  свидетелей 450 

5.  Объ  обыча*  какъ  доказательств* 451 

У1.  О  р*шен1яхъ  и  исполненш  оныхъ 453 

• 

ГЛАВА    IV. 

УстАвъ  о  ТОРГОВОЙ  нЕСОстояте^иности. 

I.  Что  признается  торговою  несостоятельностью 454 

II.  Объявлен1е   несостоятельности    и  первоначальныя  распоря- 

жешя  суда > 454 

Ш.  Выборъ  лицъ  конкурснаго  управлен1я  и  ихъ  обязанности...  456 
IV.  О  8аявлен1и  претенз1Й  къ  несостоятельному  457 

V.  О  правахъ  и  обязанностяхъ  конкурнснаго  управлешя 459 


^ 


-  ХУШ  — 

Стр. 

1.  Права  конкурса  въ  отношешп   личности  несостоятельнаго. ..  459 

2.  О  розыске  имущества. 

3.  Права  конкурса  въ  отношеши  имущества  несостоятельнаго..  462 

4.  О  распред'Ьленхи   претеиз1§ 462 

5.  Опред'Ёдеше  свойства  несостоятельности 463 

У1.  Жалобы  на  конкурсъ 463 

УП.  Объ  окончательномъ  распоряжешн  въ  общемъ  собранш  заи- 

модавцевъ 463 

У III.  О  мировихъ  сд^лкахъ,  учиненныхъ  несостоятельнымъ 464 

IX.  Объ  учрежденш    администращи   по    н^которнмъ  д'Ьламъ  о 
торговой  несостоятельности 465 

Учрежденхе  судебяыхъ  установлешй  (20  ноября 

1864  г.). 

Н«тар1иьное  помжен1е. 

1.  О  нотар1альныхъ   квигахъ 468 

2.  О  совершенш  актовъ  у  нотар1усовъ   469 

3.  Объ  утвержденш  нотар1альвыхъ  актовъ 469 

4.  Как1е  документы  должны  быть  представляемы  старшему  нота- 
рхусу  при  утвержденш  имъ  актовъ 470 

5.  О  доставлеши   нотариусами   св']^д^н1й,  сообщен1Й   справокъ  и 
выдач'Ь  коп1й ^ 470 

6.  Объ  ответственности   нотаргусовъ 471 

7.  О  жалобахъ  на  нотархусовъ 472 

8.  О  вознагражден1и  нотар]усовъ 472 

9.  О  снятш  запрещен1я  старшимъ  нотар1усомъ 473 

Правила  о  введев1и   въ  дМств1е   судебныхъ   уставовъ  20  но- « 

ября  1864  года 473 

Правила  о  порядк^^   производства  д^^лъ   о  несостоятельности 

по  уставамъ  20  ноября  1864  года 474 

Правила  о  производстве  опекунскихъ  д^лъ.  Правила  17  февра- 
ля 1869  года 475 

Положеше  о  крестьянахъ  19  февраля  1861  года 476 

Уставъ  кредитный 476 

Уставъ  горный 477 

Уставъ  путей  сообщен1й 477 

Пропуски  и  дополвешя 477 


ОТЪ  СОСТАВИТЕЛЯ. 


Изучев1е  судебной  практики  съ  открыпемь  новыхъ  судебныхъ 
установлений  вызвало  у  насъ  изданхе  гаветъ  и  журналовъ  юри- 
дичес&аго  содержан1я.  Съ  этою  же  ц'Ьлью  наша  ли1'ература  на- 
чала переполняться  разнаго  рода  сборниками,  указателями  и  т. 
лод.  ивдан1ями,  стремящимися   къ   ознакомленш    читателей  съ 
практикою  судебныхъ  установленхй.  Матер1ялъ  судебныхъ  рЪше- 
шй,  пом:Ьщаемый  въ  юридическихъ  газетахъ  и  журналахъ,  обо- 
гащая съ  ка&дымъ  годомъ  наши  юридическая  знан1Я,  все  бол:Ье 
л  бол±е  становится   недоступнымъ  дЛя  иользован1я  и  И8учен1я. 
Желая  облегчить  трудъ  озцакомлен1я  юристовъ  съ  этимъ   раз- 
бросаннымъ  матер1аломъ  судебныхъ   р^^шен1й,  пом^^щенныхъ  въ 
спещальныхъ  юридическихъ  газетахъ  н  журналахъ  за  вс^^  года, 
современи  издан1я  каждаго  журнала  и  газеты  до  1874  года,  мы 
и  предприняля  составлеше  нашего  указателя.  Ером^   того,  къ 
составлен1Ю  указателя  насъ  побуждало  и  то  обстоятельство,  что 
^и^сеац^ониая  практика,    разъясняя    различные  вопросы  нашего 
лфава,  далеко  не  затронула  всЬхъ  ткхъ  вопросовъ,  которые  со- 
ставляли спорные  предметы    разныхъ  судебныхъ  рЪшешй,  такъ 
кавъ  эти  вопросы  или  по  природ^Ь  своей  не  могли  доходить  до 
{)азрЪшев1я  кассащоннаго  сената,  или  же  не  доходили  до  него 
всл^Ьдствде  отсутств1я    подачи   кассацхонной  жалобы;   а   между 
тЬмъ  так1Я  р^^шен1я   сделались   достояшемъ    общества  путемъ 
печати.  Воспользоваться   етнмъ   матерхаломъ  иной  разъ  крайне 
необходимо  для  юриста,   но   отыскать  то  или    другое   рфшенхе 
затруднительно   за   отсутств1емъ    своднаго    указателя  ко  всему 
этому  разнообразному  матерхалу.  Нашъ  указатель,  мы  над^^емся, 
можетъ  облегчить  этотъ  трудъ  юристовъ  и  по  возможности  по- 
служитъ   къ   изученш   юридическаго   матер1ала,  иезатронутаго 

1» 
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касеац10нней  практикой.  Исходя  нзъ  этой  мысли,  мы  вносили  въ 
нашъ  указатель  только  тЪ  р'Ьшен1я  судебныхъ  м^Ьстъ,  которыя 
не  получили  м^ста  еще  ни  въ  одномъ  изъ  офищальннхъ  сбор- 
ннковъ.  Вотъ  почему  всЪ  тЬ  кассац10нныя  р^Ьшен1я,  которыя 
встречались  въ  журналахъ  н  газетахъ,  мы  оставляли  въ  сторо- 
не, такъ  какъ  эти  р^шенхя  составляютъ  сами  по  себ^  предметъ 
сборника  кассащонныхъ  р^шенхй  и  многихъ  другихъ  частныхъ 
сборниковъ;  равно  мы  исключили  изъ  своего  указателя  п  т*]^  сенат- 
скха  решен1я,  которыя  приведены  изъ  сборниковъ  сенатскихъ 
решен1й. 

При  составленхи  указателя  въ  общихъ  чертахъ  нами  была  при- 
нята система  законодательная  по  тому  или  другому  отделу  пра- 
ва. 6ъ  частностяхъ,  однако  согласно  матер1алу,  нами  были  д1^- 
лаемы  необходнмыя  отстунлен1я:  такъ,  съ  одной  стороны,  за 
от€утств1емъ  матер1ала,  намъ  приходилось  опускать  1^лые  от- 
делы, о  которыхъ  упоминается  въ  законе,  но  на  которые  нашъ 
матер1алъ  не  представилъ  ни  одного  решен1Яу  —  съ  другой  сто- 
роны, всл^дствхе  И80бил1я  матер1ала,  приходилось,  въ  видахъ 
болЪе  удобнаго  пользоваН1я  судебными  р-Ьшенхимн,  составлять 
особыя  рубрики  и  заглав1я.  Кром^  того,  для  большаго  удобства 
мы  иной  разъ  позволяли  себ^,  гд'Ь  это  возможно  было,  сгруп- 
пировать въ  одномъ  м^Ьст!^  все,  что  относилось  до  извЪстнаго 
Н0НЯТ1Я,  стараясь  однако  при  этомъ  не  нарушать  общей  сп- 
с!Гемы. 

Помещенные  въ  указателе  тезисы  приведены  нами  въ  томъ 
виде,  какъ  они  изложены  въ  подлинникахъ,  т.  е.  въ  той  или 
другой  газете  или  журнале,  при  чеиъ  мы  старались  быть 
вполне  вернымъ  подлиннику,  хотя  неоднократно  нами  было 
замечено,  что  тезисы  не  всегда  соответствуютъ  содержан1Ю  ре- 
шен1Я,  а  иной  разъ  тезисъ  не  вполне  обнимаетъ  все  те  вопро^ 
сы,  которые  затронуты  решен1емъ.  Къ  темъ  же  решен1ямъ,  ко- 
торыя помещены  въ  журналахъ  или  газетахъ  безъ  тезисовъпо- 
следнхе  составлены  нами. 

При  расположен1и  тезисовъ,  по  отделамъ  мы  руководствова- 
лись главнымъ  образомъ  не  тезисомъ,  а  содержанхемъ  решенШ,  — 
вотъ  почему  иной  разъ,  можетъ  показаться  страннымъ  появле- 
Н1е  того  или  другаго  тезиса  въ  одномъ  или  другомъ  отделе. 
Если  тезисы  состояли  нзъ  несколькихъ  положешй,  тесно  свя- 
занныхъ  между  собою,  то  мы,  несмотря  на  различхе  этнхъ  поло- 
жен Ш,  помещали  ихъ  въ  томъ  отделе,  куда  главнымъ  образомъ 
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тяготело  содбржан1е  всего  р^^шен1я  по  вопросу,  въ  некъ  раз- 
Р'Ьшенному;  таиъ  же,  гд^Ь  подоженха  тезисовъ  не  нм^и  меж- 
ду собой  такой  тесной  связи,  мы  разбивали  тезисы  на  ихъ  со- 
-ставныя  положен  1д  и  разм^^щали  ихъ  по  соотв'бтствующимъ  от- 
д'Ьламъ  права. 

При  составлеши  указателя  мы  взяли  въ  основан1е  лишь  газе- 
ты и  журналы  чисто  юридическаго  содержангя,  но  благодаря 
нублнкащи  о  нашемъ  труд^  намъ  пришлось  получить  отъ  быв- 
шаго  предс^^дателя  Еишиневскаго  окружнаго  суда  г.  Проскуря- 
кова <прибавлен1я  къ  Бессарабскимъ  областнымъ  в1Ьдомостямъ>, 
н,  пом^п^енныя  въ  означенныхъ  прибавлешяхъ  судебный  рЪше- 
Н1я  мы  внесли  въ  указатель,  такъ  вакъ  въ  прибавлен1яхъ  со- 
держится богатый  матер1алъ  для  ознавомлен1я  съ  практикой 
округа  Одесской  судебной  палаты.  Это  обстоятельство  и  побу- 
дило насъ  пополнить  указатель  р'Ьшен1ями  изъ  мЪстныхъ  гу- 
бернскихъ  в-ЬдомостеЙ  со  дня  открыт1я  въ  Казанской  губерши 
новыхь  судебныхъ  учрежденШ  въ  полномъ  объеме  т.  е.  съ  1870  г. 
Мы  бы  пополнили  нашъ  указатель  также  рЪшен1ями  и  другихъ 
охруговъ,  если  бы  провиящальныя  неудобства  не  препятствовали 
тому. 

Ежегодно  мы  намерены  издавать  продолжеи1Я  къ  нашему  ука- 
вателю.  Въ  первомъ  прнбавлен1И  будутъ  пом^^п^ены  судебный 
Р'Ьшенхя  за  1874  годъ  какъ  т1,  который  напечатаны  въ  юридн- 
ческихъ  пер10дическихъ  издан1яхъ,  такъ  равно  и  т^,  хоторыя 
помещены  въ  органахъ  провинцгальныхъ  тЬхъ  мЪстъ,  гдЬ  на- 
ходятся судебный  палаты.  Для  этой  цЬли  у  насъ  собраны  гу- 
бернсюя  в^^домости  за  1874  годъ:  Казанск1я,  Харьковспя,  Тиф- 
ДНССК1Я,  ОдесскШ  в^^стникъ  и  другхе,  и  подобнымъ  матерхаломъ 
хн  думаемъ  ежегодно  пополнять  прнложен1я  къ  указателю. 

Въ  заключен1е  считаемъ  долгомъ  заявить,  что  въ  составлен1И 
указателя  принимали  участ1е  кандидаты  правъ  В.  П.  Накаря- 
ховъ  и  Н.  Н.  Хлопинъ. 


МйТРОФАНЪ   ШНМ1Н0ВСК1Й. 


Казаи 
Октябрь  1874  года. 


КНИГА  ПЕРВАЯ 

О  1Р/ШАХЪ  N  ОБЯЭАИИОСТЯХЪ  СЕМЕ1СТВВЖЫХЪ. 


ГЛАВА    I. 
О    СОЮЗФ    ВРАЧНОМЪ 

1)  ДОКАЗАТЕЛЬСТВА  БРАКА. 

1.  7достов%рен1Я  взбравныхъ  лицъ;  ревизскхя  сказЕи  и  полж- 
дейсшя  удостов'Ьрешя  могутъ  служить,  согласно  35  и  36  ст«  1 
ч.  X  т.,  подтвержденЕемъ  действительности  и  законности  брака, 
совершбннаго  по  правнламъ  н  обрядамъ  часовенной  поновской 
еежш. 

(Ооред.  Одееек.  Суд.  П.  Прнбав.  къ  Бессар.  Обж,  Вид.  1878  г.  1&  75). 

2.  По  силФ  1127  ст.  1  ч.  X  т.  ближайшее  право  насл']Ьдова- 
нш  послЪ  отца  н  матера  принадлежитъ  завоннымъ  ихъ  д^тямь^ 
а  потону  раскольники  часовенной  секты«  коихъ  бракъ  яесовер- 
шенъ  по  обрядамъ  православной  церкви,  согласно  правнламъ  65 
ст.  1  9.  X  т.,  не  могутъ  быть  утверждены  въ  правахъ  яасл^д* 
<^тв11  по  вакону. 

(Опред.  Одесск.  Суд.  П.  Прибав.  къ  Бессар.  Об1.  ВЬд.  1878  г.   №  38). 

3.  Жена  правоелавнаго  нспов^Ьдан1я,  обвенчанная  съ  своимъ 
супругомъ  иного  хрнст1ансваго  исноведан1я  только  но  обряду 
9Т0Г0  лосл^дняго,  равно  какъ  н  д^тн  родившхеся  въ  семъ  бракФ, 
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ве  з1огухъ  просить  о  вволок  во  влад1^н1е  оставшвмса  п  осл^^  сего 
супруга  насл^^дствокъ. 

(Опред.  Ннжегор.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  162). 

2)   ЛИЧНЫЯ  И  ИМУЩБСТВЕННЫЯ    ПРАВА    ОТЪ   СУПРУЖЕСТВА 

ВОЗНИКАЮЩШ. 

4.  а)  Договоры,  клонящгесл  въразлученш  супруговъ,  хота  бы 
заключенные  иностранными  подданными  и  не  на  терряторш 
д^йств1Я  X  т.  св.  зак*,  признаются  ничтожными  по  46, 103, 1529 
ст.  зак.  гражд.)  при  неуказанш  сторонами  причинъ  устранен1а 
ихъ  хкйпвт.  б)  Р^Ьпеше  еуда  можетъ  сокеропащ  11рн8нан1е 
голаго  права  безъ  опред'Ьлен1я  его  количественно  и  безъ  пре- 
доставлен1Я  права  опред'1^лить  величину  иска  исполнительнымъ 
порядкомъ. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  п.    Суд.  В*ст.  1868  г.  1&  236). 

5.  Наемъ  мужемъ  квартиры  въ  дом'Ь  своей  жены  самъ  по  себЪ 
не  служить  еще  доказательствомъ,  что  супруги  нежили  совм'Ь- 
стно  на  одной  общей  квартир^^. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  17). 

6.  Супру1'ъ,  требующ1й  принужден1я  судомъ  другаго  супруга 
къ  совм'Ьстному  съ  нимъ  сожительству,  обазанъ  доказать,  что 
онъ  съ  своей  стороны  выполнялъ  и  выполняетъ  обязанности, 
возлагаемый  на  супруговъ  ст.  106  и  107  т.  X  ч  1. 

(РФш.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  120). 

7.  Безъ  требовашя  совм^стнаго  сожительства  жена  не  вправе 
требовать  отъ  мужа  пропитанхя  и  содержан1я.  Посему  жена  тре- 
бовавшая даже  отъ  мужа  совм^^стнаго  сожительства  и  содержан1я 
лишается  права,  на  это  последнее,  если  по  присужден1и  ей 
первою  инстанцгею  пропитан1я,  но  безъ  совмЪстнаго  сожитель- 
ства, она  не  обжаловала  этой  посл^^дней  части  р%шен1я. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1878  г.  №  71). 

8.  Право  требовать  содержан1е,  определяемое  106  ст.  X  т.  1 
ч.,  принадлежать  лишь  тЬмъ  супругамъ,  которые  не  были  при- 
чиною распадеи1я  совм^^стнаго  сожительства. 

(Пш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^от.  1вв8  г.  %  286). 

9.  Мужъ  обязанъ  доставлять  жен'Ь  содержан1е  и  проситан{е 
лишь  при  совм^стномъ    сожнтельствЪ.   Такая   обязанность  ле- 
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ЖИТЬ  НА  муж^  И  въ  томъ  случа'Ь,  если  отд']кльная  жяавь  сувру- 
говъ  происходить  не  отъ  ихъ  произвола,  а  отъ  пришнъ  «о  м- 
висящихъ  отъ  нихъ,  вакъ  наприм'Ьръ  во  время  нахожден1а  же^ 
ны  въ  больнице  на  нелечен!». 

(Р*ш.  Казавск.  Оар.  Суда.  Казанса.  Губер.  В4д.  1871  г.  >&  85). 

10.  Жена  шмАеть  право  требовать  отъ  мужа  приличнаго  по 
состоянш  посл^дняго  содержан1я  н  пропитан1я  только  при 
совм&стномъ  жительстве  ея  съ  мужемъ  (ст.  46,  103  и  1  п.  1529 
т.  X  ч.  1). 

(Р4ш.  Мослов.  Суд.  П.  Юрвд.  В4ст.  1873  р.  кн.  6  н  6  стр.  63). 

11.  а)  Жена  можетъ  требовать  отъ  мужа  пропнтан1я.  б)  Раз- 
м^ръ  этого  посл*дняго  можетъ  быть  опред4ленъ  судомъ. 

(Р*ш.  Олб.  Окр.  Суда.  Суд.  В*ст.  1867  г.  Лв  24). 

12.  Отказъ  жены  оп  права  предъявлять  каюе  либо  иски 
къ  мужу,  не  лишаетъ  ее  права  требовать    съ  него  пропитан1я. 

(Р«ш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^от.  1867  г.  ]«  66^. 

13.  Отказъ  жены  отъ  права  требовашя  вспомоществован1я 
изъ  имущества  мужа  распространяется  и  на  долговыя  претенз1и 
ея  къ  мужу. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  16  84). 

14.  Мужъ  отв']Ьтствуетъ  за  долгъ  жены,  сделанный  за  постав- 
ку съ^стныхъ  прнаасовъ  для  продовольств1я  семейства,  при 
совмЪстномъ  жительстве  супруговъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  180). 

15.  Мужъ  не  нм^етъ  никакого  права  распоряакаться  прида- 
ннмъ  жены  и  обязанъ  возвратить  ей  посл^Ьднее  по  первому  ея 
требовав1Ю 

(Р^ш.  Москов.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1866  г.  №  61). 

16.  Невфдеше  мужа  о  долгахъ  жены  не  можетъ  служить  по 
снл']к  109  и  114  ст.  X  т.  1  ч.,  някакимъ  препятств1емъ  къ  удо- 
влетворешю  иска  предъявленнаго  къ  жен^. 

(Р4ш.  Москов.  Окр.  Суда.  Суд.  В4ст.  1866  г.  .^  56). 

17.  Для  жидачи  обязагельствъ  отъ  мменн  своей  жены  муж» 
должешь  им^ь  формальную  дов^Ьренноеть. 

(Рйш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  ВЪст.  1867  г.  )к  17). 
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18.  Облбательство  выдав&ть  доходы  съ  им^иея  своей  жены, 
данное  нуженъ  бевъ  надлежащей  отъ  неа  на  то  доверенности, 
не  нодлежнтъ  удовлетворенш,  хотя  бы  въ  неиъ  и  сказано  было, 
что  оно  должно  быть  исполняемо  владелицею  им^шя  или  са- 
нимъ  давшимъ  обязательство. 

(Р^ш.  Разан.  Ожр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  280). 

19.  Договоръ  о  выдаче  нужемъ  жене  своей  известной  с]11жы 
подъ  услов1емъ,  чтобы  она  впредь  отъ  него  ничего  не  требовала, 
деМстввтеленъ  и  законевъ. 

(Р<1ш.  Твер.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  11). 

ГЛАВА    П. 

О  СОЮ8Ф  РОДИТЕЛЕЙ  И  ДФТЕЙ  И  СОЮЗЪ 

РОДСТВЕННОКЪ. 


1)   О   ДЭТЯХЪ  ЗАКОННЫХЪ  и  НВЗАКОННЫХЪ. 

20.  дети,  рожденный  въ  заковномъ  браке  ихъ  родителей, 
признаются  законными  за  исключен1емъ  случая,  когда  бздеть 
доказано,  что  оне  рождены  отъ  прелюбодеяв1я.  Отреченхе  отъ 
дитяти,  рржденнаго  женою  лъ  законнонъ  браке,  зависитъ  не 
отъ  произвола  мужа,  а  отъ  иредписан1я  закона,  вследствхе 
бредъявленнаго  мужемъ  установленнымъ  порядкомъ  и  своеврё^ 
менно  спора  и  доказаннаго  инъ  нарушенхя  женою  супружеской 
верности. 

(Ж.  М.  Ю.  Ш1ь  1864  г.  стр.  89). 

21.  Главнымъ  довавательствомъ  законности  рождеши  призва* 
ются  метричесшя  свидетельства,  но,  за  невозможностью  полу-*^ 
чить  ихъ,  пргемлются  за  доказательство  законнаго  рожден1я 
исповедный  росписи,  ревизсшя  сказки,  обывательск1я  книги 
и  т.  п! 

(Ж.  Н.  Ю.  яаварь  1862  г.  отр.  117). 

■     •г 

22.  По  действовавпгамъ  до  1850  г.  постановленхямъ  споры  о 
законности  рожден1Я  детей,  признайте  которыхъ  законными 
бёыо  ослашею  родителями  посредствомъ  иадлежащнхъ  актовъ 
или  другихъ  событШ,  могли  быть  предъявляемы  фольво  мрм 
жизни  обоихъ  родвтедей.  По  сэму  все  подобные  сноры,  возцик- 


^ 
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Ш1е  прежде  обнародован1я  Высочайше  утвержденяаго  6  февраля 
1850  г.  мн%н1я  Государственнаго  Совета,  и  нослЪ  смерп  од-* 
него  взъ  родителей  того  лица,  завошюсть  котораго  составляетъ 
лредметъ  спора  —  должны  быть  оставляемы  безъ  всякихъ  по« 
сл%дств1Й.  Споры,  во8никш1е  посл^  обнародования  выше  оша- 
ченнаго  ]1Н<Ьн1а  не  отъ  имени  самого  нредш)лагаемаго  отца  ре- 
бенка, а  отъ  имени  насл']кдниковъ  его  могутъ  подлежать  судеб- 
ному равсмотр^1Ю  только  тогда,  когда  въ  точности  соблюдены 
всЬ  услов1я,  требуемыя  ст.  130  т.  X  ч.  1  св.  зав.  гражд.  (изд. 
1867  г.). 

(Ж.  М.  Ю.  аярйдь  1660  г.  стр.  107). 

23.  Споры  О  законности  рожден{я  лицъ,  родившихся  до  в 
февраля  1850  г.,  недонускаются:  а)  по  смерти  родителей  ихъ  я 
б)  по  прошеств1И  10  лЪтъ  отъ  рожден1я  нхъ,  когда  прмзнан1е 
рождев1я  захоннымъ  было  оглашено    надлежащими  актами  или 

другими  С0бЫТ1ЯМИ. 

(Ж.  М.  Ю.  ожмбрь  1861  г.  стр.  111). 

24.  До  издан1Я  закона  6  февраля  1850  г.,  законными  почи- 
тались всЪ  дЪти,  законность  коихъ  не  была  оспорена:  а)  при 
жизни  ихъ  родителей,  и  б)  въ  теченхе  10  л4Ьтъ  современн  ихъ 
рожден1я.  Сроки,  по  истечеши  коихъ  нельзя  оспаривать  закон- 
ность рожден1я,  относятся  ко  всЬмъ  д^^тямъ,  которыя  были 
признаваемы  законными,  хотя  бы  онЪ  были  рождены  вн^  за- 
коннаго  ^ка. 

(Ж.  М.  Ю.  февра1ь  1864  г.  стр.  371). 

12  25.  По  СТ.  43  и  44  т.  X  св.  зак.  гражд.  изд.  1832  г.  (ко  св. 
1842  г.,  ст.  49  и,  50  того  же  тома)  право  на  отврыт1е  спора  о 
законности  брака  и  происшедшихъ  отъ  онаго  д^тей  прекраща- 
лось непосредс^енно  по  смерти  одного  нзъ  иезаконнобрачив- 
щихся;  посему  хотя  бы  подлежащею  духовною  властью  по  смер- 
ти одного  нзъ  супруговъ  бракъ  былъ  бы  признанъ  незакон- 
нымъ,  но  при  жизни  обоихъ  супруговъ  спора  о  законности  его 
не  было  заявлено,  дФти  нроисшедш1я  отъ  такого  брака,  на- 
сдЪдуютъ  въ  имуществе  свовхъ  родителей  какъ  законнорож- 
денный, 

(Пш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В^от.  1869  г.  №  189). 

26.  По  смерти  одного  нзъ  незаконнобрачившихся,  спора  про- 
тивъ  'мезаконнаго  брака  и  противъ  законности  рожден  шихъ  отъ 
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внаго  х^тей  непр1емлется,  такъ  ч!го  при  докаванности  втораго, 
даже  незаконнаго  брака  и  законнаго  отъ  этого  брака  рожде- 
шя,  судебное  м'Ьсто,  яекасаясь  вопроса  о  законности  брака, 
разсматриваетъ  лишь  граждансв1я  права  свазанныхъ  съ  этимъ 
бракомъ  лицъ. 

(Р^ш.  МосЕ.  Суд.  П.  Юрид.  В^ст.  {ювь  1869  г.  стр.  62). 
2)  О  ВЛАСТИ  РОДИТЕЛЬСКОЙ  ВЪ  ОТНОШЕШИ  ЛИЧНОСТИ  Д'ВТЕЙ. 

27.  а)  Жена  обязана  неограннченныиъ  повиновен1емъ  нужу^, 
а  потому  требован1Я  мужа  о  томъ,  чтобы  ихъ  дитя  находилось  при 
немъ,  а  не  при  женЪ,  подлежитъ  удовлетворен1ю,  и  б)  пред- 
варительное исаолнен1е  р^^шен1я  въ  та&омъ  случа^^  недопуС'^ 
кается. 

(Р^ш.  Спб.  О&р.  Суда.  Суд.  В^^ст.  1868  т.  Лк  241). 

4 

28.  РодцтельсБ1я  права  на  незавоннорожденйыхъ  дЪтей  при- 
надлежать только  матери,  но  никавъ  не  отцу  ихъ. 

(РАш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  312). 

29.  Матери  незаконнорожденнаго  ребенка  по  общему  смыслу 
законовъ  принадлежатъ  родительСБ1Я  на  него  права. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Юрнд.  ВАст.  1873  г.  кн.  5  ж  6  стр.  47). 

30.  Глава  семьи,  которую  составляютъ  супруги  н  д1ти,  есть 
отецъ.  Члены  семьи  при  законныхъ  услов1яхъ  могутъ  отд^* 
ляться.  При  жизни  супруговъ  врознь,  д'Ьти,  какъ  часть  семьи, 
остаются  при  главЪ  семейства-— отц^  (если  между  супругами 
не  последовало  взаимяаго  о  дЪтяхъ  соглашен1я)  и  возвраща- 
ются къ  нему  отъ  матери,  если  последняя  оставляя  семью,  взяла 
д^тей  самовольно. 

(Пт.  Рязан.  Окр.  Суда  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  69). 

31.  При  розной  жизни  супруговъ  д^ти  остаются  при  отц^, 
какъ  главФ  семейства. 

(РФш.  Сдб.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1869  г.  )|  160). 

32.  Отецъ  им^етъ  право  требовать  къ  себЪ  д'ЬтеЙ,  живущихъ 
при  матери  своей,  хотя  бы  супруги  и  нежили  совместно. 

(Р%ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1870  г.  1&  880). 

33.  а)    Согласно  общему  смыслу  закоиовъ,    споры  между  су- 
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прутами  относительно  образа  военитан1я  д^т^  должны  быть 
разрешаемы  сообразно  требованш  мужа;  б)  на  этомъ  основа^ 
нш,  при  несогласш  мужа  на  выдачу  жен'Ь  дЪтей,  находящвхеа 
на  воспнтан1И  у  сторонняго  лвца,  ходатайствр  о  томъ  первой 
оставляется  судомъ  безъ  удовлетворен1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  114). 

34.  При  несовм'Ьстномъ  сожительстве  супруговъ,  отецъ,не 
ножетъ  требовать  отъ  жены  дЪтей  своихъ  въ  нсклю  чительное 
свое  распоряжеше. 

(Р4ш.  Спб.  Суд,  П.  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  267). 

35.  Мужъ,  покинувнпй  свою  жену  и  свое  семейство  и  продол- 
жаюидй  оставаться  въ  отдельной  жизни  отъ  нихъ,  не  можетъ 
требовать  отъ  жены  выдачи  ему  д^тей  ихъ. 

(Р*ш.  Сарат.  Суд.  П.  Суд.  В*вт.  1878  г.  №  бб). 

36.  Мужъ  не  вправе  требовать  отъ  жены  своей  отдачи  ему 
находяп^ихся  при  ней  общихъ  д^тей  ихъ,  если  онъ  нетребуетъ 
вместе  съ  темъ  и  прннуждешя  ея  къ  общему  съ  нимъ  сожи- 
тельству. 

(Р^ш.  Екатеринос!.  Овр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1870  г.  ^^  83л 

37.  Опевунъ  вправе  оставить  своихъ  подопечныхъ  при  себе 
и  родители  ихъ  не  внраве  требовать  ихъ  отъ  него. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  >6  243}. 

38.  а)  Мужъ  обязанъ  дать  содержанхе  жене  и  детямъ,  по- 
следннмъ  до  достижен1я  ими  совершеннолет1я  и  б)  размеръ 
Э90Г0  содержан1я  определяется  судомъ. 

(Р^ш.  Рязан.  Оар.  Суда.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  115). 
3)   О    ВЛАСТИ   РОДИТЕЛЬСКОЙ    ПО    ИМУЩЕСТВУ. 

39.  Имущество,  хотя  нрюбретевное  всеми  члеяа&ш  семьи, 
при  жизни  главы  и  старшихъ  членовъ  ея,  состоитъ  въ  неогра- 
нмченномъ  распоряженш  сихъ  последнихъ.  При  жизни  родите- 
лей право  пользовашя  детей  нмуществомъ  семьи  основано  не 
на  имущественномъ  а  на  семейномъ  праве. 

(Р4ш.  Тупск.  Окр.  Суда.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  89). 
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40»  Родители  могутъ  отчуждать  даже  недвижинре  им']кше 
^шошхъ  малол^тннхъ  д^^тей,  хотя  бы  они  и  не  состояли  опеку- 
нами ИХЪя 

(РЬш,  Тиф1вс(ж.  Ожр.  Суда.  Слд.  В§ст.  1870  г.  И  20). 

41.  Договоръ  отца  съ  другинъ  лицемъ  о  товариществ ^^  не 
обязателенъ  для  сына,  хотя  бы  въ  немъ  нбыло  условлено,  что 
со  стороны  отца  въ  общее  товарищеское  дЪло  поступаетъ  иму- 
щество, принадлежащее  сыну,  и  что  во  вс^хъ  расноряжен1яхъ 
но  д'Ьламъ  товарищества  отца  зан^няетъ  сынъ,  которому  онъи 
выдаетъ  для  сего  доверенность. 

(Р^ш.  Спб.  Комнерческ.  Суда.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  124)] 
4)    О    СОЮЗ*    РОДСТВЕННОМЪ. 

42.  Родословиыя  росписи,  устав овленнымъ  порядкомъ  засви- 
детельствованный, могутъ  служить  достаточнымъ  докааательст- 
вомъ  родства  и  проистекающихъ  изъ  него  наследственныхъ 
правъ. 

(Ж.  М.  Ю.  иожъ  1860  г.  стр.  98). 

43.  Поколенная  роспись  засвидетельствованная  12-ю  благо- 
родными лицами,  можетъ  служить  доказательствомъ  при  утверж- 
дев1и  въ  правахъ  наследства. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1865  г.  стр.  436). 


Г  Л  А  В  А  П1. 

ОБЪ  ОЛЕКЪ  И  ПОПЕЧИТБЛЬСТВФ  НАДЪ  НЕСО- 
ВЕРШЕННОЛЕТНИМИ. 

1)    О   ПРАВ-Ь  НЕСОВЕРШЕННО ЛФТНИХЪ    НА   ИМУЩЕСТВА. 

44.  Заемный  письма,  выданныя  несовершеннолетними,  на  ос- 
нованхв  218  и  219  ст.  1  ч.  X  т.,  признаются  недействительны- 
ми. Но  если  при  выдаче  заемныхъ  писемъ  несовершеннолетн1й 
ввелъ  кредиторовъ  нъ  заблужденхе  касательно  своихъ  летъ,  то 
могупце  последовать  для  кредиторовъ  отъ  тавовыхъ  де&ствШ 
несовершеннолетняго  убытки  могутъ  быть  взысканы  въ  поряд- 
ке уголовнаго  суда.    Смерть   несовершеннолетняго  не  можетъ 
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служить  орепятств1а1^  къ  передач1Ь  на  разсиотр'Ьше  уголовнаго 
суда  его  поступвовъ — ^для  разрЪшенЕя  вопроса  о  томъ,  подле- 
житъ  ли  онъ  имущественной  ответственности  согласно  63  ст. 
XV  т.  зав.  уголовнаго. 

(Ж.  М.  Ю.  деЕабрь  1863  г.  стр.  590). 

45.  Для  дМствительности  договоровъ,  заключаехыхъ  несо- 
вершеннол^ктнииъ,  достаточно  соглас1я  одного  попечителя  хотя 
бы  у  несовершеннол^тняго  было  ихъ  н']^скольбо. 

(Ж.  М.Ю.  1юнь  1863  г.  стр.  675). 

46.  Мать,  пе  утвержденная   попечительницею    надъ  несовер- 
шеннолетними   детьми  своими,   не  можетъ   давать  согласхя  н^ 
выдачу    заемнаго    обязательства   отъ    лица    несовершеннолет- 
вихъ. 

(Р^ш.  Спб.  О&р.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  46), 

47.  Если  заемныя  письма,  выдаиныя  несовершеннолетнимъ 
по  вступлен1и  его  въ  совершеннолетхе  будутъ  имъ  предъ  су- 
домъ  подтверждены  и  сознаны,  то  он^  получаютъ  для  него 
полную  обязательную  силу,  а  заимодавцы  должны  бытьудовде- 
творены  какъ  капитальною  суммою,  тавъ  и  процентами  на  об- 
щемъ  законномъ  основан1И. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1860  г.  стр.  87). 

48.  ВеЕсель,  выданный  несовершеннол'Ьтннмъ  безъ  соглас1я 
попечителя  н  непризнанный  на  суд'Ь  отв^^чикомъ  —  не  д^йст- 
ввтеленъ. 

(Р^ш.  Казан.  Окр.  Суда.  Казан.  Губер.  В1Ьд.  1871  г.  №  84. 

49.  Никто  не  можетъ  предоставить  другому  бол'Ье  права,  не- 
жели сколько  онъ  самъ  нм']^етъ.  Всл'Ьдств1е  сего  полная  до- 
веренность, выданная  несовершеннол']^тнимъ  съ  соглас1я  попе- 
чителя, не  даетъ  поверенному  права  делать  отъ  имени — несо- 
вертеннолетняго  долги  беяъ  пспрошенхя  въ  каждомъ  отд^ль- 
номъ  случае  соглас1я  попечителя. 

(Ж.  М.  Ю.  август  ъ  1862  г.  стр.  306^. 

50.  Несовершеннолетшй  не  можетъ  выдавать  доверенность 
на  ходатайство  по  его  делу  даже  съ  соглас1я  своего  попечи- 
теля. 

(Оиред.  Орлов.  Окр.  Суда.  Суд.  В*ст.  18Т0  г.  >6  172). 
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51.  Запись  о  передаче  несовершеннол'Ьтнему  внкудныхъ  сви^ 
дфтельствъ,  совершенная  бевъ  еоглас1я  вопечитела,  признается 
нед^Ьйствительною. 

(Р-Ьш.  Рязан.  Окр.  Суха  Суд.  Мет.  1867  г.  №  196). 

52.  а)  Заи'Ьна  обязательства  другимъ,  выданнымъ  отъ  имени 
малолйтняго,  а  потому  недМствительнымъ, — недМствительна, 
и  прежнее  обязательство  остается  въ  сил*,  б)  Поручительство 
мужа  по  обязательству,  выданному  его  нбсовершеннол'Ьтнею 
женою,  а  потому  нед'Ьйствятельному,  всетаки  обязательно  для 
мужа. 

(Р*ш.  Тульск.  Окр.  Суда.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  168). 

63.  Достигш1й  17-ТИ  л'Ьтняго  возраста  ограничивается  тольх» 
въ  правахъ  д'Ьлать  долги,  давать  письменныя  обязательства  и 
совершать  акты  и  сд^^ки  какого  либо  рода,  а  равно  распоря- 
жаться капиталами,  находящимися  гд*  либо  въ  обращен1И,  или 
получать  таковые  пзъ  кредитныхъ  установлен^.  Бсякое  другое 
распоряжен1е  несоверпгеннол']^тняго,  хотя  бы  оно  было  облече- 
но въ  письменную  Форму  не  требуетъ  согласк  попечителя.  По- 
сему передача  несовершеннол'^тннмъ  права  своего  по  обяза- 
тельству, произведенная  посредствомъ  передаточной  надписи 
на  немъ,  не  можетъ  почитаться  недМствительною  по  непм^нхю 
въ  виду  соглас1я  попечителя  на  эту  передачу. 

(Р4ш.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  къ  Бес.  Обд.  В*д.  1872  г.  3^  60  н  61). 

54.  Заемныя  письма,  выданный  непосредственно  на  имя  мало- 
лЪтняго,  безъ  посредства  опекуна,  действительны. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  №  141). 

55.  Преимущество,  данное  лицамъ  недостигпгамъ  совершенно 
лФт1Я — исключительное  право  апелляцхн  (т.  X  ч,  1  ст.  293), 
не  подлежитъ  передаче  другимъ  лицамъ  на  законномъ  осно- 
ван1И. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1860  г.  стр.  297). 
2)   ОБЪ    УСТАНОВЛЕШИ    ОПЕКИ   И    ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА. 

56.  Отецъ  въ  духовномъ  зав^^щанш  можетъ  назначить  своимъ 
малол^Ьтнимъ  д,Ьтяшъ  опекун овъ,  но  этимъ  не  устраняется  отъ 
опекунства  мать  ихъ,  если  она  изъявитъ  желан1е  быть  опекунь- 
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шею  в  «сдн  она  не  дяшева   сего  орава  по  ]|рн1ина11ъ  уваваи- 
вымъ  въ  256  ст  1  ч«  X  т. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1866  г.  сгр,  101). 

57.  Матери  мало11Ьтнвхъ,  посл%  смерти  нужа;^.>  принадлежитъ 
по  праву  опека  надъ  нини,  пока  она  сама  йе  откажется  отъ 
принят1Я  опекунской  обязанности  или  не  будетъ  устранена  за- 
коннымъ  порадкомъ.  Посему  матеря  прннадлеяштъ  право  хода- 
тайствовать по  д^^1амъ  мадол-Ьтннхъ  дЬтей,  хотя  бы  она  н  не 
была  утверждена  опекуншею.  Прекращенве  ис&а,  нача^аго  на 
семъ  основашн,  можегь  последовать  толы^о  вь  порядке,  ука- 
занномъ  въ  3  в.  277  ст,  1ч,  X  т.,  св.  за1(.  рр  продолжешю 
1863  года. 

(Ж.  М.  Ю*.  февр&дь  1366  г.  стр.  825.'. 

58.  Къ  родителю,  принявшему  опеку  надъ  малолетними  деть- 
ми, сооневунъ  можетъ  быть  назначенъ  не  иначе,  вдшь  съ  со- 
тлас1я  его.  Устраненхе  родителя  отъ  опеки  надъ  своими  мало- 
летяими  детьми  можетъ  последовать  лишь  вследств1е  причинъ, 
указанныхъ  въ  256  ст.  1  ч.  X  т. 

(Р%ш.  Кяшямв^  Ожр.  Суд».  Лркб»в.  къ  Бе^а  Обл.  В^д,  1872  г.  ^^  69). 

59.  Дворянская  опека  и  сиротскхй  судъ  суть  ближаАш{е  хра- 
НЕтели  целости  ихЬн1Я  умершаго  до  явки  законныхъ  къ  оному 
наследииковъ  (ст.  1235  н  1167  т.  X  ч.  1  зак.  гражд.),  а  по- 
тому нетъ  двухъ,  опекъ  нлдъ  одннмъ  лицемъ,  если  одинъ  опе* 
кунъ  назначенъ  надъ  лицемъ  малолетнимъ,  а  другой  надъ  име- 
н1емъ  умершаго  впредь  до  утвержден1Я  наследииковъ  въ  пра- 
вахъ  наследства.  Закои'^  не  обязываетъ  опекунски  установле- 
Н1Я  въ  случае  назначен1я  опека  къ  ияенхю,  къ  которому  никто 
еще  не  утвержденъ  въ  правахъ  наследства^  непременно  назна- 
чать опекуношъ  лице,  состоящее  уже  опекуномъ  того  лаца,  ко- 
торое считаетъ  себя  наслединкомъ  даже  единственннмъ. 

Опред.  Моск.  Окр.  Суда.  Юрид.  В'Ьст.  1872  г.  кн.  3  стр.  30). 

60.  Опекуномъ  можегь  быть  вааначено  лице  и  не  того  со- 
елов1я,  къ  которому  нрннадлежалъ  умерш1й,  иадъ  ил1уществомъ 
котораго  назначается  опека. 

(Р1ш.  Соб.  Суд.  П. ,  Суд.  В*С1.  1878  г.  №  164). 

61.  Нельзя  отказаться   отъ  принят1я   на  себя   обязанностей 
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бпехуна  потону  только,    что  находятся   на  лице  родители  оне- 
каеиаго. 

(Опр.  Казац.  Окр.  Суди.  КазАВ.  Губер,  Мд.  1871  т.  ^^  87). 

62.  При  назначенш  допечителей  въ  несовершеннол^тнинъ 
должны  быть  применяемы  нраэила,  дредпнсанныя  завономъ  для 
выбора  и  В1^з11аче]0^  одевуновъ. 

(Опр.  Казан.  Олр,  Суда.  Каааа.  Губер,  Э^.  1872  I.  «>&  89  190). 

вЗ.  Оставш1Йся  шъ  живыкъ  родитель,  состоящ1Й  попетвтелемъ 
«рн  своемъ  нё^овершеинол^тнемъ,  можетъ  быть  устранеиъ  отъ 
сего  ягвашя  или  юъ  случае  собственйато  его  отказа,  или  налич- 
ности нричи11ГЬ,-по  воторым'ь  овъ  на  основашн  256,  25Т  н  258 
ст.  1  ч.  X  т.  не  можетъ  быть  опевуномъ;  одного  же  эаявлеЯ1я 
несовершеннол^тняго  о  желан{и  им^ть  другое  лице  попечите- 
демъ  недост|1точдо  для  !1;а]^о  ус^раненш. 

(Опр.  Каваа.  Окр.  Суда.  Казан.  Губ.  В^д.  1в7д  т.  №  89  н  90). 

64.  Назначен1е  попечителя  несовершённол'Ьтнему  по  м^сту 
^го  жительства  можетъ  быть  допущено  лишь  въ  томъ  случае, 
•если  у  него  никакой  недвижимой  собственности  не  им']Ьется. 
Бели  несввершеннол4Е(тн1й  обладаетъ  недвижимою  собственно- 
стью, то  попечитель  къ  нему  можетъ  быть  назначенъ  только 
т^мъ  опекунсвимъ  установлев1ев1ъ,  въ  ведомстве  котораго  на- 
ходится его  им4н1е. 

(Р-Ьф.  Окдес^а,  Суд.  1Ь  Дрмб.  къ  Беас.  Обл.  187:2  г.  №  27). 

65.  Назначение  попечителей  пребывающимъ  въ  Россш  несовер- 
шеннол']^тнимъ  йностранцамъ  лежнтъ  на  обязанности  городова- 
го  сиротскаго  суда,  такъ  какъ  только-  это  учрежденхе  зав-Ьдуеть 
опекою  и  попечительствомъ  надъ  сиротами  разныхъ  званШ,  всА 
же  друг1я  опекунск1я  установлешя  првзнаю'тся  съ  исключи- 
тельно сословнымъ  характеромъ. 

(Опр.  Кишинев.  Окр.  Суда.Приб.  къ  Бесс.  Обл.  В*д.  1872  г.  ^6  86). 

66.  Распоряжен1я  казенной  палаты  о  назначенхи  кого  либо 
опекуномь  недостаточно  само  но  св<>Ь,  ччробн  считать  опеку 
учрежденною.  Д'Ьйстё1я'  такого  лица  ни  въ  какошъ  схуча^Ь  не 
могутъ  быть  обязательны  для  малол^Ьтняго. 

(Ж.  М.  Ю.  юлбрь  1860  г.  стр.  119). 
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67.  Кмпмн,  ярп9Аддежащ1е  мялаНяишп!  ве  ваъ  Д9ар«нъ, 
ногутъ  бвть  ОФД/аваеШ!  пъ  #]ир^яа1ш  вшф^аш»  беаъ  цюбсцм^- 
ш  отъ  заенщяюю  вмога  л  фею  яадсрецхя  задфэхц^щд  ща 
«м^ше  овекува. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1861  г.  стр.  626). 

* 

^.  Опехуяъ  обаванъ  хранкть  прошаддемащув  иа^да^цгрцъ 
заиадную,  я  если  по  аобрежносФн  «гф  доятъ  пмушекъ  будегь 
третьимъ  лнцехъ  в  саваа  заклад  над  ^гратргсд,  то  предъ  мало- 
летники отвДтаетъ  не  залогодатель,  а  опекунъ. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  18Й8  г.  76  115). 

69.  Лице,  выдавшее  во  время  несоверв1енвол1т1я  ваекное 
обазателвспе  ва  имя  своего  овевува^  вемоят^^  водлежатьвв- 
какой  отв^тственвосп  по  втому  заеввову  ввсьву.  ^^ 

(РЪш.  Сйб.  Окр.  СудА.  Суд.  Шет,  1866  V.  №  46). 

70*  На^одящеаса  въ  духовновъ  зав'Ьщавк  раов^[Шжев1е  о 
назвачеваи  въ  щ|ев1е,  ве1)!еходащее  въ  вееоваршевволЪтвиуъ, 
идв^стваго  лица  увравляювщмъ,  ве  В4жеп  лвщвфь  ооевд^новъ 
право  удалить  это  лице  отъ  уаравлга1я  ив^нЛевъ. 

(Ж.  Ц.  Ю.  шцу!»  1862  г.  с^.  1135). 

71.  Продажа  недвиживаго  нвев1я,  вазвачевиаго  въ  овеку, 
ведфйствительна. 

(Ж.  М.  Ю.  мая  1865  г.  стр.  237). 

72.  Арендные  вонзфавтн  о  вовЪпцечьихъ  ивев1яжъ^  не  огра- 
ниченные сроконъ  достнжен1я  малолетними  собетвенн1йкавв  17 
л^тняго  возраста,  могутъ  быть  з^акдючаевы  олевунави  не  иначе, 
вакъ  съ  разрешенхя  Сената  и  съ  соблюден1емъ  порядка,  уста- 
новленнаго  въ  ст.  277  зак.  гражд.  Если  такой  контра^тъ  учв- 
ненъ  беэъ  разрепген1Я  Сената,  то  онъ,  какъ  противозаконный 
по  своему  содержан!ю,  объявляется  ничтожнымъ  со  дня  его  со- 
ставлен1я. 

(Р%ш.  Слб.  Суд.  П.  жур.  гражд.  ж   торг.  права  февр.  1872  г.  стр.  19  н  Суд» 

В4ст.  1868  г.  №  1?1). 
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73.  На  основав1И  4  ст.  правшъ  объ  отдаче  по]гЬщичьихъ 
га^шй  въ  аренду,  ивложенннгь  въ  Высочайше  утвержденномъ 
19  февраля  1861  года  мн^шв  Государстве ннаго  Совета,  при- 
дяаётся  недЫстви^льнымъ  договоръ,  ваключеаний  опекуномъ 
на  отдачу  въ  арендное  содержаше  н]гЬн1я  малол^тняго  на  срогь 
11ростжрающ!йся  далЪе  достнжен1я  носл^Ьдннмъ  17  лЬ'Гияго  воз- 
раста, если  на  заключенхе  таковаго  договора  не  было  испро- 
шено разрЪшенхе  Правительствующаго  Сената  въ  норядк^Ь,  ус- 
тановленноиъ  277  ст.  1  ч.  X  т.  Д^^йств1я  этого  Высочайше  ут- 
вёржденяаго  «н4Ьн1я  Государственнаго  Совета  распространяется 

•  на  Бесс&раб1ю  со  дня  «го  обнародомж1я. 

(Р^ш.  Одесс.  Суд.  П.  Пряб.  къ  Бесс  Обл.  В^д.  1872  г.  №  23  к  24). 

74.  Уставныя  грамотн  для  им^^шй  ыалол^тнихъ,  8авлючающ1я: 
въ  себ^  обозначеше  сунны,  которую  должны  уплатить  кресть- 
яне въ  случае  ихъ  желашя  пр1обр%стн  землю  въ  собствен- 
ность, не  должна  быть  представляемы  на  утверждеихе  Прави-^ 
тельствующато  Сената  подобно  выкупнынъ  сдЪлкамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  ожтябрь  18в2  г.  стр.  169). 

75.  Прннадлежаш,1й  ыалол^Ьтнеку  л^съ  можетъ  быть  проданъ 
на  срубъ,  по  исключительнамъ  только  экономическимъ  сообра- 
жёИ1ямъ^  съ  разр%шен1я  Правительствующаго  Сената  и  подъ 
строгимъ  надзоромъ  надлежащихъ  властей. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1801  г.  стр.  1Я2). 

76.  Для  продажи  недвижимаго  вмун1;ества,  принадлежаш;аго 
малол^Ьтнимъ,  всл^дствхе  обращен1Я  встцомъ  взыскашя  на  оз- 
наченное имущество,  не  требуется  разр']Ьшев1Я  Правительству- 
ющаго Сената,  за  исключен1емъ  случаевъ,  указанныхъ  въ  при- 
мЪчан1и  къ  277  ст.  т.  X  ч.  1  по  продолженхю  1863  года. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^от.  1866  г.  №  64). 

77.  На  продажу  недвижимаго  им-Ьшн  по  иску  малол^тнихъ 
нЪтъ  надобности  испрашивать  ра8р^^шен1я  Правительствующаго 
Сената,  При  продаже  имФн1я  по  иску  весовершеннол^^тнихъ, 
состоящикъ  подъ  попечительствомъ,  мЪсто,  производящее  про- 
дажу, необязано  уведомлять  о  томъ  дворянскую  опеку  или  си- 
ротсшй  судъ. 

(Ж.  М.  Ю.  сежтябрь  1859  г.  ст.  121) 
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4)    ОБЪ    0ТВ1^ТСТВЕНН0СТИ    ОЦЕКГНОВЪ  И   ПОПЕЧИТЕЛЕЙ. 

7&  Въ  сдуча^  продажа  опекувамн  недашанмаго  вмтществ^ 
4(ееъ  разрЪшев1я  Правнтешствующаго  Сената,  ота^тственврст^ 
за  ато  предъ  васл^^нцкавв  вадаетъ  не  вам^сто,  соверншашее 
авп»  ва  сш  продажу,  а  на  овекувовъ« 

[Пл.  Кжшжнев.  Окр.  Суда.  Суд.1В^ст.  1870  г.  Л  164). 

79.  На  освовавш  225,  262  и  29$  ст.  1ч.  X  т.  н  19  уст^ 
гражд.  судопр.,  опекуны  представляютъ  собою  лице,  состоящее 
подъ  ихъ  опекою,  являются  во  всЬхъ  д&йств1яхъ,  относящихся 
какъ  до  лнца  ихъ  подъопечваго,  такъ  н  до  его  имущества,  его 
законныви  представителями  или  пов'Ьренвнми,  полномоч1е  шо^ 
ихъ  определено  самимъ  закономъ.  Подъопечные,  доствпи{е  ео^ 
вершеннол^пя,  для  призванхя  необязательными  т^хъ  дМств1й 
опекуна,  который,  по  ихъ  мн<]^н1ю,  выходятъ  за  пределы  закон- 
наго  П0ЛН0М0Ч1Я,  предоставляемаго  опекуну,  могутъ  предъявлять 
иски  къ  т^мъ  лицавъ,  который  поставлены  еъ  нимъ  въ  изв^кт- 
ныя  юридичеСЕ1я  отношен1а  предыдущею  деятельностью  опе- 
куна, но  не  къ  самому  опекуну,  который,  действуя  только  отъ 
имени  подъопечныхъ  и  за  нихъ,  можетъ  быть  привлеченъ  къ 
суду  въ  качестве  ответственваго  лица  лишь  въ  случае  прачн- 
вен1я  дейст.в1ями  его,  какъ  опекуна,  какихъ  либо  убытковъ 
(290—292  ст.  1,  ч  X  т.). 

(Пш.  Одесс  Суд.  П.  Пршб.  въ  Бесс.  Об1.  В^д.  1872  г.  №  2Ви  24). 

80.  Установленная  въ  286  ст.  X  т.  ч.  1  отчетность  опеку- 
новъ  передъ  дворянскою  опекою  въ  порядке  админнстратмв- 
вамъ  не  можетъ  лишать  опекаемыхъ  лицъ  права,  по  доствжевхи 
ими  узаконевваго  въ  220  в  221  ст.  того  же  то1|а  в  части  воз- 
раета,  требовать  в  съ  своей  сторовы  отчетности  въ  порядке 
судебномъ,  и  споръ  о  таковомъ  праве,  какъ  общемъ  граждавс- 
конъ,  за  силою  1  ет.  уст.  гражд.  суд.,  подлежитъ  разрешевш 
судебвнхъ  установлен1й,  безъ  всяваго  огравиченц  .  при  семъ 
де1ств1амв  адмвнистращи. 

(Р^ш.  Сиб.  Суд.  п.  Суд.  В«ет.  1871  г.  Л  #5). 

81.  Если  надъ  имуществомъ  было  назначено  два  опекуна,  то 
при  СВЯФ1И  опеки  ва  обонхъ   опекуновъ  падаетъ  равная  отайт* 
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спенность  за  принятое  имущество  и  полученные  доходы.  Оле- 
жун^',  не  участвова^ш!й  въ  управлен1И  инуществонъ,  можетъ 
требовать  отъ  соопекуна,  управддвшаго  опекою,  возвращев1я 
денегь,  причитавпшх^  на  его  доп>.  В1есен1е  платежей  однону 
■8Ъ  олекуъов^  ж  ведея1е  ямъ  приходо-раскодиой  книги  ее  до- 
кавкйаетъ,  что  ба  деньги  оставались  у  «его  одного  на  кране» 
И1И.  При  равной  ответственности  передъ  законом^  обоихъ  опе*- 
вуновъ  за  шкекаемое  имущество  обязанность  оградить  себя  взя- 
т1емъ  росдисокъ  лежнтъ  на  томъ  изъ  нихъ,  который  согла- 
кается  оставить  у  другаго  вс*]^  получаемня  по  опекЬ  деньги. 

(Ж.М.  Ю.  августь  1866г.  стр.  253). 

&2.  Постановлеше  дрисутственнаго  мФста,  ревизовавшаго  опе- 
кумск!^  РФ^етн,  не  можетъ  быть  признаваемо  окончательнымъ 
длА  лщ!^  соетоявшаго  подъ  опекою.  Лице .  это  по  достижен1и 
еФэвр(щеяно^т1я,  им^^етъ  полное  право  о  всЪкъ  понесенннгь 
нмъ  убыткахъ  предъявить  къ  бывшему  опекуну  своему  искъ  въ 
судебно]|ъ  порядке»  даже  по  такимъ  статьямъ  раскодовъ,  кото* 
рня  при  ревиз1и  отчетовъ  признаны  были  безспорными. 

(X.  М.  КХ  августъ  1870  г.  стр.  228]. 

83.  Йскъ  протввъ  опекуна  можетъ  быть  предъявляемъ  и  по 
истеченш  десяти  л^тъ  со  времени  достиженхя  истцомъ  совер- 
шеннолФпя,  если  причиною  несвоевремениаго  предъАВлен1я  иска 
послужило  несвоевременное  представлеше  опекунскихъ  о^^че- 
товъ  и  если  земская  давность  была  прерываема  ходатайствомъ 
пред»  омекунскими  првсутственннми  мФотами  о  скор^йшемъ 
учет*  опекуна. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1860  г.  стр.  96). 

84.  СЬверпгеше  присутствеиннмъ  м^стомъ  акта  на  продажу 
опекунами  имущества  опекаемвхъ  или  малолЪтнихъ  и  одобрен1е 
за  Ммъ  опекунскими  местами  представленныкъ  о  семъ  опешу* 
нами!  Отчетовъ  не  освобождаютъ  опекун  овъ  отъ  отвЪтетвекшь. 
№к  предъ  малолетними  за  неправильность  допущенную  въ  е«й 
щ)ьдаж*.  Въ  случа*  такой  неправмльной  продажи  л*са  оаааунн^ 
отвЪтствуютъ  предъ  своими  подъопечными  равноетью  между  ц*- 
ною  проданнап  л&са,  съ  иаросигамм  по  день  р^щешя  процен* 
тами,  и  ценностью  л*са,  которой  онъ  достигъ  бы  къ  9тому 
времени. 

<Р«ш.  Ккшаев.  Окр.  Суда.  Суд.  Вйс?.  1870  г.  }«  164). 


-  28  — 

М»  Одевунъ  не  обдбанъ  аредстявлять  до  требованхю  подъ- 
опетвыжъ  докааатедьствъ  дЪйстввтелыюсти  и  дравидьноств  сд^- 
ланннх^  имъ  що  и^ешя,  вхъ  лиолЪтства  расходовъ  есди  эти  по- 
сл4дн1е  кь  свое  врецд  бндн  равсмотр'Ьны  и  утверждены  над* 
дежащимъ  опе&унекамъ  вАдомством^^. 

(Р^ш.  РнбнвсЕ.  Окр.  Суда.  Суд.  В'Ьс!,  184^1  г.  Л^  86). 
5)   О  ВОЗНАГРАЖДЕШИ  ОПЁКУНОВЪ. 

86.  Деньга,  употре^бденныа  одекуяолъ  на  составдф11е  отш* 
товъ  в  ведомостей  а  на  переннску  бунапь,  воавращаютса  оде- 
хуну  вз*!!  доходовъ  мадод^Ьтншо.  Съ  кааого  дохода,  водоваго^ 
иди  чнстаго,  должно  исчнслать  5  цроцентовъ,  слЪдующнхъ  до 
закону  въ  возвагражденхе  опекуну? 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  186$  г.  421). 

87.  Вознагражден1е,  сл'Ьдующее  опекуну  по  закону  (ст.  28А 
ч.  1  т.  X  св.  ^ак.  гражд.),  исчисляется  со  всех:ь  получаемыхъ 
халолЪтнинъ  доходовъ,  въ  тонъ  чисхЬ  и  съ  процентовъ  на  ва- 
днталы  малолФтняго,  храяящхеся  въ  кредитных^  установле- 
я1яхъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1Ю1Ь  1660  г.  стр.  107). 


КНИГА  ВТОРАЯ 

о  ЮРЯДКЪ  ПРЮБРЬТЕНТЯ  И  УКРМЛЕНШ  ПРАВЬ  НА  1||1Г1ЦЕ' 

СТВА  ВООБЩЕ. 

ГЛАВА    I. 
О  РАЗНЫХЪ  РОДАХЪ  ИМУЩЕСТВЪ. 

1)  Имущества  движимыя  и  нвдвижимыя. 

88.  Домъ,  построенный  на  чужой  земл'й,  почитается  инущест- 
вомъ  движимыиъ. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1668  г.  стр.  491). 

89.  Дома^  построенные  на  чужой   земл^,  считаются  недвнжи- 
мымъ  ииуществохъ. 

(Р^ш.  Псховск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст,  1867  г.  ^«  141). 

АО.  Заводъ,  построенный  ва  чужой  земл^,  есть  нмущееягво 
движимое . 

(Р4ш.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  б). 
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91.  Зеилц  ймодящаяся  въ  селеи1Я  каненнояъ,  не  можеть 
составлять  ^д^льней  собственности  носелляъ  того  селенУк,  ко- 
торымъ  принадлеттъ  на  эту  землю  лишь  право  польаован!а 
(560  ст.  1  ч.  X  т.),  а  потому  разведенный  на  озвачеяномъ  учает- 
к1Ь  земли  садъ,  будучи  разведенинмъ  на  чужой  земл'к,  составля- 
етъ  движимое  имуп^естве. 

(Опр.  Кншнневск.  Окр.  Суд.  Пржбав.  къ  Бессар.  Обл.  Вид.  1878  г.  1&  53). 

92.  Строев1я  крестьянъ  на  общественяыхъ  зсмляхъ  принадле- 
жать къ  недвижимымъ  имуществамъ  подобно  веяному  здан1ю, 
построенному  на  чужой  землЪ;  но  означенвыя  строе Н1я  должны 
бьггь  отнесены  къ  числу  движимнхъ  имуществъ,  коль  скоро  по- 
ступаютъ  въ  продажу  на  сносъ,  сходственно  съ  л^Ьсомъ,  состав- 
ляющимъ  на  корню  недвижимое  имущество  и  переходящимъ  съ 
назначен1емъ  онаго  къ  продаж'Ь  на  срубъ  въ  разрядъ  двнжи- 
мыхъ  имуществъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  Пал.  Прнбав.  къ  Бессар.  Обл.  В^д.  1873  г.  )6  84). 

93.  Л']^съ  на  корнЪ  составляетъ  принадлежность  недвижимыхъ 
имуществъ,  а  потому  право  собственности  на  него  можетъ  пе- 
рейти къ  другому  лицу  не  иначе,  какъ  вм11сгЬ  съ  землею  и  толь- 
ко ткыл  способами,  которые  установлены  для  перехода  недви- 
жимыхъ Н5:уществъ. 

(Р-1ш.  Псковск.  Окр.  Оуд.  Суд.  ВЬс*.  1867  г.  №  142). 

94.  ЛЬсЪу  проданный  на  срубъ,  соетавлаетъ  недвижимое  имуще- 
ство. 

(Р'Ьш.  Кншиневск.  Ом>-  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1870  г.  №  164). 

95.  Посевы  марены,  отчужденные  отд'Ьльно  отъ  земли,  на  ко- 
торой они  сд'Ьланы,  составляютъ  имущество  движимое. 

(Р^ш.  Тнфлнсск.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  82). 

96.  Матер1алы  фабричнаго  производства,  а  равно  остатки  отъ 
сихъ  матер1аловъ,  не  составляютъ  принадлежности  фабрики. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  X  126). 
2)  ИМУЩКСТВА  НЕРАЗД'ЬЛЬНЫЯ. 

97.  Домъ  почитается  имуществомъ  нераздробляемнмъ  и  пото- 
му, при  разд<ЬхЬ  оставшагося  васл'Ьдства,  не  можетъ  быть  раз- 
д^Ьляеиъ  на  части. 
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Въ  ашоиахъ  существуютъ  правиа,  воторня  ооетановленн  дм 
собл)ден1я  общдспешшып  ш  государствевщнхъ  ^тересовъ  ■ 
■аблюденхе  за  жоторымв  лежитъ  на  обязанности  м^стъ,  вахъ 
соваршаюшвхъ  ажты,  тад^ь  I  нрнводжщнп  оные  въ  вспо«неше. 

Всл^дствте  сего  судебное  )гЬсто,  въ  воторое  нредъявлеяъ  раз- 
дельный актъ  ко  вводу  во  влад'Ьн1е,  должно  отвавать  во  вводЪ, 
если  по  акту  домъ  раздробляется  на  частя* 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1866  г.  отр.  104). 
3)    ИМУЩЕСТВА   РОДОВЫЯ  И   ВЛАГОПРЮВРЪТЕННЫЯ. 

98.  Имущество,  отказанное  завещательницею  родной  сестрй 
своей  въ  то  время,  когда  находились  въ  живыхъ  братъ  ея  и  по- 
томки другого  брата,  не  есть  родовое. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  ."^  47). 

99.  Имущество,  доставшееся  кому-либо  по  духовному  вав^н^ 
Н1Ю,  становится  родовымъ  только  тогда,  когда  по  этому  духов- 
ному зав^щантю  оно  перешло  къ  ближайшему  наследнику  заве- 
щателя. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1867  г.  16  2). 

100.  Имущества,  доставш1ЯСЯ  по  выделу,  не  суть  родовня. 

(Р^Ьш.  Кмужск.  Овр.  Суда.  Суд.  ВАст.  1867  г.  №  104). 

101.  Куплею  у  родственниковъ  недвижимаго  имущества  свой- 
ство оваго  не  изменяется,  т.  е.  если  оно  у  продавца  было  ро- 
довое, то  оно  остается  родовымъ  у  купившаго,  и  на  оборотъ, 
если  оно  было  у  продавца  благопр10бретеннымъ,  то  таковымъ 
же  должно  почитаться  и  у  пр1обретшаго  его  по  купчей.  Высо- 
чайше утвержденное  мнен1е  государственнаго  совета  23  1юля 
1823  г.  по  делу  Вердеревскаго  раснространяетоя  только  на  нме- 
В1Я,  купленный  до  1-го  Января  1835  года  (5  п.  397  и  3  п.  399 
ст.  т.  X  ч.  1.). 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Юрнднч.  В^ст.  1871  г.  вв.  Ш  стр.  93). 

102.  Благоар1обретенное  имущество  не  делается  родовымъ 
отъ  того,  что  поступаетъ  но  дару  къ  члену  того  же  рода,  хъ 
которому  нриваддежитъ  дарител1н 

•Р4ю.  Сиб.  Суд.  Пад.  Суд.  В*ст.  1878  г.  II  367). 
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4)  ИМТЩБСТВА  0ВЩЕСТВ111&НЫЯ  И  ЧАСТНЫЯ. 

^ 

101^.  а)  Земли,  куплеяншг  обг^йс^оыъ  одводворцевъ  т  част- 
-явлъ  лщ%  въ  п«р10дъ  врехеня  огъ  язхани  межевой  нбструк- 
щи  до  указа  1801  г.,  еос1равляютъ  «аетаую  еобственность  сего 
общества;  и  б)  при  воввращ^нш  обществу  скхъ  ввмель  ему  дояа(^ 
вы  быть  возвращены  оброчныя  деньги,  упдачевныя  имъ  за  С1и 
земли. 

(Р^ш.  Ордовск.  Окр.  Суха.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  44). 

* 

104.  а)  Местность  бнвшаго  Щукина  двора  съ  возведенными 
на  ней  строешями  принадлежитъ  всему  Мархинскому  обществу 
торговдевъ  и  составляетъ  собственность,  общественную  и  распо- 
ряжен1е  ею  принадлежитъ  только  всему  обществу  въ  полномъ 
его  составе;  и  б)  отд'Ьльныя  лавки  могли  поступить  въ  частную 
собственность  членовъ  только  по  распред'Ьлев1И  ихъ  самимъ  об- 
ществомъ'въ  оодномъ  его  составе. 

(Пш.  Ояб.  Окр.  Суда.  Суд.  ВЬст.  1867  г.  3&  в6). 

105.  По  уставу  Мар1инсваго  общества  торговцевъ,  обществен- 
никъ  можетъ  прюбр^сть  право  собственности  на  лавку  прежде 
получен1а  данной  изъ  гражданской  палаты,  и,  сл'Ьдовательно, 
также  до  получен1Я  данной,  можетъ  уступить  свою  собствен- 
ность другому  лицу,  хотя,  по  7  §  устава,  право  свободнаго  ра- 
споряжентя  этою  собственностью  прхобрЪтается  вм^сгЬ  съ 
данною. 

По  этому  же  уставу  распоряжен1е  лавкою  должно  совершать- 
ся по  захонамъ  общимъ,  съ  т^нъ  липхь  ограничен1емъ,  что  яо- 
купщцкъ  лавки  обязанъ  стать  членояъ  Мархинскаго  обществу 
ФОрговцевъ,  и,  кром^  того,  о  всякой  переда<1&  лавки  должно 
быть  заявлено  правленхю  общества.  Однако  (па  смыслу  р1^п1ен1яХ 
«акъ  какъ  до  получен1я  данной  на  лавку  невозможно  соверше- 
Н1е  формальнаго  акта  продажи,  то  одного  домашнлго  услов1ж 
о  продаж'Ь,  даже  безъ  заявленхя  общественному  управлен1ю  о 
сд^лкФ,  достаточно  для  признан1я  продажи  совершившеюся.  Та- 
кое услов1е  о  продаж^Ь  отличается  отъ  задаточной  росписки 
т%мъ^  что  при  этой  последней  задатокъ  есть  только  часть  па«> 
жупной  цЪны,  а  по  означенному  уелстю  можетъ  быть  аолучет 
покупная  ц^и«1  вся  ({нолн!^.  Оно  обд9Нвдет1|  продавца  передать 
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офоданте  пущеешо  во  мад4н1е  покуащива  в«  уеломеганй 
ср^аъ,  а  по  нолучея1Я  даяной  яередать  и  ео  ему  ао. 

(Р*ш.  Опб.  Суд.  11а1.  Суд.  В4ст.  1807  г.  М  281). 

106.  Согдасно  то<1ному  смыслу  Высочайше  утвержденнаго  12 
АдрФла  1863  г.  подожен1Я  комитета  министровъ  распред^ленхе 
тортовшъ  нонФщен1Й  въ  Мар1Енскомъ  рынв^,  произведенное 
исжлюательно  лицами,  ходатйствовавшими  объ  уступить  м&С!* 
ности  Щукина  двора,  до  еовваяш  хфочихъ  ляцъ^  долкенетво- 
вавшихъ  поступить  въ  составъ  общества,  и  сл^Ьдовательно  въ 
то  время,  когда  общество  еще  не  было  образовано,  не  можетъ 
йшЬть  никакой  силы  и  значенхя  и  не  можетъ  по  этому  уставов- 
лять  правъ  собственности  лица  на  доставшуюся  ему  по  такому 
разделу  лавку. 

(Рйш.  Слб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  74). 

107.  Владйльцы  лавокъ  въ  Мар1ияскомъ  рынкФ  въ  С.^Доф^ 
бургЪ  могутъ  быть  лишены  зтаго  влад^^Н1я  не  иначе,  вавъ  п<> 
судебному  рфшенш. 

{Пш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^от.  1872  г.  3&  88). 

ГЛАВА    П. 
О   ПРЛВЪ   СОБСТВЕННОСТИ. 

0Б1Ц1Я    П0Л0Ж1Я1Я. 

108.  Обязательство,  коимъ  кр'Ьпостному  человеку  и  его  на- 
сл^диикамъ  предоставлена  пом'Ьщикомъ  земля  въ  в^Ьчное  по- 
томственное пользоваЯ1е  съ  гЬмъ,  что  эта  земля  по  обнародо- 
ван1И  предпоДагавшагося  закона  объ  уетройств'Ь  крестьянъ 
должна  быть  формально  за  нимъ  укреплена  на  основанхяхъ,  ко- 
торый будутъ  указаны  въ  втомъ  законе,  —  если  притомъ  кр'Ь* 
постной  челов&къ  одновременно  съ  дачей  ому  лом^щикомъ  та* 
кого  обязательства  будетъ  отпущевъ  имъ  на  волю  и  въ  силу 
того  получнтъ  возможность  влад'Ьть  на  прав^  собственности  не 
населенными  землями,  есть  актъ  передачи  земли  въ  полну|> 
собственность. 

В1ах4н1е  вемлей  при  таким  услоа1пъ  есть  вдадкахе  на  1ф|«. 
вк  водной  бОбегвенности,  при  созвати  вдадЬдьцемъ  этого  прав|^ 
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ПредъАвляюпцй  по  истечен!!!   10   л'Ьтъ  о  сей   аехл^   вокъ   ^ 
прав^  собственности,  на  формальномъ  автЬ  укр^пденномъ,  дод- . 
женъ  доказать,  что  вдад4н1е  это  не  было  спокойныкъ,  безснор- 
нымъ  и  непрерывнымъ. 

(Рйш.  Казаяок.  Окр.  Суда.  Казан  Губер.  ВЪд.  1871  г.  М^  42). 

109.  Съ  нравомъ  полной  собственности  неразрывно  связаны 
права  исключительнаго  и  незавнсимаго  отъ  лица  посторонняго 
пользован1я  и  распоряжен1я  инуществонъ. 

(Р^ш.  Спб.  Сух.  Пал.  Суд.  Вист.  1868  г.  ]«  205). 

110.  Условная  собственность  не  признается  нашимъ  законо- 
дательствоиъ. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  181). 

111.  а)  Право  заводостроителя  владеть,  пользоваться  н  ра- 
споряжаться заводомъ  не  есть  право  собственности,  особенно 
если  ограничено  сровомъ,  посл^  вотораго  заводъ  поступаетъ  въ 
непосредственное  распоряженхе  землевладельца;  б)  для  пере- 
дачи таковаго  (суцерфвц1арнаго)  права  на  недвижииое  имуще- 
ство не  обязателевъ  крепостной  порядокъ;  и  в)  владен1е  дви- 
жимостью не  находится  ни  въ  какой  зависимости  отъ  влад^шя 
землею,  на  которой  движимое  имущество  расположено. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  5). 

112.  Перегной,  составляя  огородную  землю,  есть  собствен- 
ность хозяина  ея,  а  не  арендатора  огорода. 

(Р^ш.  Спб.  Стохич.  Мир.  Съезда.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  221). 

ИЗ.  Для  пр1обретен1я  права  рыбной  ловли  въ  р^кЪ  необхо- 
димо владЪн1е  самымъ  берегомъ  оной  на  данномъ  пространстве. 

(Рйш.  Тнфлнсск.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  202. 

114.  а)  Покупка  билета  внутренняго  съ  выигрышами  займа  не 
даетъ  права  на  выигрышъ,  павшШ  на  сей  билетъ  до  его  про- 
дажи, безъ  ведома  6  семъ  продавца;  б)  продажа  наличной  сум- 
мы денегъ  на  наличный  же  деньги  не  мыслима. 

(Ж.  !М.  Ю.  1867  г.  кн.  ХХХШ  стр.  399). 

115.  Лице,  внесшее  въ  сохранную  казну  капиталъ  для  обра- 
щешя  его  въ  вечный,  съ  01феделеваымъ  назначер1бмъ  улотрвб- 
ЛЮ1Я  наростающихъ '  ма  него  нроцентовъ,  не  вправе  уже   вцо- 
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ел4дстЪ!и  ввмФвять  сд^аонбе  вмъ  ва8ва'^ея1в  вв  впоевтельво 
капитала,  ни  относительно  процентовъ. 

(Р*и.  Сиб.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1878  г.  16  239). 

116.  Капиталь,  обращенный  въ  государственные  непрерывно- 
доходные  билеты,  составляетъ  вечный  долгъ  государстве,  не 
нодлежанцй  возвращенш. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пя!.  Суд.  В4ст.  1878  г.  /^  289). 

ГЛАВА    Ш. 
О  ЛРАВЪ  СОБСТВВННОСТИ  НЕПОЛНОМЪ.    ' 

117.  До  1801  года  черносошные  крестьяне  не  подьвовалнсь 
нолнымъ  правонъ  собственности  на  земли,  состоявш1я  въ  нп 
влад^нти.  Эти  земли  принадлежали  въ  разряду  вазенно-тяглыхъ 
и  не  могли  подлежать  от^жден1Ю  въ  личную  собственность. . 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  «артъ  стр.  104). 

1)  Право  учаспя  общаго. 

118*  Собственникъ  угодья,  лежап^аго  въ  пред^лахъ  «ужаго 
влад'Ьнхя,  имЪетъ  право  проезда  къ  своему  угодью  чрезъ  это 
владейте. 

(Р^ш.  Ардатов.  Мвр.  Судьв.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  228). 

119.  Право  сплавлять  л(съ  по  снлавны|1ъ  рФвамъ  принадле- 
житъ  каждому;  по  этому  истецъ,  предъявляющШ  некъ  о  прачи- 
нен1И  ему  убытковъ  порчею  моста  и  плотины  на  сплавной  р^кД 
проходившими  плотами,  долженъ  доказать,  1то  воздвигнутые  нмъ 
мостъ  и  плотина  не  препятствовали  сплаву. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1868  т.  Л  176). 

120.  Перевозы  чрезъ  р^ву,  какъ  и  дороги  вообще,  не  со- 
СФавляюгь  предмета  частной  собственности. 

(Р*ш.  КазансЕ.  Ояр.  Суд,  Кашс!.  Губере.  В*д.  1672  г.  Л  92). 

2)  Право  УЧАСПЯ  частяаго. 

121.  Влад-Ьлецъ  мельницы,  въ  верху  р4кн  лежащей,  нм1етъ 
право  требовать  отъ  владельца  сос4дней  мельницы  вознаграж* 
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мвхш  8а  тдмпъ  его  кедынщы  ш  ушчтожени  иогани^  м^м- 
щей  причиною  подтопа. 

(Р^ш.  Емми  Окр.  Суд.  Суд.  Шст.  1868  г.  №  74). 

122.  Отдавши  въ  аренду  нельвицу,  пдошна  коей  пртнываетъ 
къ  чухону  берегу^  не  обяаанъ  защищать  арецдатора  въ  сдучаЪ 
воспрещен1Я  влад^льценъ  сего  берега  нрины^ки  въ  онону  не^ь- 
ничной  плотииц. 

(Р4ш.  Тудьск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  18в9  г.  ^^  40) 

123.  Распорджен1е  Городской  Дуны  о  воспрещеихи  город* 
скинъ  обывателякъ  отступать  отъ  правидъ  строитедьиаго  ус- 
тава ^на  дри1[1ф^-ч>трывать  въ  черт^Ь  города  каненояонни) 
не  составляетъ  нарушен1я  ихъ  влад'Ьни. 

<Р^к1.  Канвиев.  съезда  мжр.  вудей  Прнбвв.  Веес.  Обл.  В^Ьд.  1873  г.  Ж.  2$). 

124.  Право  на  вылусвъ  оконъ  и  свата  врыши  ца  дворъ  со- 
суда ножетъ  быть  прюбр'Ьтаено  и  носредствомъ  кр^постваго 
акта,  и  по  давности  влад'Ьн1я,  но  этимъ  сос^Ьдъ  не  лишается  еще 
права  возводить  на  своенъ  участке  всяваго  рода  строешя,  не 
снотря  даже  на  то,  что  ^  тавовыя  оставятъ  овна  сосЬдняго  дона 
безъ  достаточнаго  св'Ьта. 

{Рйш.  Одесск.  Суд.  Паж.  Приб.  Весе.  ОСж.  ВЬд*  1672  г.    №Л  54  н  55). 

125.  Права  учасТ1я  частнаго  (напринЪръ,  право  ин'Ьть  окно 
на  чужой  дворъ)  не  можетъ  быть  пр1обрФтено  земскою  дав- 
ностью. ' 

(Р^в.  Снб.  Суд.  Паж.  Суд.  В%ет.  1878  г.  Ке  20). 

126.  Рыбныя  ловли,  въ  прежшя  времена  въ  чужихъ  дачагь 
вдадЪльцамъ  пр1уроченныя,  остаются  въ  ихъ  пользоваши  тамъ 
гдЪ  онЪ  существуютъу  и  съ  тЪмн  ограничешямн,  вой  онред'Ьля- 
ются  актами,  на  право  С1е  данными. 

(Р§ш.  Ржевск.  Окр«  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  т.  №  801). 

3)  О  ПРАВЪ    ВЛАД«ШЯ    И   ПОЛЬЗОВАШЯ    ОТДЪДЬаОМЪ     ОТЪ 

ПРАВА  СОБСТВЕННОСТИ. 

а)  •  щ^аЛ  мпзненмгф  шдад111я. 

127.  Пожизненный  владЪлецъ  нод)^у/ется  тЪми  только  правми, 
«акшш  оолму^ется  эсяк1&  временный  вл;1д^ецц   до  этому;   а) 
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ж«ме  ж8|сЬ1М1е  мети»  и.  вящ^  ^»I|щ«ю^а^•,  «д|шюме  к«|^иа- 
невнымъ  мм^»Щ«н»  без»  ш&дфю  в€#г^аш.еIN(еV1МвщжА^^н^- 
xодитъ  за  пр$^дЪлц1ф^9'ь  х^еув^го,  во^^орцйд^ъ  э.то11ъ  отношевл 
ставоввтся  везавоннымъ  влад'Ьльценъ;  в  б)  его  васл^Ьдшпш  яе 
вмЪютъ  права  трвбоваФЬ  01*ь  ЬобетвейввЁоМ  вмущеетва  воанаг* 
раждев1я  за  сд^ланвыя  тга^Ньшевттъ  ^  вяах^Ьльцеть  *  улутаейй. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  ^>&  178). 

1 

128.  Договоръ  вещваго  найма,  зажлюченный  пожизвевнымъ 
влад']&льммъ  благот|п»бр4тяжа1о  нвАнш  еъ  тржтьшъ  лвцомъ 
1Г0сл1^  смерти  перваго  «обязатдевв  в  для  зажоншо»  «обспжя- 
нвковъ  того  вм%в1я  до  ИСТЦШП1Ж  ерокж,  посагановжевваг*  жояг- 
рагентами  въ  договор^^. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Юрнд.  Газ.  1866  г.  №  10,  н  Суд.   В^ст.  1866    г. 
№  80.  Рйш.  1^ос|01|.  Суд.  Пал.  Юрнд.  Тав.  1867  г.  №  19). 

129.  Пожизвеввый  владЪлецъ  зав^щанваго  ему  отъ  супруга 
жвАв1я  вводится  в»  пожшвнедвое  вдах^Шб  эжию  ам11Н1ем1^«  врв« 
чеыъ  должва  6их%  составлена  оввьсь  сему  жм&щ» 

(Онр.  Ря9аяск.  Окр.  Суд.  Суд.  Мот.  1868  у.  Л^  М^.  ' 

т 
1  ' 

130.  Пожианевный  влад'Ьлецъ  недвижимымъ  имЪнхемъ  моЕетъ 
просить  о  ввод^Ь  его  во  владФвхе. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Па1.  Суй  3*ст.  1873  «.  ^^  137). 

131.  СообржжееЬе  707,  924,  1097  м  18Э6  ет«.' ч^  I  т.  X,  прило- 
жев1я  къ  прим'&ч.  подъ  116  ст.  той  же  части  и  того  же  тома 
по  продолженш  1863  г.  и  1129  1131,  1209  и  1424  ст.  Уст. 
Гражд.  Суд.  приводить  къ  заключенш,  что  вводъ  во  влад^Ьв{е 
недвижимымъ  имуществомъ  совершается  лишь  въ  случа'Ь  ужр^Ьп- 
лев1я  ва  оное  права  собственности;  при  укр^плети  же  права 
пожизненнаго  владЪшя  на  им^^н1е  вводъ  во  влад%Я1е  онымъ  за- 
меняется простою  передачею  пожизвенному  владельцу  имуще- 
ства. 

(Одр«  Одесок.  Су^  Дал^  Нагибав»  Бс^«.  Обл.  З^ст.  1873  с.  }^  76  я  77},. 

132  Лвце,  прхобр^тпгее  право  пожизненнаго  влаД'Ьшя  на  осно- 
ван1и  раздФльнаго  акта,  не  можетъ  быть  введено  во  влад%н1е 
т^мъ  имуществомъ,  которое  пре^доставленО  ему  9ь  поятзневвое 
влахЬн1е 

(Оар.  ОдоМк  Огд«  Дшв.  {^рм^шВасе.  Обж.  Шд.  1878  т«  М  7^7).     . 


—  32    - 

133.  Просьба  •  жмдА  юв1«д^1е  шшЛшШйъ^  вав^щашнымгь  ю 
вожи8ве1НОе  влвдЪв1е,  не  п#длвж1т%  удмяетворев!». 

(Овр.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1887  г.  №  266). 

134.  Пожидненвый  вдад1иецъ  ве  видеть  врава  вросцть  о  вво- 
д1  во  в1адЪв1е,  тажъ  важъ  это  враво  врвнадлежнтъ  всждючвтель- 
но  собственнику. 

(Опр.  Свб.  Суд.  Пал.  Суд.  Мет.  1868  г.  К  ЗбЗ;. 

135.  Лнце,  воему  отжааанъ  вгь  нвжвввевное  ползовавхе  вавв- 
таль,  состоввцй  въ  Д01гу  у  третьего  двца,  вправе  требовать  отъ. 
сего  шосАддшго  увлатн  этаго  ваннтада. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  16). 

б)  О  влад%в1в  добросов'Ьствонъ  в  всдобросов'Ьетяонъ. 

136.  а)  Влад^квшгй  йхЪн1евъ,  врнсуждевнывъ  еву  судебньгаъ 
рЪшен1ехъ  нвзшяхъ  ивстанщй,  в  лишявшШся  его  во  опредЪ- 
лен1Ю  высшего  судебяаго  н^Ьста,-есть  добросов^ктвнй  влад']&лецъ. 
б.)  ДобросовЪствыВ  влад^лецъ  обязанъ  возвратить  доходы  съ 
вв'6н1я  со  дня  предъявлен1я  къ  веяу  иска;  онъ  не  им'Ьетъ  пра- 
ва на  нихъ,  хотя  бы  низш1я  внстанц1и  признавали  нскъ  противь 
его  влад'Ьн1я  неосновательвывъ. 

(Рйш.  Мовжов.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  ]«  108). 

137.  Влад&Н1е  лида  ихуществовъ  по  постановленгю  судебной 
власти  есть  влад^вхе  добросов'Ьстное.  Добросовестный  владЪ- 
лецъ  обязанъ,  ва  основанш  620  ст.  1  ч.  X  т;  вознаградить  за* 
жонвыхъ  влад^льцевъ  за  всЬ  полученные  доходы  съ  того  вре- 
мени, жогда  ему  форнальнымъ  порядвомъ  сделалось  извЪстнывъ 
объ  отжрывшемся  спорЪ,  т.  е.  ъъ  день  сообщен1я  ему  жоп1и  иско- 
жаго  прошен1Н,  поданнаго  истцомъ^  а  тажъ  жакъ  межевое  разбв- 
рательство  есть  лвшь  ооределен1е  границъ,  а  не  правъ  собст^ 
венности  на  владЪше,  то  за  время  производства  д^ла  въ  меже- 
выхъ  установлен1Яхъ  добросовестный  владФлецъ  доход  овъ  воз- 
вращать ве  обязанъ. 

(Р«щ.  Одеес  Суд.  Пал.  Праб.  Бесс  Обл.  Вид.  1872  г.  Л  100  н  1873  г.  Ив  2). 

138.  Одно  сомвевхе  въ  зажонноств  владев1я  не  можетъ  слу- 
жить освовав1евъ  въ  нрпввавш  владельца  недоброеовествымъ». 
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Добросовестный  вмд11Лбцъ,  при  отоужден1в  и11^Ьн1я  ваетодщбму 
хоздижу,  обдзанъ  возвратить  сему  посл'Ьднему  доходы,  иолучеа- 
ные  со  дня  предъ11влев1я  иска  о  возникшемъ  противъ  влад'Ьви 
его  спор*.  (Т.  X  ч.  1  Зак.  Гражд.  ст.  529  и  530.). 

(Р^ш.  Московск.  Суд.  Паж.  Юриднч.  В^ст.  1871  г.  кн.  УП  стр.  68). 

139.  Влад'Ьлецъ  имущества  по  зав^щанхю,  кааъ  влад^лецъ 
добросов']^стный,  при  возвращен1и  сего  •  имущества  законнымъ 
наслЪдникамъ,  обязанъ  вознаградить  ихъ  только  за  все  то,  что 
имъ  отделено  отъ  сего  имущества  для  продажи,  дарешя  и  т.  под. 

(Р4ш.  Б*лозер<ж.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  68). 

140.  Влад*Н1е  насл^дственнымъ  имуществомъ  безъ  утвержде- 
Н1Я  судебнаго  въ  правахъ  наследства  есть  владФн1е  самоволь- 
ное, хотя  и  добросов-Ьстное. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  11а1.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  197). 

141.  Неплатежъ  денегъ  къ  изв4стному  сроку,  вопреки  условш 
и  несмотря  на  требоваше  уплаты  злявленхемъ  чрезъ  Нотархуса, 
д-Ёлаеть  влад^ше  этвмъ  капиталомъ  посл4  срока  недобросов^ст- 
нымъ. 

(Р^ш.  Казавск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губер.  В^д.  1871  г.  №  86/. 

142.  Искъ  О  возвращен1и  недвижимаго  имущества  нзъ  само- 
вольнаго  и  неправильнаго  влад^нтя  ответчика  не  подложить 
удовлетворешю,  если  истедт»,  доказавъ  неправильность  этаго 
влад1н1я,  не  доказалъ  вм^ст^  съ  т']^мъ  самовольнаго  завлад'Ьн1я 
00  стороны  ответчика. 

(Р^ш.  Казанск.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1878  г.  ^^  4). 

143.  Если  при  спорЪ  о  прав4  собственности  принадлежность 
этаго  права  истцу  не  будетъ  доказана,  спорное  имущест^^о  дол- 
жно быть  оставлено  во  влад^вхи  ответчика,  какъ  бы  не  закон- 
но ни  было  его  влад^нхе 

(Р*ш.  Спб,  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  >6  68). 

4)  Объ  отдъльномъ  пользоваши  движимымъ  имуществомъ. 

144.  Движимый  вещи,  составляющ1а  спорный  предметъ,  приз- 
наются собственностью  того  кто  ими  влад^Ьдтъ. 

(Р4ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  48). 

8 
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145.  Договоръ,  по  которому  отдана  движимость  на  прокатъ, 
не~  почитается  достаточнымъ  доказательствомъ  права  собствен- 
ности на  ту  движимость  лица,  отдавшаго  оную  на  прокатъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  118). 

БЛАДЪ  и  1[АХ0ДКА. 

146.  Кладъ,  состоящхй  изъ  враденыхъ  вещей  и  найденный  при 
раврытхи  могилы,  принадлежитъ  не  влад'Ьльцу  последней,  а  хо- 
зяину, у  коего  вещи  похищены. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  96). 

147.  а)  Открыт1с  вещей,  зарытыхъ  въ  землю,  есть  обр^тенхе 
клада,  а  не  находка,  б.)  Возиагражденхе  полагается  только  от- 
крывателю находки,  а  не  клада  и  в)  за  находку  и  возвращен1е 
хозяину  краденыхъ  вещей  награды  не  полагается. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Над.  Суд.  В4ст.Л8в8  г.  №  96). 

148.  а)  Предметомъ  находки  могутъ  быть  лишь  вещи  потерян- 
ный, но  не  забытый,  б.)  Найденный  служителями  при  Никола- 
евской железной  дороге  вещи  въ  вагонахъ  и  пассажирскихъ 
комнатахъ  не  подлежать  правиламъ  о  находке, 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  201). 

149.  а)  Случайность  обр-Ьтенхн  вещи  не  составляетъ  суще» 
ственнаго  услов1я  понят1я  находки. 

б)  Известность  хозяина  найденной  вещи  вовсе  устраняетъ 
понят1е  находки. 

в)  Понят1ё  находки  необходимо  предполагаетъ  случайность 
утраты-,  поэтому  нахождеше  вещи  въ  квартире  ея  хозяина  не 
можетъ  быть  разсматрнваемо  какъ  находка;  и  г)  вещи  похищен- 
ный не  могутъ  быть  предметомъ  находки. 

(Р^ш.  Спб.  СТ01ИЧН.  Мир.  Съезда  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  215). 

150.  Хотя  бы  наемъ  рабочаго  другимъ  лицомъ  обусловилъ  об- 
ретете нмъ  сокровища  при  внполненш  работъ,  находчнкомъ  не 
признается  наниматель. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1868  р.  ^6  96). 


—  35  — 

151.  Находка  имущества  даетъ  нашедпгеку  право  яа  возна» 
граждея1е  лишь  въ  тоиъ  случа1>,  когда  потерянное  составляло' 
для  потерявшаго  дМствительвую  ценность. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1873  г.  3\&  160). 

ГЛАВА    К. 
О  ПРАВЬ  СОБСТВЕННОСТИ  ОВПЩМЪ. 

152.  Лице,  пр1обр'Ьвш€е  съ  публичныгь  торговъ  ниущество, 
состоящее  въ  общенъ  влад1н1И  съ  другимъ  лиценъ,  становится 
совлад^льцемъ  посл^Ьдняго  права  полной  собственности  на  ка- 
кую либо  определенную  часть  купленнаго  имущества. 

(Р*ш.  Саб.  Суд.  Пл!.  Суд.  В*ст.  1878  г.  №  167). 

153.  Им%ющ1Й  право  пользованхя  лавкою  обще  съ  другимъ 
лвцемъ  не  вправе  требовать  фактическаго  внд'Ьленхя  ему  по- 
ловины лавки  для  пользован1я,  если  о  семъ  не  было  условлено 
въ  актЪ;  коимъ  было  установлено  общее  право  яхъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  №  87.) 

154.  а)  При  общемъ  прав^  собственности  эти  права  пользо- 
вашя  и  распоряжен1я  принадлежатъ  вс^мъ  собственникамъ  со- 
обща и  не  могутъ  быть  осуществляемы  исключительно  однимъ, 
безъ  соглас1я  прочихъ  собствеяниковъ. 

б)  Безд^йствхе  и  неправильныя  распоряжешя  н^которыхъ 
пзъ  общихъ  собствеяниковъ  не  могутъ  быть  основанхемъ  къ 
устранен1ю  пхъ  прочими  собственниками  отъ  осуществлен1я  ихъ 
законныхъ  правъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1868  г.  Ке  206.) 

155.  Распоряжен1Я  общимъ  неразд'Ьльнымъ  имуществомъ  мо- 
гутъ им^ть  н'Ьсто  по  большинству  голосовъ  участниковъ  въ 
ономъ  при  долевомъ  счет^  голосовъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1872  г.  №  92). 

156.  Опекунъ  надъ  малол*тнпмъ,  коему  принадлежитъ  только 
доля  въ  общемъ  съ  другими  совершен  но  л^^тним  и  совлад'Ьльцамн 
внуществ']^,  вправ']^  распоряжаться  снмъ  имуществомъ  только  съ 
соглас1Я  остальныхъ  совлад'Ьльцевъ. 

^Р*ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1871  г.  Лв  194.) 

3* 
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157.  а)  Учре«ден1е  опеки  надъ  н^жоторыми  нзъ  общцхъ  соб* 
ственниковъ  не  можетъ  служить  основанхемъ  ст^снешя  прочихъ 
собственнвковъ  въ  ихъ  законныхъ  правагь  по  ихъ  общему 
имуществу. 

б)  Опекуны  могутъ  пользоваться  лишь  т^ми  правами  отно- 
сительно общаго  имущества,  которыми  бы  пользовался  опека- 
емый ими,  если  бы  не  находился  подъ  опекой. 

в)  Опекуны  отв^тствуютъ  лишь  за  тЪ  въ  вмуществ^^  опека- 
емаго  потерп,  которыя  произошли  отъ  ихъ  нерад%н1я  или  умы- 
сла, но  не  за  т^,  которыя  при  общемъ  влад'Ёнш  опекаемаго  съ 
другими  соучастниками  могутъ  произойти  для  него  всл'Ьдствхе 
несогласхя  соучастниковъ  на  предлагаемый  ими  м^ры  пораспо- 
ряжен1ю  и  управлев1Ю  общпмъ  имуществомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  т.  ^^  205). 

158.  Постройка  совлад'Ьльцемъ  здан1Я  на  общей  земл^^,  но  на 
свои  собственный  деньги,  не  лишаетъ  другаго  совладельца  права 
на  полученхе  доходовъ  съ  сего  здан1Я,  а  даетъ  первому  только 
право  требовать  съ  него  возм^щешя  части  расходовь  на  пост- 
роен1е  здан1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1872  г.  №  101;. 

159.  Если  одинъ  нзъ  общихъ  влад'бльцевъ  какого  либо  стро- 
ев1я  желаетъ  перестроить  или  исправить  его,  а  другой  проти- 
вится исполненш  этого  желан1я,  строен1е  же  между  т^мъ  при- 
ходитъ  въ  ветхость  и  перестаетъ  давать  прежнШ  доходъ,  то 
посл^днШ  влад^лецъ  обязанъ  либо  дозволить  первому  предпо- 
лагаемую перестройку  или  поправку,  либо  заплатить  ему  за  при- 
надлежавшую ему  часть  строеихя,  соразмерно  съ  доходомъ,  ка- 
кой оно  давало  прежде  прихода  въ  ветхость. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1860  г.  стр.  428). 

160.  Каждый  нзъ  участниковъ  въ  общей  собственности  вправе 
защищать  ее  отъ  посягательства  стороннихъ  лицъ,  для  чего  не 
требуется  согласхе  остадьныхъ  соучастниковъ. 

^(Р*ш.  Казанск.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  3^  265). 

161.  а)  При  нахожденш  имущества  въ  общемъ  влад^^н1и  хо- 
датайство о  ввод'Ь  во  владЪше  одного  нзъ  соучастниковъ  лишь 
его  долею  безъ  ввода  во  влад^ше  во  всеобщее  имущество,  не 
можетъ  подлежать  удовлетворешю. 
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б)  Ходатайство  одного  ивъ  соу<1астниковъ  о  возстановлен1а 
нарушеннаго  вдад^^ехя  имуществом!»,  находящимся  въ  общемъ 
влад^Н1и,  но  захваченнымъ  другимъ  изъ  соучастниковъ,  не  мо- 
жетъ  ихФть  м^ста  въ  общемъ  в^^аД'Ьв^й  нкущесюойг,  при  без- 
доказательности, кто  изъ  соучастна1&овъ  распоряжается  общямъ 
нмуществомъ. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губер.  В^д.  1873  г.  №  89. 

162.  Передача  участниками  въ  носсессювныкъ  заводахъ  правъ 
своихъ  сторовнинъ  лицамъ  не  въ  порядк1^,  установленномъ  ст. 
649  т.  X  ч.  1  и  ст.  477  т.  VII  Уст.  Горн,  нед^^йстб  иге  льна  и 
потому  не  устанавливаетъ  для  сихъ  лицъ  пр1обр:Ьтем1Я  права 
нн  на  паи,  ни  на  д'Ьйствнтедкное  влад'Ьн1е  доходомъ. 

(Р*ш.  Тжфлиск.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  60). 

163.  При  совершен1е  купчей  крепости  однимъ  изъ  участии- 
вовъ  общаго  разд&пнаго  имущества,  на  долю  свою,  не  тре- 
буется отъ  него  удостов1рен1я  отъ  нрочпхъ  соучастниковъ  въ 
негеланти  нхъ  оставить  эту  долю  за  собою. 

(Р^ш.  Тнфлйск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  29). 

164.  Если  покупщикъ  прц  совершев1и  запродажной  записи 
зналъ,  что  запродаваемое  имущество  дринадлежитъ  многимъ  ли-* 
цамъ,  между  коими  есть  и  несовершеннол'ЬтН1я,  и  все-.таки  не 
требовалъ  отъ  продавца  удостов^рен1я  въ  разр^шеши  Сенауа 
и  соглас1Я  другихъ  совершеннолЪтнихъ  влад'Ьльцевъ  на  с1ю  за- 
продажу, то  онъ  не  вправе  требовать  за  тбмъ  уничтожешя  этой 
запродажи  на  основашн  отсутств1Я   его  разрЪшетя  и  соглас1я. 

(Р^ш.  Кадужвк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  7&  270). 

165.  Домъ  есть  имущество  нераздробляемое,  а  потому,  если 
на  одного  изъ  общнхъ  собственниковъ  дома  поступятъ  денеж- 
нна  вюскан1Я,  на  удовлетворен1е  которыхъ  у  этаго  лица  нЪтъ 
другаго  имущества,  то  проч1е  собственники вм'1^ютъ  право  оста- 
вить за  собою  его  часть,  внеся  за  нея  оценочную  сумму. 

(Ж.  Н.  Ю.  декабрь  1861  г.  стр.  527). 
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ГЛАВА  У. 

О  ПРАВА  ДИТВРАТУРНОЙ  И  МУЗЫКАЛЬНОЙ 

СОБСТВЕННОСТИ. 

166.  а)  Уступка  права  на  литературную  собственность  можетъ 
быть  совершена  и  домашнимъ  актомъ. 

б)  Неисподнен1е  уоловхя,  онред'Ьленнаго  въ  290  ст.  Уст.  Ценз, 
не  лишаетъ  права  доказывать  свое  право  на  литературное  про- 
взведен1е  въ  судебнонъ  порядке. 

в)  Кннтопродаведъ,  вупивш1й  у  насл^Бднпвовъ  автора  произ* 
веден1е,  уже  проданное  прежде  авторомъ  другому,  и  напечатав- 
ши его,  обдзанъ  вознаградить  собственника  за  убытки. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Юриднч.  В*ст.  декабрь  1869  г.  стр.  60). 

167.  а)  Переходъ  права  собственности  на  литературное  про- 
изведенхе  совершается  передачею  письменнаго  акта,  который 
хожетъ  быть  н  не  явленъ  у  нотархуса. 

б)  Если  лицо,  коему  передано  право  на  сочинен1е,  въ  тече- 
нш  года  по  смерти  автора  не  объявило  объ  уступленномъ  ему 
иравЪ,  на  основанш  ст.  290  Уст.  Ценз.^  то  дозволенная  на- 
следниками автора  перепечатка  сочииен1Я  третьимъ  лицомъ,  въ 
разм^р'Ь  не  болЬе  ^Д  вновь  изданной  книги,  не  почитается  конт- 
рафакц1ею,  но  сил*  280  ст.  Уст.  Ценз. 

(Р4ш.  Си.  Суд.  11а1.  Суд.  В-Ьст.  1867  г.  36  269). 

168.  Переводчинъ  книги  нм^етъ  безусловное  право  собствен- 
ности на  сд^Ьанный  имъ  цереводъ. 

(Р4ш.  Си.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  178). 

169.  Право  на  издан1е  публично  читанныхъ  лекщй  орикад- 
лежнтъ  автору  ихъ  и  преемникамъ  его  нравъ;  но  съ  пршбрЪ- 
тен1емъ  нрава  на  первое  нздаше  этихъ  лекц1й  издатель  долу* 
чаетъ  право  на  всЬ  нослЪдующхя  издан1я. 

(Р4ш.  Сп.  Суд.  Паж.  Суд.  В4сг.  1871  г.  ?6  123  . 

170.  Ответственность  за  изданхе  какой  либо  книги,  какъ 
предъ  закономъ,  такъ  и  частными  лицами,  падаетъ  на  то  лице, 
отъ  имении  котораго  рукопись  представлена  въ  цензуру,  до  тЪхъ 
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поръ   пока  вб  будетъ   доказано,   что  иадатедекъ  было   другое 
лицо. 

(Ж..М.  Ю.  январь  1866' г.  стр.  119). 

171.  а)  ПршбрЪтатель  иузыкальнаго  произведенгя  въ  собст- 
венность не  получаетъ  права  разр']^шен1а  музыкальнаго  произ- 
веден1я,  если  ему  договоромъ  прямо  не  предоставлено  такое 
право. 

б)  это  посл'Ьднее  право  есть  неотъемлемое  личное  авторское 
право,  но  также  можетъ  быть  уступаемо  авторомъ  другому  лицу. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  Лв  244). 

172.  Право  разр'ЬшенЕЯ  ивоспрещенхя  публичнаго  ясполнен1Я 
музыкальныхъ  провзведен1й  составляетъ  не  отъемлехое  личное 
право  автора,  а  потому  не  можетъ  бить  передаваемо  имъ  дру- 
гвмъ  лнцамъ  и  переходить  къ  преемникамъ  пхъ  правь  вообще. 

(Р4ш.  Спб.  0*р.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  251). 

173.  Авторъ  либретто  опери  им'Ьетъ  право  Стребовать  возна- 
гражден1я  не  только  за  напечатан1е  либретто,  но  и  за  публич- 
ное представленге  оперы,  даже  при  отсутствш  о  томъ  особаго 
соглап1ен1я  между  авторомъ  •  либретто  и  композиторомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Столич.  Мир.  Съезда  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  №  ^бЗ). 
О  ПРАВА  НА  И80ВРАТВШВ. 

174.  Право  на  И8обрЪтен1е  признается  за  т^мъ,  во  вдад%Я1И 
коего  находится  аппаратъ,  представляюпцй  это  изобрЪтенхе, 
пока  не  доказано  противное  сему. 

РЬш.  Орюв.  Окр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  :«  140. 

Г  Л  А  В  А  У1. 
О  8ВМ0КОЙ  ДАВНОСТИ. 

175.  Давност1ю  можетъ  быть  прюбрДтено  всякое  вообще  право 
между  прочммъ  и  право  пожизиеннаго  влад'Ьн1я  им^Ьшемъ.  Смла 
давности  неограннчена  вн  законнымъ  основммгемъ,  ни  добро- 
еовАстностью  первоначальнаго  владЪн1а.  Право  на  вскъ,  утра- 
ченное какимъ-лмбо  лкцомъ  за  силою  земской  давности,  ни  № 
кахомъ  случае  не  можетъ  принадлежать  насл'Ьдникамъ  его. 

Ж.  М«  Ю.  1ЮА  1869  г.  стр.  71. 
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176.  Для  влад^Ьн1Я  въ  внд'Ь  иди  на  правА  собственности  н^тъ 
надобности  им'Ьть  автъ  увр^Ьплевгя  за  влад^Ьльцемъ  ннущества, 
находящагося  въ  его  влад^^нхи. 

(Т§ш.  Ржевск.  Овр.  Суд.  Суд.  Мет.  1768  г.  №  56). 

177.  Для  орисужден1я  имущества  известному  лицу  въ  собст- 
венность, на  основан1и  земской  давности,  необходимо  чтобы 
это  лицо  выражало  желанге  пр1обрестп  означенное  имущество 
въ  свою  собственность. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1861  г.  стр.  487). 

178.  Для  силы  давности  надобно  влад-бть  направ!^  собствен- 
ности, а  не  на  иномъ  основан1и. 

(РАш.  Лроежав.  Овр.  Суд.  Юржджч.  В^ст.  декабрь  1873  г.  стр.  14). 

179.  Одно  обладаше  предметомъ  въ  теченш  10  лЪтъ  безъ 
права  распоряжен1я  и  нользовав1я  не  обращаетъ  его  въ  соб- 
ственность таковаго  влад-бльца  по  началу  давности. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1869  г.  Л  1869  г.  №  182). 

180.  Для  пр10бр^Ьтен1я  вещи  въ  собственность  на  основанш 
законовъ  о  земской  даввости  необходимо  владею е  этою  вещью 
въ  вид^  собственности.  Всл^^дств1е  сего  вещь  не  можетъ  быть 
присуждена  тому,  кто  хотя  и  влад^лъ  ею  въ  продолженхи  десяти- 
л^Ьтней  давности,  но  въ  течен1е  этого  времени  заявлялъ  въ 
неоспарнваемомъ  имъ  актЪ,  что  вещь  принадлежнтъ  другому. 

(Ж.  М.  го.  мартъ  1862  г.  стр.  634;. 

181.  Вторая  половина  560  ст.  X  т.  содержитъ  въ  себ^  не 
<(ол^е  кавъ  перечнсленхе  т'Ьхъ  случаевъ,  въ  воихъ  казенныя 
земли,  отданный  въ  пользоваше,  не  могутъ  быть  пр1обр^таемы 
въ  собственность  по  праву  давности*,  но,  очевидно,  такое  пере- 
числен1е  не  есть  полное  и,  какъ  прим'Ьръ,  служитъ  липхь  къ 
нодтвержден1Ю  общаго  правила,  выраженнаго  въ  той  же  стать^к — 
что  для  силы  давности  надо  влад'Ьть  на  прав'Ь  собственности, 
а  не  на  иномъ  основанш.  Указанное  общее  правило  распро«> 
страняется,  по  сил'Ь  второй  половины  приведенной  статья,  н 
на  влад'Ьнге  землею  казенными  установлен1ями. 

<Р^ш.  Владки1р.    Окр.  Суд.   Юрнд.   Газ.    1867  г.    №)^  20^24   ж  Суд.  ВФст. 

1867  т.  №М  105—108). 


—  41  — 

182.  Для  90ГО,  чтобы  фактическое  владЪте  могло  силою  зем- 
ской давности  превратиться  въ  право  собственности  не  тре- 
буется, чтобы  существовало  какое  нибудь  юридическое  осно- 
ваше  этого  влад^^н1я,  а  достаточно,  чтобы  фактичесвхй  владЪ- 
лецъ,  сознавая  себя  собственникожъ,  проявлялъ  это  сознаше 
во  вн'Ьшнихъ  д'№йств1яхъ  и  чтобы  его  влад^Ьнхе  вътечен1е  10-ти 
хЬтъ  не  было  прервано  добровольно  или  предъявлен1емъ  въ 
законнонъ  порядке  иска. 

(Р^ш.  Каванск.  Окр.  Суд.  Казанск.  "Губ.  Юд.  1872  г.  ^^^^  49--б67). 

163.  Влад'Ьнхе  ведвижииымъ  имуществомъ,  основанное  на  до- 
говор *&,  съ  уплатою  за  оное  денегь,  не  можетъ  обратиться  въ 
право  собственностр  по  давности. 

(Р^е.  Общ.  Собр.  Сенааса.  Пржб.  Бесс.  Обж.  В§д.  1378  г.  №  31). 

184.  Влад'Ьющ1&  какимъ-либо  их^^н1емъ  на  основанш  данной 
ему  доверенности  не  можетъ  прхобр^Ьсти  этаго  им^н1я  въ  соб- 
ственность вслЪдств1е  истечен1Я  земской  давности. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1868  г.  стр.  423). 

185.  Влад^ше  не  можетъ  считаться  спокойнымъ,  безспор- 
нымъ  и  на  правок  собственности,  если  во  время  владЪнгя  третье 
лицо  закладывало  или  отчуждало  имущество,  находившееся  въ 
семъ  влад'Ьнш. 

(Р1ш.  Тифисск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  202). 

186.  Срокъ  Земской  давности,  уничтожающ1Й  силу  и  значе- 
Н1е  акта,  исчисляется  не  со  дня  совершен1я  акта,  а  съ  того 
времени,  съ  котораго,  по  точному  смыслу  акта,  должно  на- 
чаться его  исполненхе. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1859  г.  стр.  89). 

187«  Исчислеше  срока  давности  по  отношен1Ю  къ  праву  на 
нскъ  н  къ  праву  на  имущество  должно  быть  произведено  от- 
д'Ьльно  и  независимо  другъ  отъ  друга. 

(Р§ш.  Псковеж.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  186). 

188.  Въ  постановлен1яхъ  о  прхобрЪтеши  права  собственности 
посредствомъ  влад'Ьн1я  въ  течете  земской  давности  не  сд'Ь- 
яано  язъяпя  въ  отиощев1и  казецныхъ  земель. 

Вс^^Ьдств^е  сего    при  возникшемъ   спор'Ь    о  земляхъ,     перво- 
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начально  данныхъ  отъ  казны  въ  оодьзованхе,  но  ваосл1^дств1и 
перешедшяхъ  отъ  первыхъ  влад'Ьдьцбвъ,  хота  би  н  цезаконнО| 
во  влад1>н1е  частныхъ  лццъ  и  оставвшхся  у  сихъ  посл'1^днях& 
въ  епокойномъ,  б^спорномъ  н  неорерыввоиъ  вдад^^Н1н  на  част* 
номъ  прав'Ь  бол^е  10  л'бтъ,  спорныа  земли  укр'Ьпляются  за  ва- 
стодщимЕ  ихъ  владельцами  въ  модную  еобстверность. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1805  г.  стр.  108). 

189.  Безспорнан,  въ  продолженхе  Ю-ти-лЪтней  давности,  раз- 
работка руднвковъ  въ  чужой  зенл1^  можетъ  обратиться  въ  право 
постояннаго  пользования  оными,  если  они  не  были  рааработы- 
ваемы  самвмъ  влад^дьцемъ  земли. 

(Ж.  М.  Ю.  Еоябрь  1860  г.  стр.  829): 

190.  Осложней1е  имен1я  люстрацгоннымъ  оброкомъ  и  без- 
прекословный  платежъ  онаго  въ  казну  влад^льцемъ  нм^нхя  въ 
теченш  земской  давности  не  лишаетъ  владельца  правъ  соб- 
ственности на  им']^н1е,  а  только  права  требовать  возвращенхя 
уплаченнаго  оброка. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1865  г.  стр.  246). 

191.  Участьовавшхй  въ  теченхе  земской  давности  во  влад*- 
Н1И  насл^дствомъ,  на  основаши  письменнаго  заявленхя  на- 
следника въ  суде  о  желан1и  владеть  полученнымъ  наслед- 
ствомъ  обще  съ  этим!  лицомъ,  право  наследован  1я  коего  оспа- 
ривалось имъ  въ  этомъ  же  суде,  прюбретаетъ  нраво  собствен- 
ности на  недвижимый  имущества,  входввшхя  въ  составъ  на- 
следства. 

(Р4ш.  Опб.  Оуд.  Пм.  Суд.  В*ст.  1867  г.  .^  137). 

192.  а)  Кто  въ  течен1е  десяти  летъ  со  дня  аостановлен1я 
подлежащаго  места  о  выдаче  ему  данной  на  прхобретенное  имъ 
съ  публнчныхъ  торговъ  недвижимое  имущество  не  проснлъ  о 
выдаче  ему  таковой,  тотъ  теряетъ  право  на  полученге  ея. 

б)  Данная,  полученная  но  истечеши  сего  срока,  недействи- 
тельна, и  в)  собственники  сего  имущества,  продолжавшге  спо- 
койно и  безсаорно  владеть  имъ  въ  течен1е  земской  давности, 
пр1обретаютъ  право  собственности  на  это  имущество. 

{Р4ш.  В410зерсл.  Окр.  Суда  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  44). 

193.  а)  Данная  ва  цроданяое  съ  пубднчш^ро  торга. недвнжи* 
мое  имущество,  полученная  нокупщикомъ    по  истечеши  десштн 
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л^тъ  со  днд  постановден1а  надлсгащаго  м^ста  о  выдаче  ед!, 
нед:Ьйствительна.  б)  НасхЬдника  вотчинника  сего  имущества, 
продолжавш1е  спокойно  и  безспорно  влад']^ть  таковымъ  въ  те- 
чен1е  земской  давности,  пр1обр'Ьтаютъ  на  него  право  соб- 
ственности. 

(Р4ш.  Снб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1809  г.  №  1в6). 

194.  Малол^тн1е  не  могутъ  пр1обр']^тать  права  собственности 
по  давности. 

(Р4ш.  Елецк.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  ^У&  269). 

195.  Давностью  'не  могутъ  быть  уничтожены  ни  межи  гене* 
ральнаго  межевашя,  ни  пространство  влад'ЬнШ,  определяемое 
этими  межами. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1860  г.  стр.  40). 

196.  Законъ  о  земской  давности  не  распространяетсд  над'Ь- 
ла,  покоимъ  тяжущимся  принесена  апеллацюнная  жалоба  выс- 
шему н^сту.  Посему  апеллящонная  жалоба,  принесенная  тяжу« 
щимся,  должна  подлежать  разсмотрЪнш,  хотя  бы  посл'Ь  прине- 
сен1я  ея  тяжущгйся  болЬе  десяти  л^тъ  не  им^лъ  хождешя 
по  д4лу. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1860  г.  стр.  462). 

197.  Судебное  м4сто  обязано  войтп  въ  разсмотр4н1е  предъ- 
явленнаго,  до  истечен1я  Ю-ти-л^тней  давности,  требован1я 
у^зднаго  стряпчаго  объ  исполненги  указа  Сената  по  дЪлу,  со- 
пряженному съ  интересами  Казны,  ибо  р'Ьшенге  Сената,  со- 
гласно 224  ст.  т.  X,  ч.  2,  до  истечен1н  10-ти  л:Ьтъ,  сохраняетъ 
законную  свою  силу  и  подлежитъ  исполнен1ю. 

(Ж:  М.  Ю.  сентябрь  1864  г.  стр.  505). 

198.  Давность  для  начат1я  иска  на  основанш  судебнаго  р'Ь- 
шевхя,  посл'Ьдовавшаго  въ  прежнемъ  порядке  судопроизвод- 
ства, исчисляется  ео  дня  постановленха,  а  не  со  дня  объявле- 
н1я  сего  р^шен1Я  просителю. 

(Р^ш,  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В'Ьст.  1870  г.  №  61). 

199.  а) 'Нахожден1е  въ  кр'Ьпостномъ  состояши,  призванное 
потомъ  судомъ  противозаконнымъ,  не  пр1останавливаетъ  тече- 
в1я  давности  для  лицъ,  неправильно  зачисленныхх  въ  это  со- 
стояше,  относительно  исковъ  нхъ  ^ъ  лицамъ,  у  коихъ  они  бы- 
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ЛИ  записаны  крепостными;    и  б)  наругаев1е  влад^нЕя,    своевре- 
менно  обжалованное,  не  прерываетъ  давностнаго  владФшя. 

(Р^ш.  ТифдиссЕ.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  9). 

200.  Тавъ  какъ  «сердце  матери  не  можетъ  быть  иоставлено 
въ  зависимость  отъ  времени >,  то  если  судебнымъ  рЪшенхемъ 
получеше  иасл^Ьдства  сыномъ  поставлено  въ  зависимость  отъ 
испрошен1я  прощен1я  отъ  матери,  давность  для  полученхя  сего 
наследства  считается  не  со  дня  воспосл'Ьдован1я  этого  р^ше- 
н1Яу  а  съ  того  времени,  когда  послйдуеть  прощен1е  со  сто- 
роны матери. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  116). 

201.  Ес1и  срокъ,  съ  Ботораго  одна  изъ  договаривавшихся 
сторонъ  была  вправе  начать  осуществленге  своихъ  правъ  по 
договору,  быль  ооределенъ  кавимъ-лнбо  действ1емъ,  бъ  кото- 
рому обязалась  про^^ивная  сторона,  безъ  указан!  я  срока,  въте- 
чеши  котораго  действ1е  это  им^ло  быть  совершено,  а  первая 
изъ  нихъ  въ  течен1е  земской  давности  со  дня  подписашя  до- 
говора не  просила  о  понужден1н  сей  последней  къ  совершенш 
этаго  действ1я,  то  и  самый  договоръ  теряетъ  силу  за  исте- 
чешемъ  давности. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  81). 

202.  За  пропускомъ  давности,  судебное  место  можетъ  отка- 
зать въ  иске  не  прежде,  какъ  по  точномъ  удостоверенш  въ 
действительности  самаго  событ1я,  съ  котораго  следуетъ  исчи- 
слять срокъ  давности,  и  въ  томъ,  что  после  этаго  событ1Я  те- 
чен1е  давности  не  было  прерываемо. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1862  г.  стр.  397). 

203.  Решен1Я  судебныхъ  местъ,  оставленный  безъ  исполне- 
Н1Я  въ  течен1и  10  летъ  и  о  приведенш  коихъ  въ  исполненхе 
во  все  это  время  не  было  ходатайства,  теряютъ  свою  силу. 

Изъ  этаго  общаго  правила  не  допускается  исБлючен1я  и  въ 
томъ  случае,  когда  решен1е  не  было  объявлено  тяжуп1;имся. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1868  г.  стр.  169). 

204.  Решен1е,  последовавшее  по  делу,  сопряженному  съ  ка- 
зеннымъ  пнтересомъ,  покрывается  земскою  давностью,  даже  и 
въ  томъ  случае,    если  бы  при  постановлен1и    сего  решен1а   не 
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былъ  соблюдевъ    реви810вный  порядокъ,    для  д^ъ    подобнаго 
рода  установленный. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1869  г.  стр.  58). 

205.  Предъявленхе  безспорнаго  акта,  въ  заЕОнномъ  порядке, 
во  взысканш  въ  полвциэ  прерываетъ  теченхе  давности. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  184). 

206.  Заявлен1е  въпорядк'Ь  уголовнаго  судопроизводства  иска 
о  вознаграхден1н  за  вредъ  и  убытки,  причиненные  чьимъ-лнбо 
преступленхемъ  или  проступкомъ,  прерываетъ  теченхе  земской 
давности  и  въслуча']^  превращен1я  уголовнаго  д'Ьла  даетъ  ист- 
цу право  предъявить  тотъге  искъ  въ  порядк^Ь  граждансваго 
судопроизводства . 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  )6  133). 

207.  Течен1е  давности  не  прерывается  производствомъ  и  р'Ь- 
шенхенъ  дЪла,  уничтоженными  въ  апелляц1онномъ  суд^  всл'&д- 
ств1е  неоредъявлен1я  иска  въ  узаконенной  форм*]^. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1863  р.  №  78). 

208.  а)  Производство  д'бла  въ  ненадлежащемъ  мЪст^^  не 
ор10Станавливаетъ  течен1я  земской  давности,  б)  Поставовлен1е 
судебнаго  м'Ьста,  признавшее  д-бло  неправильно  производив- 
пшмся  и  предоставившее  право  отыскивать  нарушенное  влад'Ь- 
В1е  законнымъ  порядкомъ,  не  можетъ  прекратить  течен1е  зем- 
ской  давности,  если  то  судебное  м^сто  не  разсматривало  д'Ьла 
по  суш;еству. 

(Р1ш.  Казансв.  Окр.  Суд.  Казаяск.  Губ.  В^д.  1873  г.  №  84). 

209.  Предъявлен  1е  документа  при  частной  просьб'Ь,  а  не  при 
исковомъ  прошен1и,  и  безъ  приложен1я  судебныхъ  пошлднъ 
должно  считать  лишь  оглашешемъ  иска,  ивсл^дств1е  этаго,  на 
основаши  прим^^ч.  къ  213  ст.  2  ч.  X  т.,  не  останавливается  те- 
чете давности,  и  само^  обязательство,  за  пропущешемъ  10-ти- 
л^тней  давности,  должно  быть  признанО|  по  220  ст.  2  ч.  Хт., 
утратившимъ  обязательную  силу. 

ГР4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Юрид.  В*ст.  октябрь  1867—1868  г.  стр.  54). 
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ГЛАВА    VII. 

О  В08НАГРАЖДЕН1И    ЗА  ПОНЕСЕННЫЙ  ВРЕДЪ    И 

УБЫТ1БИ. 

1)    ОБПЦЯ  ПОЛОЖЕШЯ. 

210.  Лице,  Считающее  свои  права  нарушенными  и  не  лошен* 
ное  права  судебной  защиты,  для  предъявлен1я  иска  не  нуж- 
дается въ  постановлен1и  о  томъ  судебнаго  мйста. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  205). 

211.  Нельзя  требовать  вознагражден1я  убытковъ,  вытекаю- 
щихъ  изъ  собственныхъ  дМств]й  лица,  хотя  и  воспосл^^довав- 
шихъ  вслЪдств1е  неправильныхъ  распоряжен1Ё  администращн, 
но  къ  которымъ  лице  приступило  помимо  законнаго  обжалова- 
шя  неправильныхъ  распоряженгй,  бывшихъ  поводомъ  убытковъ. 

(Р*ш.  Ка<ан.  Окр.  Суд.  Каван.  Губ.  В*д  1871  г.  №  24). 

212.  а)  Лишь  тотъ  обязанъ  вознаградить  за  убытки,  кто  не 
им4лъ  права  на  д*ян1е,  причинившее  ихъ.  б)  Посему  кредп- 
то'ръ,  испросивппй  чрезъ  Коммерчесюй  Судъ  объявленхе  долж- 
ника несогтоятельнымъ,  не  обязанъ  возмещать  нанесенные 
т4мъ  убытки,  хотя  бы  опред4леше  суда  о  несостоятельности 
и  было  отменено  по  пересмотре  д-Ьла. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г,  №  65). 

213.  Чтобы  им']^ть  право  на  вознагражденге  завредъ  и  убыт- 
ки, причиненные  дМстихнии  или  учрежден1ями  другаго  лица, 
истецъ  долженъ  доказать,  что  эти  д4йств1я  или  уиущен1я  по 
закону  возлагаютъ  на  виновника  ихъ  обязанность  вознаградить 
лице,  потерпевшее  отъ  нихъ. 

(Р*ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В*д.  1871  г.  №  67). 
2)    О   ВОЗНАГРАЖДЕНШ   ЗА  ВЛАДФШЕ  ЧУЖИМЪ  "йМУЩЕСТВОМЪ. 

214.  Если  судебнымъ  постановлепхемъ  будетъ  признано,  что 
лице  не  им^еть  права  владеть  веп],ью,  то,  на  основан1И  609  ст. 
т.  X  ч.  I,  оно  присуждается  къ  возвраш;ен1ю  т4хъ  вещей. 

(Р^го.  Моск.  Окр.  Суд.  Юрид.  В^ст.  1873  г.  мартъ  и  апрель  стр.  69). 
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215.  Нарунгавш!!  чужое  влад^&н1е  присуждаетея  судомъ  къ 
вознаграждеяю  влад&пца  за  прнчяневгнне  снмъ  убнткн,  прн- 
чемъ  судъ  не  входить  даже  въ  разснотр^^вхе  вопроса  о  томъ^ 
кто  нзъ  няхъ  ш^Ьетъ  законное  право  влад^шя  спорнымъ  нму- 
ществонъ. 

(Р*ш.  Одесск.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  270). 

216.  Для  учвнен1Я  иска  о  вознагражден1И  необходимо,  чтобы 
самое  вознагражденхе,  требуемое  ястцомъ,  было  заявлено  въ 
такомъ  вид^^,  чтобы  судебное  м^Ьсто,  руководствуясь  закономъ, 
могло  присудить  истцу  не  бол^е  и  не  мен'Ье  того,  что  нмъ  до- 
казано на  суд'Ь.  Если  по  этому  истецъ  опред^^ляетъ  искъ  свой 
денежною  о]^нкою,  то  необходимо,  чтобы  сумма  иска  объ  убыт- 
кахъ  была  ннъ  доказана  (ст.  366  и  706  Уст.  Гражд.  Суд.);  если 
же  нстецъ,  руководствуясь  611  ст.  X  т.  ч.  1,  требуетъ  приве- 
ден1я  имущества  его  въ  то  ноложеше,  въ  которомъ  оно  нахо- 
дилось до  поврежден1я  и  отыскиваетъ  убЕГгви,  причиненные  ему 
чрезъ  изм^ненхе  лервоначальнаго  положен1я  его  недвижимости 
то  необходимо  доказать  какъ^о^  въ  какомъ  положен1и  была 
собственность  его  до  поврежден1Я,  такъ  и  то — на  сколько  она 
упала  въ  п$н*  отъ  повреждешя  и  на  какую  сумму  простира- 
ются убытки  какъ  отг  непользован1я  собственникомъ  его  зем- 
лею, такъ  равно  и  отъ  поврежден1й  оной,  сопряженнаго  съ 
уменьшен1емъ  на  будущее  время  прибыли  пли  дохода. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П.  Юрид.  В*ст.  май  1869  г.  стр.  81). 

217.  Искъ  о  вознагражден1и  за  вредъ  отъ  подтопа  мельни- 
цею долженъ  быть  предъявленъ  къ  собственнику,  а  не  къ  арен- 
датору ея,  хотя  бы  сей  послЬднхй  по  арендному  договору  обя- 
зался не  допускать  подтоповъ  и  не  причинять  вреда  прибреж- 
нымъ  жителямъ. 

(Р4ш.  Тульск.  Овр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  ."^  40). 

218.  При  в8Ыскан1Я  за  неправое  влад^^н!е  необходимо  разли- 
чать убытки  отъ  доходовъ. 

(Т*ш.  Е|€дв,  Окр,  Суд.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  13). 

219.  Взаимное  отношен1е  употребляемыхъ  въ  закон*  понят1й 
<убытки>  и  <доходы>  таково,  что  при  вознагражден1И  обще- 
ственномъ  за  вредъ  и  убытки  понят1Я  эти  совпадаютъ  въ  такой 
м^р*,    что  получивъ  капитализированный   за  отчужденное  им*- 
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Н1е  доходъ,  влад'Ёледъ  счдтаетсд   аподнЪ  удовлетворевнымъ  за 
свои  убытЕИ,  —  при  вознаграждев1и  же  шстноиъ  иоиат1е  «убыт-» 

КИ>   обширнее  П0НЯТ1Я  <доходы.> 

(Опр.  Казан.  Суд.  Пая.  Казак.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  25). 

220.  Насл'Ьдниви  собственники,  неискавшаго  своего  имущес- 
тва язъ  чужаго  неправильнаго  влад'Ьн1я,  не  имЪютъ  права  тре- 
бовать, при  отысканги  сего  имущества,  возврата  до1содовъ  за 
время,  предшествовавшее  смерти  ихъ  насл^додатеш. 

(Р*ш.  Тульсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  202). 

221.  Покупщикъ,  за  еоимъ  судомъ  признано  право  возвратить 
продавцу  купленное  движимое  имущество,  обязйнъ  вовнаградить 
продавца  за  овазавшхяся  въ  семь  посл^днемъ  при  сдач^  онаго 
поврежден1я*,  при  невозможности  определить  въ  какой  м^р^  по- 
купщвкъ  и  продавецъ  виновны  въ  сихъ  поврежденгяхъ,  судъ 
опредЪляетъ  количество  сл^^дующаго  съ  перваго  вовнаграждешя 
по  своему  усмотр^нхго. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.В*ст.  1870  г.  №  97). 

222.  Требован1е  вознагражден1я  за  неправильное  влад'Ьн1е, 
заявленное  при  отыскан1и  пмуществъ  изъ  чужаго  влад^Ьнхя,  если 
при  этомъ  истецъ  не  оиред'Ёлвлъ,  было  ли  влад%н1е  добросо- 
в'Ёстнымъ  или  недобросов1^стнымъ,  и  не  просплъ  судъ  о  такомъ 
опред'Ьлея1и,  почитается  преждевременнымъ. 

(Р-Ьш.  Ржевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  66). 

223.  Невступлен1е  священнослужителей,  по  прекращен!  и  вза- 
имнаго  соглас1я  о  руг'Ь,  во  влад']^н1е  церковной  землей,  по  од- 
ной той  причине,  что  межевые  знаки  не  сохранены  въ  ц'Ьлости, 
не  можетъ  быть  отнесено  къ  впн:Ь  лицъ,  влад^вшихъ  этой  зем- 
лей при  существоваши  соглас1я  о  руг*,  и  потому  не  можетъ 
дать  священнослужителямъ  права  требовать  отъ  лицъ,  влад^в- 
шихъ  землею,  вознаграждешя  за  непользоваше  землею. 

(Р1ш.  Казан.  О&р.  Суд.  Казавс&.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  70) 

224.  По  закону,  действовавшему  до  1851  года,  лица,  влад^в- 
Ш1Я  им'Ьн1емъ  не  насильственно,  не  самовольно  и  не  подложно, 
а  по  праву  насл:&дства,  крФпостямъ  или  отдаче  отъ  присутствен- 
наг  о  м^ста,  не  обязаны  возвращать  настоящему  собственнику 
им:Ьн1я  полученные  съ  онаго  доходы. 

(Ж.  М.  Ю.  1юль  1868  г.  стр.  146). 
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225.  Бел  судъ^  присуждая  и1гЬн1Я  аакбввому  влад^^цу  окаро, 
встр'Ётитъ  С011Н'Ьн1е  въ  колвчеств^  сд^дуж^щихъ  ежу  двходов%) 
то  поручаетъ  разсмотр^ихе  сего  вонроса  свйдущимъ  людямъ 
преимущественно  изъ  живущихъ  въ  сосЬдств^. 

(Ж.  М.  Ю.  1юдь  1863  р.  стр.  136). 

8)   О   ВОЗНАГРАЖДЕШИ     ЗА    ВРВДЪ   И   УБЫТКИ,  ПРИЧИНЕННЪШ 

ПРЕСТУПЛЕШВМЪ  ИЛИ   БРОСТУПКОМЪ. 

226.  Бъ  всканъ  объ  отыскаши  убытковъ,  возникающимъ  изъ 
уголовныхъ  д:Ьлъ,  не  применяется  строгая  система  доказатедьствъ 
существующая  для  граждансвихъ  д^^лъ. 

Въ  снхъ  случаяхъ  судъ,  по  изслйдован1И  пронсшеств1я  и 
обстоятельствъ  д:Ьла,  опред^^ляетъ  пе  собствеаному  усмотр'Ьнш 
количество  сл'Ьдующаго  вовнаграждешя 

(Ж.  М.  Ю.  1юнъ  1864  г.  стр.  688). 

227.  Для  иска  объ  убыткахъ^  причиненныхъ  возбуждешемъ 
частнымъ  лицемъ  уголовнаго  пресл'Ьдован1я,  необ]{одимо  дока- 
зать недобросовестность  обвинен1я. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  т.  3^  117). 

228.  Взыскав1е  съчлевовъ  лрисутственнаго  мЪета,  виновныхъ 
въ  утратЬ  заемнаго  письма,  можетъ  быть  обращено  на  нихъ  по 
определен1ю  уголовнаго  суда 

(Ж.  М.  Ю.  Апрель  1861  г.  стр.  186). 

229.  Если  за  смертью  членовъ  Высочайше  назначеннаго  по- 
печительства уголовный  искъ  о  растрате  ими  суммъ  погашает- 
ся, то  тЬмъ  не  мен1е  вытекаюпцй  отсюда  исвъ  граждансв1Й  къ 
наслЪднвкамъ  ихъ  не  можетъ  им^ть  м^ста  до  признан]я  на- 
чальствомъ  сего  попечительства  дбйствШ  членовъ  его  протяво- 
законными  и  дающими  поводъ  къ  гражданскому  иску. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.    )6  107). 

230.  В&ыскан1е  убытковъ,  причиненныхъ  |1еправильными 
дЪйств]ями  должяостнаго  лица,  можетъ  посл'Ьдовать  не  иначе, 
какъ  по  судебному  р-Ьшенхю,  которое  состоялось  вслЪдсше 
предъявленнаго  частнымъ  лицемъ  къ  должностному  лицу  иска 
и  на  основаши  представленныхъ  истдомъ    довазательствъ,   что 
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повесенвые.  ииъ  въ  такомъ  то  раам'Ьр^  убытки  вменно  правво- 
шхя  отъ  неправильныхъ  лМствШ  доджвостнаго  лвца. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноября  1866  г.  с«р.  819). 

231.  Если  кредиторъ  найдетъ,  что  им4н1е  продано  по  несо- 
размерно визБОй  ц^в^,  вслЪдств1е  увущешя  доджвостныхъ  лицъ, 
то  'дожетъ  отыскивать  съ  нихъ  понесенные  имъ  убытки. 

(Ж.  М.  Ю.  Февражь  1865  г.  стр.  406). 

232.  Врачи,  виновные  въ  выдач'Ь  должвнву,  для  предотвращен 
В1Я  личнаго  его  задержан1я,  ложныхъ  свид']^тельствъ  о  болезни 
и  способствовавш1е  тЪ»ъ  самымъ  соврыпю  должннконъ  нрн- 
надлежавшаго  ему  имущества,  подвергаются  вмуществевной  от- 
вЪтственности  наравне  съ  полицейскими  чиновниками,  (ст.  84  ч. 
II  т.  X). 

(Ж.  М.  Ю.  Дмабрь  1862  т.  стр.  665). 

233.  а)  Архытеиторъ,  принявш1Й  на  себя  надзоръ  за  работами 
подрядчика  по  постройке  здапЦ  съ  знашемъ  объ  услов1лхъ  до- 
говора, овредФляющихъ  качество  постройки,  обязанъ  наблюдать 
за  провзводствомъ  ея  на  точномъ  основаши  этихъ  услов1й. 

б.)  Убытки,  понесенные  хозяиномъ  всл'Ьдств1е  дурной  пост- 
ройки, взыскиваются  съ  подрядчика,  какъ  главваго  виновника, 
и  только  въ  случае  несостоятельности  его  взыскан1е  обращает- 
ся на  архитектора,  какъ  на  попустителя. 

(Р*ш.  Сиб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  1*6  67). 

234.  Состоящая  при  Спб.  Гостинномъ  двор{^  сторожевая  ар- 
тель отв^чаетъ  за  убытки,  понесенные  всл^^дств1е  кражи  изъ 
лавокъ,  если  во  время  совершешя  кражи  сторожами  не  испол- 
нялись въ  точности  всЬ  лежапця  на  нихъ  обязанности. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1Ь  1865  г.  стр.  4П2). 

235.  11рекращен1е  уголовнаго  производства  по  обвынен1Ю  въ 
противозаконнонъ,  ва^брачвомъ  сожительстве^,  за  вевм^Ьвяе- 
мостью  обвинявшагося  мужчины,  не  лишаетъ  пострадавшую  отъ 
престуолеи1я  женщину  права  требовать  отъ  него  гражданскимъ 
судомъ  содержан1я  какъ  ей  самой,  такъ  и  родившемуся  отъ  этой 
связи  ребевку.  Въ  случа'Ь  смерти  вивовваго  въ  такомъ  сожи- 
тельстве мужчины,  искъ  о  достав лев1и  сказав  ваго  содержав1я 
можетъ  быть  предъавленъ  къ  насл^дннвамъ  его. 

(Р^ш.  Харьков.  Суд.  Паж.  Суд.  В'Ьст.  1878  т.  №  98). 
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236.  Ответственность  у^равленхя  железной  дороги  предъ  от- 
иравателямп  ииуществъ,  въ  случае  если  иосл^д^тия  былъ  завг 
люченъ  съ  управлен1емъ  особый  по  сему  предмету  договоръ, 
опредЪллетсд  симъ  договоромъ,  а  не  обл1,имъ  правилоиъ,  выра- 
женнымъ  въ  ст.  683  Гражд.  Закона.  Внраженхе,  «вохпашя  не 
принимаетъ  никакой  ответственности  за  ущербъ  и  потерю  то- 
варовъ!>  не  распространяется  на  тотъ  случай,  когда  истреб- 
леше  отправленнаго  имущества  послЬдуеть  отъ  вины  самаго 
Управлешя  желЬзной  дороги. 

(Ж.  М.  Ю.  Авр*ль  1866  г.  стр    104). 

237.  Общество  Рязансво-Козловской  железной  дороги  по  до- 
говору поставки,  заключенному  владельцемь  поклажи  съ  Обп^е* 
ствомъ  Московско-Рязанской  железной  дороги,  отв^чаеть  лишь 
за  вредъ  и  убытки,  происшедш1е  на  своемъ  участке  железной 
дороги,  а  потому  влад^лецъ  поклажп  обязанъ  доказать,  гд^^  прои- 
зошли вредъ  и  убытки. 

(РФш.  Моск.  Овр.  Суд.  Юржд.  В^ст.  Октябрь  1867—1868  г.  стр.  73), 

238.  Жел'ЬзноДорожныя  Общества  неответственны  предъ  сво- 
ими служаш;ими  за  ув']1чья,  лричиненныя  имъ  поездами  при  та- 
кихъ  обстоите льствахъ,  который  они.  какъ  спещалисты,  сами 
могли  предвидеть. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  Па  д.  Суд.  В*ст.  1873  г.  ^^  110), 

239.  Если  отданный  для  перевозки  обществу  первоначаль- 
наго  заведен1я  транспортовъ  товаръ  не  былъ  вастрахованъ,  то 
въ  случае  его  утраты  общество  обязано  вознаграждать  пронс- 
шедш1й  отъ  сего  убытокъ  некоторымъ  пожертвованхемъ  съ  сво- 
ей стороны.  Величина  сего  вознагражден1я  определяется  по 
взаимному  соглашен1Ю  Общества  и  отправителя,  а  если  согла- 
шен1я  не  последуетъ,  то  третейскимъ  судомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1865  г.  стр.  109;. 

240.  Хозяпнъ  парохода,  принимаюпцй  на  себя  буксироваше 
судовъ,  не  отвечаетъ  за  погибель  этихъ  судовъ,  если  она  про- 
изошла не  по  его  вине.  Обязанность  доказать,  что  суда  имен- 
но погибли  по  вине  экипажа  парохода,  лежитъ  на  владельце 
судовъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Хшь  1862  г.  стр.  108 ) 

4* 
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4)    О   В03НАГРАЖДЕБ1И     ЗА   ВРЕДЪ   И  УБЫТКИ,     ПОСЛ-ВДОВАВ- 
Ш1Е   ОТЪ   ДЪЯШЙ,     НЕ  ПРИЗНАВ АЕМЫХЪ     ПРЕСТУПЛЕШЯМИ     И 

ПРОСТУПКАМИ. 

241.  По  свл:!^  684  ст.  X  т.  1  ч.  вслб1&  обязанъ  вознаградить 
ва  вредъ  и  убытки,  причиненные  его  д^янхемъ  или  уиущенхемъ. 
Если  кто-либо  п  признанъ  виновныиъ  въ  д^янш  или  упущен1Ц^ 
вредвомъ  для  истца,  то  отыскиваемые  убытки  могутъ  быть  при- 
суждены только  тогда,  когда  они  прямо  вытекаютъ  изъ  того 
д^н1я  или  упущешя  и  когда  между  отыскиваемыми  убытками 
н  д:&ян1емъ  существуетъ  причинная  связь. 

(Р^ш.  Бесс.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  275). 

242.  Ст.  684  и  685  не  относятся  къ  убыткамъ,  причинен- 
Еымъ  сплавляющимъ  л'Ьсъ  неправильнымъ  устройств омъ  моста 
частнымъ  лицомъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  139). 

243»  Лице,  не  нам^^ренно  причинившее  убытокъ,  обязано  воз- 
наградить хозяина  истребленнаго  имущества  по  действитель- 
ной стоимости  послЬдняго,  т.-е.  по  цЬн4,  существовавшей  въ 
данное  время  на  м']1ст:]^  происшеств1я,  а  не  по  той  ц^^н'6,  за 
которую  могло  бы  быть  продано  это  имущество,  если  бы  оно 
было  доставлено  въ  другое  м'Ьсто. 

(Р^Ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  т.  №  81). 

244.  Обязанность  вознагражден1я  за  убытки,  понесенные  отъ 
неисполнен1я  договора,  распространяется  только  на  действи- 
тельно понесенные  убытки  и  притомъ  составллющ1е  прямое 
посл-Ьдствхе  ненсполнен1я  договора. 

(Ж.  М.  Ю.  апр^дь  1866  г.  стр.  136). 

245.  Если  лице,  обязавшееся  исполнять  изв'бстныя  работы 
на  фабрике,  не  будетъ  въ  состоянш  исполнить  прпнятыл  имъ 
на  себя  обязанности  всл'Ьдств1е  прекращен1я  на  фабрик'Ь  ра- 
бота, то  это  обстоятельство,  какъ  не  зависящее  отъ  его  воли, 
не  можетъ  лишать  его  принадлежащаго  ему  вознагражден  1я  по 
договору . 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  т.  №  187). 
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246.  Убытокъ  въ  нарушен1И  договора  можно  искать  толвко 
тогда,  когда  договоръ  э1ютъ  не  былъ  обевпечен1ь  неустойкою. 

(Р*ш.  Екатерин.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  288.) 

247.  Женихъ,  отказавш1йся  отъ  предположеннаго  брака,  не 
обязанъ  вознаградить  родителей  нев'^^сты  за  купленный  ими 
приданные  вепци. 

(Р^ш.  МосЕ.  Суд.  Пах.  Суд   В^ст.  1869  т.  №  114). 

248.  Если  присутственное  и^сто  по  ходатайству  частнаго 
лица  сдЪлаетъ  какое-либо  распор<яжен!е,  которое  впосл'Ьдств1В[ 
буде'рь  привнано  высшинъ  м^стомъ  веправильнымъ  и  отъ  кото- 
раго  проистекутъ  для  другихъ  частныхъ  лидъ  убытки,  то  обя- 
занность вознаградить  эти  убытки  лежитъ  на  присутствен нонъ 
кЪстЪ,  а  не  на  частноиъ  лпц^,  по  просьб*]^  котораго  пос.тЬдо- 
вало  распоряжеше. 

(Ж.  М.  Ю.  апр41ь  1862  г.  стр.  151.^ 

249.  Убытки,  причиненные  распоряжен1Я1П1  правительствен- 
наго  установлен1Я,  состоявшимися  всл'Ьдств!е  просьбы  или  ука- 
зан1я  частнаго  лица,  не  могутъ  быть  взыскиваемы  съ  этаго 
посл'Ьдняго. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  10). 

250.  Конкурсное  Управлен1е  не  отв-Ьтствуетъ  за  убытки,  при- 
чиненные нанимателю  распоряжен1ями  полищи,  въ  зав'Ьдыван1и 
коей  находилось  нанимаемое  имущество. 

(Р%ш.  Спб.  Коми^ч.  Суд.  жур.  гражд.  и  торг.  права  187^  г.  иовь  стр.  124 

н  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  110). 

251.  Издержки  на  представлеше  и  возвращеше  рекрута,  пред- 
ставленнаго  къ  пр1ему  неправильно,  взыскиваются  съ  лицъ,  со- 
ставляющихъ  м4ста,  свид'Ьтельствующ'ш  рекрутъ.  Взыскан1я  эти 
налагаются  рекрутскими  присутств1ямв.  Законъ  не  представ- 
ддетъ  права  требовать  вовнагражден1я  съ  обществъ  за  убытки, 
понесенные  отъ  сдачи  рекрутъ,  возэращенныхъ  по  неправиль- 
ному на8начен1ю  ихъ. 

(Р4ш.  Вжадимхр.  Мир.  Съ*8да  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  66;. 

252.  Отв-Ьтственность   за  убытки,    причиненные   нанимателю 


—  54  — 

распоряжен1емъ  Опекунс&аго  Управден1я,  не  можетъ  быть  воз- 
ложена на  хозяина  доха,  состоящаго  подъ  опекою. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ;>&  110). 

253.  Банкъ,  выдавп112  третьему  лицу  внесенное  на  хранен1е 
имущество  по  подложныхъ  надписямъ  на  роспискахъ,  выдан- 
ныхъ  въ  пр1ем^  сего  имущества,  обязанъ  вознаградить  вклад- 
чика за  понесенные  имъ  отъ  сего  убытки. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1878  г.  Л&  277). 

254.  Цропускъ  пов'Ьреннымъ  срока  на  подачу  апелляцшнной 
жалобы  есть  неправильное  дМствхе,  влекущее  за  собой  шга- 
тежъ  неустойки,  обусловленной  заключеннымъ  между  верите- 
лемъ  и  поварен  нымъ  договоромъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  175). 

255.  Бъ  случае  пропажа  изъ  почтовыхъ  экипажей  пасажир^ 
скихъ  вещей,  происшедшей  по  упущен1Ю  почтовыхъ  служителей, 
почтовое  ведомство  обязано  вознаградить  собственника  вещей 
за  понесенные  имъ  убытки. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1868  г.  стр.  573). 

256.  Наниматель  отв'Ьтствуетъ  за  д-Ьйствхя  наемщика  въ  пре- 
д&лахъ  П0ЛН0М0Ч1Я,  а  при  невозможности  доказать  содержанхе 
посл4дняго  письменнымъ  актомъ  предполагается,  что  оно  огра- 
ничивалось законными  д'6йств1ями,  клонящимися  къ  пользе 
нанимателя. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1868  р.  №  225). 

257.  а)  Господа  и  в'Ьрители  отвЪтствуютъ  за  дМствхн  ихъ 
слугъ  и  пов^ренныхъ  въ  пред'Ьлахъ  полномоч1Я,  не  отв']^тствуя 
за  произвольныя  ихъ  Д'6йств1я;  б)  Опиз  ргоЬапсИ  того,  что  слуги 
или  поверенные,  при  причиневхи  убытковъ  истцу,  д']^йствовали 
въ  пред'блахъ  полномоч1я,  возлагается  на  истца. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  175). 

258.  Въ  сл  учаяхъ  вреда  или  убытковъ,  причине нныхъ  слугами 
или  домашними  животными,  личная  и  имущественная  отв^№> 
ственность  падаетъ  на  хозяевъ  лишь  условно,  сообразно  съ 
обстоятельствами  каждаго  случая  въ  отдельности. 

(Р4ш.  Мер.  Судьи  р.  Важуйкж.  Суд.  В*ст.  1869  г.  -^  116). 
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ГЛАВА    VIII. 

О  порядвъ  пиоврАтвнш  и  укръизштя  прлвъ 

ВООВ1ЦВ. 

1)  о  ОПОСОБАХЪ  ПРЮВРЬТЕШЯ  ПРАВЪ  НА  ИМУЩЕСТВА. 

259.  Къ  способамъ  прхобр'бтешя  права  собственности  на  не- 
движимое имущество,  согласно  примЪ?ан1я  къ  699  ст.  I  ч.  X  т., 
должны  быть  причислены  уступочныя  сделки,  мнровыя  согла- 
шен1я  н  основанный  на  таковыхъ  судебный  опред'Ьленхя. 

(Рйя.  Одессж.  Суд.  Пм.  Прнбав.  къ  Бесю.  Обл.  В^д.  1873  г.  №№   23  н  31). 

260.  Право  на  недвижимое  им'6н^е  не  можетъ  быть  прюбр'Ь- 
тено  по  мировому  прошен1Ю,  если  просители  не  состоять  между 
собою  по  предмету  этаго  права  въ  спор*!  или  въ  такнхъ  отно- 
шен1яхъ,  изъ  воторыхъ  можетъ  возникнуть  споръ. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  г.  стр.  67). 

261.  Всяк1Й  договоръ  получаетъ  силу  ненарушимаго  акта 
тольво  въ  томъ  случай,  если  въ  теченхе  7  дней  со  дня  совер- 
шен1я  онаго  не  будетъ  заявлено  установленвымъ  порядвомъ  о 
его  недействительности. 

(РФш.  Моск.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  120). 

262.  Для  признан1я  акта  недМствительнымъ,  вслйдствхе  вы- 
дачи его  въ  ненормальномъ  состоян1и  умственныхъ  способно- 
стей, необходимо:  или  чтобы  лице,  выдавшее  этотъ  актъ,  было 
признано,  въ-  установленномъ  порядк'Ь,  страдающимъ  разстрой- 
ствомъ  умственныхъ  способностей,  или  же,  чтобы  было  доказа- 
но, что  выдавп11й  автъ  дМствательно  не  обладалъ  своими  ум* 
ственными  способностями  въ  моментъ  выдачи  акта. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.   Суд.  В*ст.  1872  р.  №  53). 

Я63.  Заемное  обязательство,  выданное  съ  условхемъ  упдатнть^ 
долгъ  по  получен1и  должникомъ  ожндаемаго  яасл'Мства,  не 
есть  обрешеден1е  тав:оваго  должника  при  жизни  насл^дователл 
(въ  смысл*  ст.  709  г.  X,  ч.  I),  а  потому  оно  д4«ствительно. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1867  р.  .^  24). 
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264.  Договоръ,  вопкъ  жена  обязывается  въ  пользу  другихъ 
сонасл'Ьдни50въ  не  требовать  указной  доли  изъ  имущества,  ко- 
торое останется  посл'Ь  смерти  мужа  ея,  д'Ьйствителенъ. 

(Р*ш.  Сдб.  Суд,  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  т.  №  42). 

2)   О   ПОРЯДК*   УКР-ЬПЛЕШЛ  ПРАВЪ    НА   ИМУЩЕСТВА  ИЛИ   ОБЪ 

АКТАХЪ  ВООБЩЕ. 

265.  Для  пр1обр'6тен1я  права  собственности  на  недвижимое 
имущество  требуется  передача  правъ  собственности  въ  установ- 
ленномъ  порядке. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1867  г.  №  58). 

266.  Доказательствомъ  права  собственности  на  недвижимое 
имущество  служатъ  кр'Ьпострые  документы,  установленнымъ  по- 
рядБомъ  совершенные,  и  вводъ  во  влад'Ьше;  а  посему  продаж- 
ная запись,  совершенная  хотя  и  на  гербовой  бумаге,  но  нигд'Б 
не  явленная,  согласно  459  ст.  Уст.  Гражд.  Суд,  не  им^еть  ни- 
какого значен1я. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Пи.  Прибав.  къ  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  67). 

267.  Мельница,  какъ  имуш;ество  недвижимое,  можетъ  быть 
продана  только  по  акту,  совершенному  кр-Ьпостнымь  порядкомъ. 

(Р4ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В4д.  1872  г.  №  72). 

268.  Новый  пр1обр'Ьтатель  недвижииаго  имущества  можетъ 
предъявлять  искъ  къ  арендаторамъ,  заключившнмъ  договоры 
съ  прежнимъ  собственнлкомъ,  только  со  дня  ввода  во  влад%Н1е. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Журн.  гражд.  и  торг.  права  апр^жь  1872  г.    стр.  104). 

269.  ВладЪнныя  записи  и  планы  хозяйственной  съемки  не  мо- 
гутъ  сами  по  себЬ  служить  доказательствомъ  права  собствен- 
ности сельскаго  обш;ества  на  изв'Ьстную  землю. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  41). 

270.  Влад'Ьнная  запись  не  можетъ  считаться  актомъ  укр^п- 
лен1а,  съ  выдачею  которой  немедленно  переходить  право  соб- 
ствеаности,  ибо  на  основанхи  ея  переходить  только  право  вла- 
д^Ьм1Я  и  пользован1Я  и  то  съ  момента  платежа  оброка,  право 
же  собственности  остается  за  казною. 

(Р4ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В*д.  1871  г.  /6  76). 


—  57  — 

271.  Переходъ  права  собственности  на  баржу  можетъ  быть 
удостовЬренъ  завоноустановленннмв  свид-Ьтедьствами  на  суда 
иди  договорами  —  купли-продажи,  но  не  договоромъ  найма. 

(Р^ш.  Кааавск.  Окр.  Суд.  Казансв«  Туб.  В^д.  1873  г.  №  64). 

272.  а)  Признаше  судомъ  права  собственности  на  Д!Ьсъ,  на 
который  выданъ  сплавной  бидетъ  другому  лицу,  не  влечетъ  за 
собою  принужден1я  о  совершеши  означеннымъ  лнцемъ  на  сплав- 
номъ  билете  передаточной  надписи,  б)  Сплавной  болеть  не 
есть  довуиентъ,  удостов^раюпцй  право  собственности  на  по- 
казанный въ  томъ  билете  лЪсъ,  а  служить  лишь  удостов'Ьре- 
шемь  ра8р:Ьшен1я  на  сплавь  означеннаго  л^Ьса. 

(Пт.  Каванек.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  ВФд.  1878  г.  №  63). 

273.  Билеты  прнказовъ  Общественнаго  Прпзр'6н1я  и  вообще 
кредитныхь  установлешй,  уступленные  однимь  лицемъ  другому 
сь  соблюден1емъ  установленнаго  порядка,  считаются  законною 
и  неотъемлемою  собственностью  прюбр'Ьтателя,  хотя  бы  лице, 
уступившее  нхъ,  и  неим'Ьло  права  совершать  таковую  уступку, 
если  только  С1е  посл'Ьдцее  обстоятельство  не  было  п8В']^стно 
прюбр-Ьтателю.  Посещу  билеты,  отданные  к-Ьмь-либо  на  сохра- 
неше  по  контракту,  безъ  означен1я  о  томъ  на  самвхъ  биле- 
тахъ,  не  могутъ  быть  отыскиваемы  влад^льцемь  изъ  рукъ 
третьяго  лица,  къ  которому  они  перешли  отъ  хранителя  ихъ, 
варушившаго  такимъ  образомъ  силу  контракта. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1869  г.  стр.  119). 

3)  Объ  актахъ  крёпостныхъ  и  явочныхъ. 

274.  Такь  вакъ  евреи  могутъ  пр10бр'Ьтать  лишь  пом'Ьщичьи 
нм'Ьтя  ие  населенный,  т.-е.  так1я,  гд*  не  существуетъ  никакихъ 
обязательныхь  отношен1й  между  врестьяиамн  и  помещиками,  а 
потому  евреи  не  могутъ  пр1обр:6тать  съ  публичнаго  торга  зе- 
мель,  принадлежащихь  не  пом%ш;йкамъ,  а  другихъ  званхй  ли- 
цашъ,  какъ  на  примерь  Царанамъ  или  Резишамъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  Паж.  Приб.  Бесс.  Обл.  В*д.  1873  г.  №  31). 

275.  2-е  прим4чан1е  къ  ст.  1368  т.  IX  по  продолжена  1863 
года,  Зак.  о  Сост.,  не  имЪетъ  првм'Ьнеигя  въ  отношен1и  т-Ьхъ 
евреевь,  которые  находятся  на  Государственной  службе;  а  по- 


—  бе- 
лому означенны»  лица    могутъ  пр1обр1тать  велвижипую   еобет- 
венность  въ  гор^дахъ,  не  будучи  приписаны  къ  городсвншъ  обы« 
вателямъ. 

(Опр.  Кишинев.  Овр.  Суд.  Приб.  Бесе.  Обй.  Мд.  1878  г.  ^^  58). 

276.  Евреи  ремесленники  нм'Ьютъ  право  только  на  времен- 
ное и'!^стопребыван1е  въ  ы^стностяхъ,  лежащихъ  вн'6  черты 
ихъ  постоянной  оседлости,  и  потому  они  не  могутъ  пр1обр4- 
тать  зд^сь  недвижимой  собственности. 

(Р*ш.  Харк.  Суд.  Пал.  Суд,  В*ст.  1870  г.  ^^  70). 

277.  Законъ  (208,  209,  229,  233  и  235  ст.  IX  т.)  подъ  насе- 
ленными имгЬн1ямЕ  разум^^етъ  только  недвижимыя  им^^Н1я,  ко- 
торый были  населены  лицами  кр'Ьпостнаго  состоян1я^  призна- 
вать же  бессарабсшя  земли  им^&н1ямп  населенными  н%тъ  осно- 
ван1я,  потому  что  водворенные  нанихъ  царане  никогда  не  при- 
надлежали къ  крепостному  сословию;  по  сему  бессарабскхя  земли 
не  принадлежатъ  къ  числу  т^хъ  ямЬеШ^  пр1обр'Ьтен1е  которыхъ 
воспрещается  евреямъ  1868  ст.  IX  т.  наоснованш  17  ст.  прил. 
къ  ст.  1  (примеч.  3)  положен1я  о  поземельномъ  устройств*  по- 
селянъ  Бессарабской  области,  влад'Ьлецъ  им4н1я  до  продажи 
таковаго  обязанъ  удовлетворить  всЬ  заявлен1я  поселянъ  объ 
отвод'Ь  имъ  дополнительныхъ  надЬловъ,  безъ  чего  не  можетъ 
быть  допущено  соверп1ен1е  купчей  крепости. 

(Р'Ьш:  Одесск.  Суд.  Пал.  Цржб.  Бесс.  Обл.  В4д.  1872  г.  •>&  25). 

278.  ирхобрйтен!^  недвижимой  собственности  въ  50-верст- 
номъ  ра8стоян1и  отъ  границы  дозволяется  только  т^мъ  пзъ  ев- 
реевъ  Бессарабской  области,  которые  были  приписаны  къ  06- 
ществамъ  до  27  октября  1858  года.  Законъ  этотъ  одинаково 
распространяется  и  на  евреевъ  кончившихъ  курсъ  наукъ  въ  вы- 
сшвхъ  учебныхъ  заведеахяхъ. 

(Опр.  Кишинев.  Окр.  Суда.  Приб.  къ  Вес-.  Обл.  В4д.  1872  г.  №80). 

279.  Резишск1я  земли  иричисляются  къ  разряду  наседенныхъ 
им'Ён1Й  п  потому  не  могутъ  быть  пр1обр^таемы  евреями  въ  соб- 
ственность. 

(Р^ш.  Кишинев.  Окр.  Суда.  Пряб.  Бесс  Обл.   В^дом.  1872  г.  №  63  и  64). 

280.  Колонисты,   живупце  не  въ  пред'Ьлахъ  своей  колон1И,  а 
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НА  отдАлкыжъ  землвхъ,   не  нуждаются  въ  разр&ц«н1н   своего 
начальства  на  выдачу  ими  облзательствъ. 

(Пш.  Аваньев.  Мжр.  Съ^вда.  Суд*  В1ст.  1870  г.  №  227). 

• 

281.  При  совс»ршеп1И  купчей  крепости  присутственное  м4сто 
не  можетъ  собственною  властью  установлять  так1я  услов1л,  ко- 
торый, принадлежа  по  закону  къ  числу  произвольныхъ,  не  были 
выговорены  саниии  договаривающимися  сторонами. 

Долги,  принимаемые  на  себя  покупщцкомъ  въ  степени  про- 
давца, должны  быть  исчислены  и  обозначены  въ  купчей  кре- 
пости со  всею  точностью,  а  не  въ  общихъ  словахъ.  Обезпече- 
нш  при  продаж'Ь  им&н1я  должны  подлежать  не  только  увазан- 
иыя  продавцомъ,  но  н  всЪ  числяпцяся  на  им'Ьн1и  нретенз&и. 

За  нарушен1е  этихъ  правилъ  члены  присутственнаго  мЪста 
могутъ  подлежать  какъ  административному  взыскан1Ю,  такъ  н 
ответственности  нредъ  заинтересованными  въ  томъ  лищ1мн» 

(Ж.  М.  Ю.  сентяб.  1859  г.  стр.  187). 

282.  Присутственныя  м^ста,  при  засвидетельствовании  актовъ« 
должны  обращать  вниман1е  на  непомещен1е  въ  нпхъ  только 
такнхъ  услов1й,  который  нарушаютъ  обпце  интересы.  Услов1я, 
нарушающ1я  частные  интересы,  могутъ  быть  уничтожены  только 
вследств1е  ходатайства  заинтересованныхъ  лицъ,  заявлен  наго 
установлеинымъ  исковымъ  порядвомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1862  г.  стр.  896}. 

I 

283.  Отсутств1е  въ  выписи  очистокъ  на  случай  ]|огущаго 
явиться  впоследств1и  спора  ва  продаваемое  имеше,  такъ  равно 
и  о  существующемъ  уже  спор*  (806  и  1392  ст.  1  ч.  X  т.)  со* 
ставляетъ  поводъ  къ  неутвержден1Ю  выписи  старшимъ  нотарь 
усомъ. 

(Опр.  Кжщнн.  Овр.  Сула.  Приб.  Бесс.  Обл.  В^д.  1872  г.  Ле  76). 

284.  Бели  на  недвижимое  нмеахе  ответчика  не  наложено 
запрещен1я,  то  одно  производство  по  предъявленному  къ  от- 
ветчику иску  не  можетъ  служить  препятств1емъ  къ  отчужден]ю 
или  закладу  сего  н]|ен1я. 

(Ж.М.  Ю.  ноябрь  1868г.  стр.  826). 

285.  До  выдачи  акта  отъ  крепостныхъ  делъ,  каждая  изъуча- 
ствующихъ  въ  немъ  сторонъ  имеетъ  право   отказаться  отъ  со^ 
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вершен1Я  акта,  такъ  какъ  до  тАгь  поръ  актъ  не  можетъ  почи- 
таться совершившимся. 

По  сему  въ  случае  спора  противъ  д'Ьйствитедьности  купчей, 
основаннаго  на  томъ,  что  она  была  выдана  покупш.ику  не  про- 
давцемъ,  а  самою  палатою,  купчая  можетъ  быть  признана  не- 
дМствнтельною,  и  имуп1,ество  возвраш;ено  продавцу.  Въ  случае 
невозможности  возвратить  проданное  имуп1;ество,  продавецъ^ 
если  докажетъ,  что  не  получилъ  покупныхъ  денегъ,  им'Ьетъ  пра- 
во на  означенную  въ  купчей  сумму. 

(Ж.  М.  Ю.  1Ю1Ь  1866  г.  стр.  98). 

286.  иосл^дн1й  моментъ  при  совершенш  купчей  врЪпости 
составляетъ  передача  ея  продавцамъ  покупщику,  эта  передача 
не  состоялась,  до  тФхъ  поръ  немыслимо  и  право  покупщика  на 
имущество,  и  сл'Ьдовательно  не^  осуществилась  и  самая  сд^ва, 
выражен1емъ  коей  служить  кр^Ьпостной  актъ.  Посему  откавъ 
продавца  отъ  передачи  акта  долженъ  имфть  посл^дств1емъ  приз- 
нан1е  купли  продажи  несостоявшеюся,  хотя  бы  со  стороны  по- 
купщика исполнены  были  всЬ  условный  д'Ьйств1я  для  прхобрФ- 
тен1Я  права  на  имущество,  вознаграждевхе  за  которое  состав- 
ляетъ предметъ  особаго  иска.  Продавецъ,  пропустивш1Й  семи- 
дневный срокъ  для  предъявлена  такой  купчей  крепости  къ 
уничтожешю,  порядкомъ  указаннымъ  въ  825  ст.  т.  X.  ч.  I,  мо- 
жетъ обратиться   съ  просьбою    о  томъ  въ  судебное  мФсто. 

(Р*ш.  Хар.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1868  г.  /6  19). 

287.  Кр'Ьпостные  акты  могутъ  быть  уничтожены  безспорнымъ 
порядкомъ    въ  установленный    825    ст.  I  ч.  X    т.  семидневный^ 
срокъ  только    въ  случа'Ь   согласхя    на  то  обЪихъ   договаривав- 
шихся сторонъ. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1864  г.  стр.  531). 

288.  Выписи  изъ  врЪпостныхъ  книгъ,  выданный  безъ  соблю- 
ден1я  порядка,  указаннаго  въ  ст.  828  и  829  Гражд.  Зак.,  при- 
знаются, при  судебномъ  разсмотр'&н1и,  не  имеющими  силы  до- 
казательства въ  пользу  того,  кто  основываетъ  на  нихъ  свои 
права. 

(Ж.  М.  Ю.  хюжъ  1866  г.  стр.  93). 

289.  По  коши  закладной  производится  взысканхе  только  въ 
томъ  случае,  когда  истецъ  представить  доказательство  уничто- 
жен1я  отв'Ьтчикомъ  подлиниаго  акта. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  Юст.  1868  г.  №  115). 
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4)    ОЬЪ  АКТАХЪ   ДОМАШНИХЪ. 

290.  Законъ  не  требуетъ  составден1Я  дохашнихъ  актовъ  въ 
двухъ  экзеиодарахъ. 

(Р«ш.  Спб.  Ком.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ]^  68). 

291.  Актн^  подписанные  слипами,  д'Ьйствитедьяы. 

(Мш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  66). 

292.  Лице,  умеющее  писать  только  свое  имя  и  свою  фамил1Ю 
есть  неграмотное,  а  потому  и  не  можетъ  быть  рукопрнкладчи- 
комъ  за  другихъ  веграмотныхъ.  Договоръ  подписанный  таво- 
вымъ  неграмотныагь,  гд%  имена  в  фамвл'н  рукодателей  подпи- 
саны не  рувоприкладчикомъ,  и  другимъ  лицемъ,  а  нмъ  лишь 
написано  свое  имя  и  фамил1я,  кавъ  неподписанный,  согласно 
816,  874,  882  и  919  ст.  1  ч.  X  т.,  долженъ  быть  признанъ  не- 
дМств  ител  ьнымъ . 

(РФш.  Одесск.  Суд.  П.  Прнб.  Бесс  Обл.  В^д.  1872  г.  7^  84  к  86). 

293.  Подпись  мужа  за  свою  безграмотную  жену  должна  быть 
надлежащимъ  образомъ  засвадАтельствована. 

(Р^ш.  Моек  Суд.  Паж,  Суд.  В^ст.     1867  г.  7^  86). 

294.  ДомапгаШ  актъ,  подписанный  за  неграмотнаго  по  просьб'Ь 
его  и  посторонними  лицами  безъ  всякаго  засвид^тельствован1я 
можетъ  быть  признанъ  судомъ  за  доказательство. 

-  (Р«ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1878  т.  №  188) 

295.  Еонтрагентъ,  написавъ  домашн1й  актъ,  но  не  выдавъ 
онаго  другому  контрагенту,  не  обязанъ  заявить  объ  уничтоже- 
Н1И  того  акта  въ  семидневный  срокъ. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  р.  ^>&  234). 


КВ  ИГА  ТРЕТЬЯ 

О  ПОРЯДКА  ПР10БР1ТЕН1Я  И  УКР1ПЛЕН1Я  ПРАВЪ  НА  ИМ7 

ЩЕСТВА  ВЪ  ОСОБЕННОСТИ. 


ГЛАВА    I. 

О  ДАРСТВБННОМЪ  ИЛИ  ББЗПЕЗДНОКЪ   ПРЮВ- 
РВТЕН1И  ПРАВЪ  НА  ИМУП(ЕСТВА. 

I.  ОДАРЕШИ. 

296.  Дарственная  запись  можетъ  быть  совершена  только  при 
участ1И  и  присутств1и  одаряемаго. 

(Опр.  Нижегор.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1878  г.  №  279). 

297.  Даръ  не^вижнмаго  имЪвьж  считается  состоявшимся,  когда 
дарственная  запись  передана  дарнтелехъ  одаряемому  и  симъ 
посл^Ьднимъ  принята. 

ЗагЬмъ  эта  дарственная  запись,  безъ  заявленнаго  въ  семи- 
дневный срокъ  соглаая  одаряемаго,  можетъ  быть  уничтожена 
только  въ  порядк1^  судебномъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1864  г.  стр.  581). 

298.  Передача  подареннаго  движнмаго  имущества  совершается 
простымъ  вручен1емъ  движимой  вещи  безъ  совершен1я  установ- 
леннымъ  порядкомъ  вр^постнаго  акта. 

(Р^ш.  Мосвов.  Стол.  Мир.  Съезда  1  овруга.  Суд.  В^ст.  1866  г.  7^  46). 

299.  Даръ,  сделанный  двумъ  лицамъ,  безъ  означен1я  въ  какой 
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дод%  каждому  из(ь  вихъ,  предполагается  сд^даннымъ  по  ровной 
части. 

(Р^ш.  Ярослав.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1667  г.  №  46). 

300.  Предоставление  недвижимого  им^шя  въ  пользован1е,  хотя 
бы  и  подъ  условхемъ  известной  ежегодной  уплаты,  считается 
даромъ,  если  оно  совершено  посредствомъ  акта,  подпасаннаго 
одннмъ  только  влад']^льйемъ,  и  вообще  им^ющаго  характеръ  и 
видъ  односторонняго  обязательства. 

Но  формальность  такого  акта  сама  по  себ%  не  можетъ  слу- 
жить основан1емъ  къ  уничтожея1ю  его  и  долагаа  быть  покрыта 
способомъ,  указаннымъ  въ  4  прим^^ч.  къ  396  ст.  т.  У  уст.  о 
оошл.  Св.  Зак.  изд.  1857  г.  по  11  проделженш. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1860  г.  стр,  442). 

301.  Малол'Ьтн1е,  коимъ  мать  уступила  недвижнмое  имущество 
съ  т'Ьмъ,  что  по  достнжвнш  совершеннол%т1я,  вступивъ  во  вла- 
д%Я1е  даримымъ  им^Н]'емъ,  они  могутъ  распоряжаться  имъ  на 
нолномъ  прав'Ь  собственности,  до  достиженхя  ими  совершенно- 
лЪт1я  не  суть  еще  собственники  подареннаго  имъ  вм^н1я,  п  по- 
тому опекунша  мать  ихъ  не  вправе  взыскивать  въ  ихъ  пвльзу 
отъ  третьяго  лица,  неправильно  влад'Ьвшаго  свмъ  им'Ьнхемъ,  по- 
лученные имъ  съ  него  доходы. 

(Р*ш.  Устюж.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4с1.  1870  г.  №  'Ш), 

302.  Если  учиненхе  дара  обещано  было  лицомъ  уже  умер- 
шимъ,  подъ  изв'Ьстными  услов1ями,  то  даръ  не  обязателенъ  для 
его  наслФдниковъ,  когда  услов1я  т4  не  наступили. 

(Р^ш.  МосЕов.  Окр.  Суд.  Юрид.  Газ.  1866  г.  >е  8) 

303.  Даръ,  принятый  т*мъ,  кому  онъ  назначенъ,  къ  дарителю 
не  восвращается,  по  смерти  принявшаго  даръ  оный  иереходитъ 
но  законномъ  основан1п  къ  его  насл1>днвкамъ,  и  даритель  не 
можетъ  требовать  возбращев1я  подареннаго,  если  только  отомъ 
между  дарптелемъ  и  привявшимъ  даръ  не  было,  на  основан1и 
977  ст.  положено  особаго  услов1Я.  (Ст.  974  и  977  т.  X  ч.  I). 

(Р4ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Юрид.  Газ.  1866  г.  №  11). 

304.  Духовное  зав^1(щав1е,  коимъ  недвижимое  имущество  пе- 
редается еще  при  жизни  зав'Ьщателя,  хотя  и  можетъ  быть  со- 
вершено въ  порядке,  установленномъ  для  духодныхъ  8ав^^щан^й, 
во  всемъ  остальномъ  разсматривается  какъ  дарственная  запись. 
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Посему  такое  духовное  зав4щан1е  можетъ  быть  уничтожено 
только  въ  порядк'Ь  п  случаяхъ,  допускаемыхъ  закономъ  для  дар- 
ственныхъ  записей. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  >6  70). 

305.  Дарственная  запись  на  недвижимое  имущество,  совер- 
шенная нотархальнымъ  порядкомъ,  но  неявленная  къ  засви- 
д'Ьтельствован1Ю  за  смертью  дарителя,  можетъ  быть  признана 
въ  сил^  духовнаго  зав'Ьщав1я. 

(Опр.  Хдрьк.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  88). 

306.  Дарственвыя  записи,  учиненныя  на  случай  смерти,  при- 
надлежать  къ  акта^ъ  зав'1щательнымъ  (991  ст.  I  ч.  X  т.). 

ВслЪдствхе  сего  въ  губерн1Лхъ  Черниговской  н  Полтавской  въ 
подобныхъ  дарственныхъ  запвсяхъ  не  могутъ  быть  помещаемы 
распоряжения  о  родовомъ  имуществ'Ь.    , 

Переходъ  недвижнмыхъ  цы^вгй  по  Литовскому  статуту  моа^тъ 
совершаться  только  посредстпомъ  актовъ  присутственныхъ  м']^стъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1862  г.  стр.  72). 

307.  Если  мать  принадлежавшее  ей  недвижимое  имущество 
передала  по  дарственной  записи  дочери  своей,  которая  прин^^Iвъ 
даръ  продала  его  зат'Ьмъ  въ  сторонн1я  руки  безвозвратно  и  по 
смерти  своей  оваго  въ  наличности  не  оставила,  то  искъ  матери 
о  возвращении  изъ  цмЪн1я  оставшагося  посл*]^  дочери  1г1^ны  по- 
дареннаго  имущества  не  можетъ  подлежать  удовлетворенш,  если 
о  возвращен1Н  подареннаго  никакого  особаго  услов1я  между 
сказанными  лицами  заключаемо  не  было. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  ^  78). 

308.  Просьба  объ  уничтожен1и  дарен1я  и  о  цаложен1и  запре- 
щен1я  на  ин']Ьн1е,  поданная  лицомъ,  могущимъ  подлежать  иму- 
щественной отв'Ьтственностн  предъ  казною  оо  преступлению,  не 
подлежитъ  удовлетворен  1Ю,  даже  еслидареше  произведено  послй 
открыт1я  преступлен1я,  о  коемъ  производится  уже  сл'1дств1е. 

(Р4ш.  Тулск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  186,  г.  .>&  168). 

309.  Если  одно  лице  подарило  другому  известное  количество 
земли  въ  принадлежапцй  ему  дач&  съ  гЬмъ,  чтобы  впосл'Ьд- 
ств1и  былъ  произведннъ  ра.зд'клъ,  не  назначая  впрочемъ  срока 
разд'Ьлу,  то  можетъ  ли  лице  одаренное,  п|  и  отсутствхи  разд^Ьла, 
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прхобрфстн  посредствомъ  давности  оставленный  за  нинъ  участокъ 
земли? 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1862  г.  отр.  624). 

310.  Вводъ  вовладЪше  подареннымъ  и]|&Н1ехъ  ножетъ  пм^ть 
]гЬсто  и  дослЪ  снерти  дарителя. 

(Опр.  Тушсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст•  1867  г.  №  163). 
П.   О  ПОЖЕРТВОВАШИ. 

311.  По  смаслу  ст.  980  т.  X  ч.  I,  пожертвован1е  недвижи- 
мнхъ  иууществъ  кожетъ  быть  производпмо  и  безъ  совершен1я 
на  вихъ  дарственных^  записей. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  1в0). 

312.  Пожертвованхе  имФи1Я  въ  казну  или  на  общественное 
унотреблеше  признается  совершившийся  только  тогда,  когда  на 
принят{е  пожертвован!я  последовало  установленное  законами  раз- 
р'Ьшенхе. 

Въ  слушй  смерти  влад1игьца  до  воснослФдовашя  сего  разр^Ь- 
шен1я  заявленная  имъ  просьба  о  принятш  пожертвовашя  не 
обязательна  для  его  насл'Ьдниковъ. 

(&  М.  Ю.  Нартъ  1864  г.  стр.  616). 

Ш.  О    ВЫДФЛЪ. 

313.  ВыдЪлъ  родителями  д^тямъ  своимъ  части  наследства 
въ  недвижимомъ  имуш,естве  долженъ  совершаться  кр^пост- 
иымъ  порядкомъ. 

(Р^ш.  В4«днм1р.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  107). 

314.  а)  Доказательствомъ  на  выдЪлъ  сыну,  при  жизни,  отца, 
части  изъ  имен1я  сего  посл^дняго,  им'Ьюш.ему  право  на  участ1е 
въ  наследстве,  можетъ  служить  только  отдельная  запись;  и  б) 
въ  случае  если  суд?»  не  признаетъ  возможиымъ  определить  оты- 
скиваемую часть  наследства,  то  можетъ  ограничиться  призна- 
Н1емъ  права  истца  на  наследство  съ  предоставленхемъ  ему  права 
требовать  выдела  въ  порядке,  установлениомъ  законами. 

(Опр.  Бдецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868.  ^^  106). 

5 
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IV.  О   ПРИДАНОМЪ  И  РЯДНО&  ЗАПИСИ. 

315.  Дочерв  не  пм^ютъ  права  требовать  отъ  родителей  при- 
данаго,  хота  бы  оно  было  имъ  обещано,  если  о  выдач^^  прида- 
наго  не  сделано  распоряжешя  въ  зав'Ьщаяхи  родителей  (995  ст.) 

(Р^ш.  Меск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  240). 

316.  а)  Приданое  есть  собственность  жены,  а  потому  мужъ 
це  можетъ,  не  им&1  уполномочхя  жены,  лично  отъ  себя  предъ- 
явить искъ  объ  исполнеши  договора  о  приданомъ;  н  б)  право 
требовать  приданаго,  об^^щаннаго  нужу,  принадлежитъ  не  этому 
нос  л  "Ьд  нему,  а  женД. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*С1.  1867  г.  №  18). 

317.  Удостовйрен1емъ  въ  получеши  приданах'о  мужемъ  слу- 
житъ  только  рядная  запись.  Свид'1тельск1я  повазаЕ1я  приэтомъ 
не  допускаются. 

(РЪш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  Б^ст.  1866  г.  М  117). 

318.  а)  Письменное  обязательство  родителя  о  предоставленхи 
вступающему  съ  его  дочерью  въ  супружество  даровой  квартиры 
въ  своемъ  дом%  и  о  выдаче  ему  части  ежегодныхъ  доходовъ 
съ  его  дома  есть  рядная  запись. 

б)  Такое  обязательство,  совершенное  не  по  правил амъ,  ука- 
заннымъ  въ  ст.  1006  т.  X  ч.  I,  не  имЪетъ  никакой  силы,  не- 
смотря даже  на  признанхе  на  суд%  выдавпгамъ  оное  обязатель- 
ности его  для  себя  и  исполнев1я  по  оному  всл^дствхе  судеб- 
наго  р%шен1я,  воспослЪдовавшаго  при  предшествующемъ  взыска- 
нш  по  сему  обязательству. 

(Р«ш.  Опб.  Суд.  Пал.  Суд-В-Ьст.  1868  г.  №  199). 

319.  Роспись  приданому  писанная  на  простой  бумаге,  ннгдЪ 
неявленная  и  безъ  подписи  выходящей  замужъ  дочери,  на  осно- 
ван1и  1006  и  1007  ст.  I  ч.  X  т.  не  составляетъ  рядной  записи. 

Но  если  на  этой  росписи  есть  росписка  жениха  въполучешн 
значащейся  въ  ней  суммы  денегъ,  противъ  подлинности  кото- 
рой онъ  не  спорнтъ,  то,  на  основанш  921  ст.  1ч.  и  321  ст. 
2  ч.  X  т.,  обстоятельство  получен1я  этой  суммы  въ  приданое 
признается  довазанвымЪу  н  всл1дств1е   сего  дочь  им'Ьетъ  право 
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участвовать  въ  раздФлф    еставшагося  досл^  отца  вм&шя  лишь 
€Ъ  зачетомъ  полученвыхъ  ею  въ  приданое  д«ябгъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Октябрь  1866  г.  стр.  61). 

320.  Роспаска  жениха  въ  нолучеши  имущества,  даримаго  не- 
ъЬстЬ  еа  отцоиъ,  хота  в  не  цожетъ  быть  названа  рядною  за- 
писью, которая  на  основан!»  1006  ст.  I  ч.  X  т.  изд.  1857  года 
должт  быть  совершена  или  явлена  у  крфоостныхъ,  дЪлъ,  но 
соетавляех»  по  921  ст«  I  ч.  X  т.  доказательство  полученк  6з- 
яаченнаго  въ  ней  имувкества  н  хожетъ  служвть  осиованхеыъ 
иска  о  -воввращен1в  сего  янущества 

(Ж.М.  Ю.  ноябрь  1864г.  стр.  292). 

321.  а)  Ст.  1006  д  1007  ч.  11и  X,  о  порядв^^  совершенгя  ряд- 
ныхъ  записей  не  потеряли  свлы  въ  виду  ст.  458  Уст.  Гражд. 
Суд.,  б)  внешняя  форма  рядной  записи  необходима  въ  виду  от- 
каза выдФлаемаго  лица  отъ  дальнМпшго  учас1:1я  въ  насл^дств^ 
выд'Ьляющаго.  (ст.  1003) 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1867  г.  Л  340). 

322^  Доказательствомъ  пе^юдачи  движимости  въ  приданое  мо- 
гутъ  служить  реэстры,  на  которые  подписи  дарителей  засви- 
детельствованы   долиц1ей,  а  также  и  свид^тельскхя   показашя. 

(РЬш.  Мосв.  Столичв.  Мжр.  Съ^зда  Суд.  В||ех.  1866  г.  №  46). 

323.  Замужн1я  дочери,  не  отрекшхяся  въ  рядныхъ  записяхъ 
отъ  наследства,  им^ютъ  прапо  участвовать  въ  разд'&лЪ  остав* 
шагося  после  пхъ  родителей  имущества. 

.(Ж.  М.  Ю.  1шъ  1862  г.  стр*  86). 

324.  Отделенная  и  добровольно  отрекшаяся '  или  отказавшаяся 
отъ  участ1я  въ  наследстве  родителей  дочь,  при  братьяхъ  и  не 
замужнихъ  сестрахъ,  ве  имеетъ  права  на  участ1в  и  не  можетъ 
ничего  требовать  изъ  имущества,  оставшагося  после  родителей 
какого  бы  свойства  оно  ни  было,  т.  е.  родовое  или  благопрь 
обретенное,  п  составлено  лп  о  немъ  завещан1е  или  нетъ. 

(Р^ш.  ОдессЕ.  Суд.  Па1.  Првб.  Бесс.  Обд.  ЪЬщ.  1872  г.  №  69). 

325.  По  смерти  жены  данное  за  нею  приданое  возвращается 
къ  давшннъ  таковое. 

(Р4ш.  МосБ.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  1&  117). 
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326.  Исвъ  родителей  о  возвра1цешЕ  приданаго  при  выходе  ю 
замужество  дочери  нхъ,  вдосл:Ьдствш  ужершей,  не  подлежитъ 
удовлетворенш,  если  покойная  оставила  посл^  себя  сына.  Въ 
случае  смерти  посл^Ьдняго  въ  малол^тнемъ  возрасти  означенное 
имущество,  согласно  1222  и  1141  ст.  X  т.  1  ч.,  переходить  къ 
мужу  повойной,  вавъ  отцу  малол^тняго. 

(Р4111.  МосЕ.  0»р.  Суд.  Суд.  В*^т.  1866  г.  Л  70). 

327.  Соглас1е  жены  на  то,  чтобы  движимое  имущество,  дай* 
ное  ей  въ  приданое,  находилось  въ  распоряжен1и  3*го  лица,  осво* 
бождаетъ  мужа  отъ  отв^^тственности  за  это  приданое  послФ 
смерти  жены  передъ  ея  насл:6дниками,  хотя  бы  оно  было  ему 
отдано  на  руки  съ  росписвою  на  рядной  записи. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  т.  №  117). 

У.  о  ДУХОВНЫХЪ  ЗАВЪЩАНТЯХЪ. 

1.  ОПРВДФЛЕШВ  ПОНЯПЯ  ДУХОВНАГО   ЗАВФЩАШЯ. 

328.  Выраженное  въ  контракте  обязательство  язвФстнаго  лящц 
возложенное  на  насл^Ьднивовъ  его  въ  пользу  третьяго  лица,  яв* 
ляется  недМствительнымъ,  тагь  какъ  тавое  обязательство, 
будучи  распоряжен1емъ  этаго  лица  относительно  его  имущества 
на  случай  смерти,  можетъ  быть  сд&гано»  согласно  1010  ст.  X  т. 
1  ч.,  только  въ  форм^  духовнаго  зав'Ьщан1я. 

(Пт.  МосБ.'Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  ^^  46). 

329.  Всякое  распоряжен1е  на  случай  смерти,  вошедшее  въ  ва- 
кое  либо  у  ел  0316,  но  невнесенное  въ  духовное  завЪщан1е,  по 
силФ  1010  ст.  1  ч.  X  т.,  считается  недМствительнымъ. 

(РЬш.  Иоск.  Ожр.  Суд.  Юрвд.  Газ.  1866  т.  ^^  8)| 

330.  Опред^лен1е  въ  долговомъ  обязательств'^  срока  ожида* 
емымъ  событ1емЪу  наприм.  смертш  должника,  не  уничтожаетъ 
силы  обязательства  и  не  можетъ  быть  относимо  къ  зав'Ёпц1тель- 
нымъ  распоряже111ам%. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Пах.  Юр.  В^ст.  1872  т.  феврадь.  стр.  37). 

331.  Лицо,  совершившее  на  принадлежащее  ему  вм1м1е  кр^^ 
постное  духовное  зав^^щаше,   не  лишается  гкыъ  права  продать 
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9Т0  шЪше  В1Ь  ДР7Г1Я  рукж,  тажъ  какъ  8ав1щАВ1в  получаеп  енлт 
т<ишо  со  времени  смерти  заи&щатела. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраяь  1863  г.  стр.  428). 

2.  О   ПРБДМБта  ДУХОВНЫ^Ъ  зав-ёщащй. 

332.  Предметомъ  зав%щян1Я  могутъ  быть  только  т(  права, 
воторыя  принадлежать  зав^Ьщателю  въ  моментъ  его  смерти. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1852  г.  стр.  118). 

333.  Зав^^щан1Ю  подлежать  не  только  имущества,  но  и  права 
на  нихъ,  прннадлежащ1Я  завещателю  въ  моментъ  составлен1я 
8авЪщан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  А]|р^1ь  1861  с.  стр.  125). 

334.  Право  на  имущество,  состоящее  въ  спор^,  можетъ  быть 
предметомъ  завЪщательныхъ  н  иныхъ  распоряжешй  лица,  оты- 
скивающаго  это  право. 

(Ж.  М.  Ю.  автустъ  1859  г.  стр.  89;. 

335.  Иски  по  долговымъ  обявательствамъ  могутъ  быть  заве- 
щаемы истцомъ  на  равне  со  всакимъ  благопр10бретеннымъ  иму- 
ществомъ  его,  хотя  бы  въ  моментъ  смерти  завйщатедя  иски 
9ТИ  п  не  получили  еще  разреп1ен1я   въ  судебномъ  порядке. 

Завещательное  распоряжен1е,  сделанное  по  этому  предмету, 
остаетсд  въ  своей  силе,  кохя  бы  о1раЩеше  взыскан1я  на  то 
или  другое  пмен1е  должника  исходатайствовано  было  по  смерти 
завещателя  однимъ  изъ  васледнивовъ  его,  иезавноимо  отъ  про- 
чихъ« 

(Ж.  М.  Ю.  Мдрп  1860  ь  стр.  76). 
8.   о   свойства  ВМУЩВСТВЪ  ЗАВ'БЩАВАеМЫХЪ. 

836.  Статья  1011  т.  X  ч.  1,  по  которой  завеицкть  имущество 
благопр10бретеиное  можно  или  въ  полную  со^твенвостц  или 
же  во  временное  владен1е  и  пользоваше,  должна  быть  новима- 
ема  въ  томъ  смысле,  что  завещать  имущество  благопр1обретен- 
ное  можно  одновременно  и  въ  полную  собственность,  и  въ  по- 
жнзненмое  владен{е  и  мользовате. 

(^ш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^от.  1870  г.  И  84). 
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887.  Бслн  нбв^етнону   лицу  зажЪщаво    все  движимое   имуще- 
ство зав']^щателя,  въ  чемъ  бы  оно  ни  заключал  ось,  то  т^Ьмъ  са* 
мымъ,  въ  виду  402  и  417 — 419  ст.  1  ч.  X  т.,  передается  ему  и 
право  на  продолжен1е  исковъ  п  тяжбъ,  начатыхъ  8ав']^щателемъ 
ъ  судебныхъ  м']^стахъ. 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1666  г.  №  78. 

338.  Родовое  свойство  зав^^щаемаго  им^Ьшя  не  можетъ  слу- 
жить основан1емъ  въ  отказу  въ  засвидЪтельствоваши  домаш- 
няго  духовнаго  зав'Ьщанхя,  которое  можетъ  быть  оспорено  по 
сей  причин^^  только  въ  исковомъ  порядке. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  вист.  1870г.  №  118). 

389.  То  лицо^  коему  назначенный  въ  духовномъ  зав'Ьщанхи  по 
жизненный  владЪлецъ  имЪлъ  передать  завещанное  имущество, 
есть  собственникъ  оваго,  а  посему  оно  можетъ  зав^^щать  схе 
имущество  въ  пользу  этаго  пожнзненнаго  влад'кяьца. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1878  р.  М  91). 

340.  Собирательное  имущество  (магазинъ  съ  товаромъ)  мо- 
жетъ быть  зав^пцшо  въ  поль80ван1е  на  арендномъ  нравЪ,  но 
съ  предоставлешемъ  наследнику  права,  продавать  это  имуще- 
ство. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  282). 
4.   о   ЗАВФЩАТЕЛ'В. 

341.  Духовное  зав^щанге  есть  актъ  юридически  свободной  н 
сознательной  воли  завещателя  о  его  имуществе  на  случай  см^ти, 
а  потому  недействительно  духовное  завещан1е9  совершенное  ли- 
цомъ  несовершеннолетнимъ,  даже  при  согласш  попечителя  на 
совершен1е  такого  духовнаго  завещанхя. 

(Опр.  Казан.  Окр.  Суда.  Казан.  Губ.  В'Ьд.  1878  г.  №  95). 

342.  Духовное  завещаше  лица,  лищившаго  себя  жизни  въ  бо- 
лезнениомъ  припадке  ипохондрш,  не  можетъ  считаться  нич« 
тожннмъ  по  2  п.  1017  ст.  т.  X  ч.    1. 

(Р*ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Юр.  В4ст.  1872  г.  кн.  2  стр.  80). 

343.  Для  прпзнашя  недействительнниъ  вавещкихя  самоубШщ: 
въ   порядке   граждансваго    суда    необходимо    предварительное 
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рАшевхе  уголоцнага  суда  о  тонъ,  что  завещатель  лнпшлъ  себя 
ашзви  съ  вак^ренхемъ  и  ве  въ  бе8ух1в  сумасшествш  влн  врэ* 
меввовъ  отъ  ваввхъ  либо  бодЪаневвнхъ  орипадвовъ  беавашиу* 
СТВ&  (т.  X  ч.  1.  в*  2  1017  ст.,  улож.  о  ваваз.  ст.  1472 

(Рйш.  Моск.  Суд;  Шшж.  Юр.  Мет.  1871  г.  кв.  У1  стр.  6<^ 
5.   О  ЛИЦАХЪ     въ  ПОЛЬЗУ  КОТОРЫХЪ  СДЕЛАНО     ЗАБШиШБ. 

844.  Завещав!  е  въ  воторонъ  воля  зав'Ёщателя  выражена  не 
ясно  и  из7>  вотораго  ве  ввдно  вому  и  что  именно  зав'Ьщаво,  а 
видевъ  Фольво  душепрвващивъ  влв  всполввтель  врежнихъ  за- 
в^^щав1йу  обязанвый  вому-то  отдать  что-то,  ве  можетъ  быт& 
првзнаво  дМствительнннъ. 

(Р^ш.  Спб.  Граж.  Пал.  Суд.  В^от.  186в  г.  №  68). 

345.  Назначев1е  духоввымъ  завЪвц1В1емъ  овред^ленваго  иму- 
щества въ  пользу  родственнввовъ  завещателя,  состоящихъ  съ 
нимъ  въ  известной  степеви  родства,  безъ  точнаго  обозначевхя 
каждаго  изъ  нихъ,  даетъ  важдому  изъ  таковыхъ  родственни- 
вовъ  право  на  получевхе  сего  имущества,  при  чемъ  Судъ  не 
вправе  входвть  въ  разсмотренхе  все  ли  наследники,  н]1еющ1е 
право  на  завещанное  въ  семъ  порядке  имущество,  предъявили 
свои  наследственный  права. 

(Р4ш.  Спб.  Спб.  Суд,  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  ;?1б  166). 

346.  То  обстоятельство^  что  наследникъ,  назвавный  въ  заве- 
щан1И  сыномъ  завепц1теля,  въ  действвтельвости  былъ  незаконно- 
рожденнымъ  сыномъ  его,  не  увичтожаетъ  силы  завещав1я,  если 
только  дто  не  соетавляетъ  саннен1я  въ  личности  того,  коку 
имеше  завещано. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1872  г.  №  80). 

347.  Завещаше  въ  аодьзу  вредполагавшагося,  но  ве  осуще- 
ствившагося  еще  благотворвфельваго  учреждевхя,  ведейетви- 
тельно. 

(Р4ш.  Тнфд.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  46). 

348.  Необозначев1е  въ  завещавхв  тЬхъ  богоугодвыхъ  заводе- 
В1Й  коимъ  имущество  завещается,  и  долей  въ  какихъ  оно  имъ 
завевщеФСД,  не  служить  поводомъ  въ  врвзнав1Ю  завещан1я  не- 
действительнымъ. 

(Р4ш.  Влад.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  186). 
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349.  Распоряжеше  завещателя  о  распред^ен!и  капитала  ^по 
церквамъ,  монастырянъ,  въ  богоугодныя  заведешя,  родствен* 
никамъ  и  бФдннмъ  по  усмотрен1Ю  душеприкащява^  не  нару- 
шаетъ  1026  ст.  X  т.  ч.  1,  такъ  какъ  распоряжевхя  душевряка- 
щива  отвосвтельно  рас11ред%лен1я  янущества  ограничены  извЪ^ 
стннми  категор1ями  перечисленныхъ  вав^щателемъ  учрежденШ 
и  лнцъ;  "а  потону  такое  распоряжен1е  завещателя  действи- 
тельно. 

(Р^ш.  Казав.  Окр.  Суда.  Еазан.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  №  60—69). 

350.  Завещан1е  въ  пользу  лица,  въ  номентъ  составлен1я  его 
ие  ииевшаго  права  владеть  завещаиныиъ  виуществомъ,  съпре- 
доставлен1емъ  ему  въ  случае  не  пр1обретен1я  ииъ  сего  нрава 
по  день  смерти  завещателя,  денежной  стоимости  зтаго  имуще- 
ства, действительно. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ет.  1866  г.  №  148). 

351.  Завещаше,  по  которому  кому  либо  предоставлено  иму- 
щество^ получеше  коего  оказывается  невозможнымъ,  признается 
по  сей  только  причине  составленвымъ  съ  явною  ошибкою  въ 
имуществе,  и  по  этому  не  подложить  уничтожен1Ю  со  стороны 
Суда. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1869  .  №  155). 

352.  Завещан1е,  составленное  въ  пользу  лица,  умершаго  ра- 
нее завещателя,  почитается  недействительнымъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1юдь  1866  г.  стр.  607.) 

353.  Духовное  завещаохе  терять  свою  силу  въ  случае  смерти 
того  лица,  въ  пользу  коего  Оно  было  составлено  раньше  самаго 
завещателя. 

(Р'Ьо.  Спб.  Окр.  вуд.  Суд.  В^ст.  1868  т.  №  89). 

854.  При  при8нан1И  распоражен1я  завещателя  о  назиачен1н 
лица,  кь  коему  имеетъ  перейти  завещанное  имущество  носле 
смерти  ложвзненяаго  владельца  недействительнымъ,  по  примеч. 
кь  ст.  1011  т.  X  ч.  1,  этотъ  пожизненный  владелецъ  долженъ 
быть  признанъ  собственникомъ  завещаемаго  имущества. 

(р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  Ыст.  1878  г.  №  91). 

6.  ОбЪ  ОТМФНФ  ЗАВ'ВЩАТБЛКМЪ  овоихъ  распоряжвшй. 
355.  Правила   о   порядке  составлен1я   духоввыхъ   завещанШ, 
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жвдавныя  въ  1881  году,  не  распространяются  на  зав%щав1я, 
составленныя  до  1831  года.  Посену  отмена  вр&юстнаго  духов- 
наго  зав'1^щан1а  донашнинъ  вав^щанхемъ,  до  1831  года  сбстав- 
яеннымъ,  не  составляетъ  препятств1я  къ  утвержденш  сего  по- 
слфдняго. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1деО  г.  кв.  9  стр.  456). 

356.  Зав^^щан^е  должно  быть  уничтожено  установленнымъ  въ 
законе  порядвонъ;  одни  же  повазанхя  свидетелей,  что  завеща- 
тель упоминалъ  предъ  ними  объ  уничтоженш  зав*Ьщан1я,  не 
лишаютъ  9то  завещаше  силы,  если  оно  будетъ  предъявлено  къ 
явке. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1861  г.  стр.  125). 

857.  Для  ун]гатожен1я  креностнаго  вав^щатя  достаточно  по- 
дачи лично  зав^щателемь  или  по  доверенности  его  другниъ 
лицомъ  прошен1я  въ  то  судебное  место,  где  было  совершено 
завещан1е. 

Если  после  подачи  такого  нрошен1а,  написаннаго  съ  соблю- 
дешемъ  всехъ  завовныхъ  формъ,  завещатель  упреть  прежде  отоб- 
раи1я  допроса,  то  завещанхе  темь  не  хенее  должно  ояитаться 
уничтоженнынъ,  и  составленное  въ  заменъ  егодонашпее  заве- 
щаше  хожетъ  получить  полную  силу. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1859  г.  стр.  183). 

358.  Хотя  по  1030  ст.  1  ч.  X  т.  крепостное  духовное  заве- 
щан1е  отненяется  крепостннмъ  же  завещан1ехъ  или  нрошен!- 
енъ  завещателя,  подданнымъ  въ  то  судебное  место,  где  заве- 
щан1е  совершено,  однако  оно  можетъ  быть  признано  уничто- 
женнымъ  и  вследств1е  прошенхя,  поданнаго  по  болезни  и  дру- 
гимъ  уважительнымъ  прнчннамъ  не  въ  то  судебное  место,  въ 
которомъ  совершено  завещан1е,  а  въ  судъ  по  месту  жительства 
завещателя. 

(аК»  М.  Ю.  Мцт  1864  т.  стр.  609). 

359.  Крепостное  духовное  завещанхе  можетъ  быть  отменено 
однимъ  заявленхемъ  о  томъ  въ  надлежащемъ  месте. 

(Р&Ш.  Сдб.  Суд*  П.  Суж.  В&СТ.  1867  г.  №  2). 

360.  Домашнее  духовное  завещаше,  уничтоженное  крепост- 
ннмъ, остается  уничтоженнвмъ  н  недействительввмъ,  хотя  бы 
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ваосд%дств1и  завещатель  отм'Ьнилъ  и  врФоостное   духовное  ваг 
вфщан1е  свое. 

(Ж.  М.  Ю.  Дек.  1860  г.  стр.  560). 

7.  Объ   ограничеши  воли   завещателя   и  о  нед-ьйотвй- 

ТЕЛЬНОСТИ    ЗАВЪЩАТВЛЬНЫХЪ  РАСПОРЯЖЕШЙ. 

361.  Духовное  зав^щанхе,  неудовлетворяющее  завоннымъ  уело- 
В1ямъ  въ  моментъ  его  составленхя,  не  иожетъ  {быть  признано 
дМствительнымъ,  хотя  бы  въ  моментъ  смерти  завещателя  об- 
стоятельства, дЪлавшхя  зав^щанхе  незаконнымъ,  устранились. 

(Р^щ.  Калужск.  Окр.  Суда.  Суд:  В^ст.  1867  г.  ]^  126). 

862.  Завещатель  вправе  определить  для  свояхъ  наследни- 
ковъ  порядовъ  пользовашя  и  распоряжешя  завещаемымъ  имуще- 
ствомъ. 

(Р^ш.  Кажуж.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  129). 

8вЗ«  Владелец^  благопр1обретеннаго  имен1я  можетъ  завещать 
это  имен1е  неограниченно,  но  не  имеетъ  права  въ  назначен- 
ному имъ  въ  вавещаши  наследнику  назначать  пр1емниковъ. 

(Ж.  М.  Ю.  октлб.  1860  г.  стр.  78), 

364.  Завещатель  не  вправе  установить  порядовъ  наследова- 
шя  въ  завещаемомъ  имъ  имуществе  по  смерти  назначеннаго 
имъ  наследника. 

(Р4ш.  Ржев.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  129). 

365.  а)  Установленный  духовнымъ  завещан1емъ  порядокъ  на- 
следован1я  после  наследодателя  позавещан1и  недействителенъ. 
б)  Установленхе  въ  завещанш  такого  порядка  наследован1я  не 
лишаетъ  завещанхя  силы  въ  прочихъ  его  частяхъ. 

(Р4ш.  Тудьск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  170). 

366.  Согласно  примечанш  къ  1011  ст.  1  ч.  X  т.  завещанное 
имущество  поступаетъ  въ  разрядъ  наследственныхъ  о  въ  по- 
рядке дальне&шаго  перехода  произволу  перваго  вотчинника 
подлежать  не  можетъ;  а  потому  распоряжен1е  завещателя  о  пе- 
реходе завещаннаго  имущества  после  смерти  наследника  по 
завещан1Ю  указаннымъ  въ  завещаши    лицамъ  недействительно. 

(Р^ш.  Моск.  Одр.  Суд.  Юр.  В^сх.  1867  ■  1868  г.  1ю4Ь  стр.  68).     . 
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367.  НедЪ&ствительвы  пом'Ьщ&емыя  въ  духоввыхъ  здвФщ»- 
В1дхъ  распоряжения  о  порядк'Ь  наслФдовашя  въ  зав^аемахъ 
ин^нш  посд'Ь  смерти  лица^  назначеннаго  насл^днивомъ  по  ду- 
ховному зав^^щаиш  (субституты).  Подобиыя  распоряжен1я  не 
могутъ  сд^^аться  законными  иди  неподдежащнми  спору  исте- 
ченхемъ,  со  времени  засвид!Ьтельствован1я  зав'Ьщ№1Я|  срока  зем* 
свой  давности. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1861  г.  етр.  813). 

368.  Изъ  разума  завоновъ  Донича  тит.  36  §§  7  и  8  и  Армено- 
пуло  кн.  У  тит.  9  не  вытекаетъ  право  жителей  Бессараб1и  дЬ<- 
лать  завещательный  распоряжен1я  вопреки  порядку,  дзложен- 
ному  въ  прим.  къ  1011  ст.  1  ч^  X  т. 

(Р^я.  Одесск.  Суд.  Паж*  Првб.  Бесс.  Обл.  б^дом.  1872  т.  №  63). 

369.  Условный  назначеН1я  насл^дниковъ  по  духовному  завЪ- 
щан1Ю  не  противны  законамъ  и  не  могуп  считаться  наруше- 
Н1емъ  требовашя  взложеннаго  въ  примеч.  къ  1011  ст.  Хт.  ч.  1. 

(Р^ш.  Казан.  Окр.  Суд.  Казан.  Губер.  В^д.  1872  г.  №№  60—69). 

870.  ЗавЪщав1е  кому  либо  имущества  съ  ограничен1емъ  на- 
сл^Ьдника  въ  течен1е  изв^Ьстнаго  времени  въ  прав^  распоряже- 
н1я  симъ  имуществомъ,  даетъ  наследнику  право  собственности 
на  это  имущество,  а  потому  завещатель  не  можетъ  определить 
порядовъ  наследован1д  въ  ономъ  на  случай  смерти  назначен- 
наго имъ  наследника  до  сказаннаго  времени. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пая.  Суд.  В*ст.  1871  г.  Л  171). 

371.  Содержащ1еся  въ  примечанш  къст.  1011  ч.  1  т.  X  пра- 
вило о  томъ,  что  завещатель  имеетъ  право,  силою  завещашя, 
обязать  избраннаго  имъ  наследника  къ  исполненш  некоторыхъ 
по  имуществу  распоряженШ  лишь  на  время  его  жизни,  заключаетъ 
въ  себе  одно  пояснеше  прежде  изданнаго  закона  и  потому  раг 
соространяется  на  духовный  завещан1я,  составленный  до  18 
ноября  1839  года. 

(Ж.  М.  Ю.  апр11ь  1565  г.  стр.  8^). 

872.  Въ  силу  прим.  къ  1011  ст.  1  ч.  X  т.  владелецъ  благо- 
ор10бретеняаго  нмен1Я  нмеетъ  право  обязывать  исполнен1емъ 
распоряженШ  по  завещаемому  имея1Ю  лшпь  избраннаго  имъ  на- 
следника на  время  жизни  его,  но  по  смерти  сего  лица  завещан- 
ное ему  имен1е,  ни   въ  порядке    управлешя,    ни  въ   порядке 
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дадьнМшаго  перехода  его,  провзволу  нерваго  вотчинника  под- 
лежать уже  не  можетъ. 

(Р^ш.  Одесс.  Суд.  Пал.  Прнб.  Бесс.  Обд.  В^д.  1872  г.  №  63). 

373.  Духовное  завЪщанхе,  заключающее  въ  себЪ  распоряжеше 
противное  заковамъ,  должно  быть  признано  недЪйствительн11мъ, 
хотя  бы  на  наследника  и  возлагалась  обязанность  принять  мЪ- 
ры,  устраняющ1я  противузаконность  распоряжен1я    завещателя. 

Завещаемыя  имущества  и  лица,  коимъ  онЪ  зав^щаются^  дол- 
жны быть  точно  означены,  подъ  опасен1емъ  недействительности 
санаго  завещатя. 

Незаконность  нЪкоторыхъ  заключающихся  въ  духовномъ  за- 
вещанш  распоряжешй,  не  влечетъ  за  собою  недействительности 
прочпхъ  распоряжешй  признанныхъ  законными. 

(Ж.  М.  Ю.  и>нь  1866  г.  стр.  475). 

374.  Духовнымъ  завещанхенъ  наследники  не  могутъ  ни  быть 
обязуемы  оставаться  въ  нераздельномъ  владеши  наследствен- 
вымъ  недвижимымъ  имуществомъ,  ни  ограничены  въ  праве  ра- 
споряжен1я  онымъ;  а  потому  подчннен1е  завещателемъ  насдед- 
нвковъ  въ  распоряженш  этимъ  имущеетвомъ  воле  одного  изъ 
сопаследниковъ  недействительно. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суда  Суд.  В^ст.  1867  т.  №  94). 

875.  Установленное  въ  духовномъ  завещанш  ограничен1е  пра- 
ва собственности  наслед^иковъ,  выраженное  въ  словахъ:  <име- 
н!е  такое  то  никто  не  имеетъ  права  нп  закладывать,  ни  про- 
давать >,  явно  противоречитъ  темъ  законнымъ  распоряжен1ямъ 
объ  нмен1и,  кои  предусмотрены  602—623,  933  и  1094  и  послед, 
ст.  уст.  гражд.  суд.  и  потому  на  основанш  1010  ст.  1  ч.  X  т. 
Не  можетъ  быть  признано  законнымъ  и  сохранить  обязательную 
Силу  для  наследниковъ  завещателя. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Паж.  Прнб.  Бесс.  Обд.  В'Ьд.  1872  г.  №  24). 

376.  Распоряжен1е  завещателя,  что  бы  по  смерти  его  оста- 
вался управляющимъ  его  нмешемъ  управляьппй  спъ  послед- 
Щ1мъ  н  при  жизни,  съ  сохранен1емъ  ему  нрежндго  акалованья, 
необязательно  для  наследниковъ  по  сему  8авещан1ю. 

(Р*ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Суд.  Й*ст.  1867  г.  №  168). 
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377.  Предоставхеше  душадрикащввамъ  орава  пройвводьваго 
распорлженш  зав^Ьщаннымъ  вмуществомъ  вед^йстввтедьво. 

(Р4ш.  Ржевск.Окр.  Суда  Суд.  Мет.  1870  р.  }6  173). 

378.  Предоставлен1е  душепрнващнЕу  безотчетваго  распоряже* 
В1Я  насл^дственнымъ  имуществомъ  нед^йствительво. 

(Р*ш.  Тнфисск.  Суд.  Пал.    Суд.  В*ст.  1878  г.  ^  45). 

г 

379.  На8начев1е  правъ  в  обязанностей  оаекуновъ.  овред^^ны 
законохъ,  а  не  зависятъ  отъ  волн  частвыхъ  лвцъ,  выраженной 
въ  духовнонъ  8ав'Ьщан1ц  или  въ  другоиъ  автЬ  увр'Ьш|ец1я  права 
иа  имущества;  всл^дств1е  этого  душеприващикамъ:  а)  полнаго  и 
безотчетнаго  распоряжешя  имуществомъ,  б)  попеченхя  надъ  ма- 
лолЪтнжмв  безъ  учрежден1д  опеки,  в)  воспитывать  малол:Ьтнихъ 
какъ  иризваютъ  нужннмъ,  г)  не  давать  отчета  въ  уяотребленш 
назначеннаго  въ  наследство  имущества,  д)  изъявлять  соглаехе 
на  вступленхе  въ  бракъ, — всЬ  этд  распоряжец1Я,  согласво  102Э 
ст.  1  ч.  X  т.,  признаются  недействительными.  Возложен1е  на 
душеприкащиЕОвъ  обязанностей  опекуна  также  воспрещено  за- 
вономъ. 

(Р^ш.  Иосж.  Окр.  Суда,  н  Суд.  Пал.  Юрвд.  В^ст.  1867—1868  гг.  жн.  I  стр.  62 

н  кн.  12  стр.  88). 

380.  Предоставденхе  завещателемъ  душеприващику  права  ра- 
С1оряжен1я  имуществомъ,  права  продавать  имущество  п  вести 
торговлю  не  можетъ  быть  признано  недействительинмъ. 

(Р^ш.  Казан .  Окр.  Суда.  Казан.  Губ.  ВФд.  1872  г.  №1&  70—71). 

881.  Распоряжен1е  въ  зав^щанхи  о  возложен1и  на  душеприка- 
щика  продажи  иедвижимыхъ  пмен1й  завещателя  и  о  распреде- 
леши  вырученныхъ  отъ  продажи  денегъ  между  назначенными 
къ  завещанш  лицами  вполне  законно. 

(Р^о.  Моск.  Сух»  Пад.  Юрвд.  ВФет.  Октябрь  и  Ноябрь  1869  г.  стр.  111). 

382.  Родовыя  имен1я,  въ  техъ  случаягь  когда  ове  подлежатъ 
завещателыымъ  расяоряжеи1ямъ,  не  шогутъ  быть  завещаемы 
еъ  УСЛЮ1ЯМВ,  ограничивающими  права  васледвива  по  8авещаи{ю. 

Движимое  имущество,  составляющее  неотъемлемую  прпнад- 
лежность  родоваго  недвижнмаго,  не  мОжетъ  быть  предметомъ 
завещательиаго  распоряжен1Я. 
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Уводьнен1е  зав^^щан1бнъ  крестьанъ  въ  свободные  хлебопашцы 
воспрещается;  но  насл'Ьдннкъ  И1сЬн1я  по  аав^^щаи1ю  не  лншаетея 
этнмъ  права  лично  отъ  себя  приступить  въ  этому  увольненш 
съ  соблюден1емъ  предписанныхъ  завономъ  правнлъ. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь    1860  г.  стр.  585). 

383.  а)  Законность  содержащихся  въ  зав^щанхи  распоряжснШ 
обсуживается  по  отношенш  въ  моменту  исполнен1я  зав']^щан1я 
а  не  ЕЪ  цементу  составлен1я  его;  б)  распоряжен1я  завещатель- 
ный, постановленный  »ъ  зависимость  отъ  законныхъ  услов1й  не 
противны  завону. 

(Р'Ьш.  Москов.  Суд.  Па1.  Юрид.  61ст.  1869  г.  Октябрь   е  Ноябрь   стр.  89). 

384.  Допущен1е  въ  8ав&щан1И  незавонныхъ  распоряжений  вле*- 
четъ  за  собою  недМствнтедьность  только  сихъ  расиоряжед]!, 
а  не  всего  зав&щан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1860  г.  отр.  535). 

385.  те  изъ  помещен ныхъ  въ  духовномъ  завещан1И  распоря- 
женШ  вон  противны  законамъ,  признаются  не  действительными 
но  друпя  распоряжен1я,  законамъ  непротиввыя,  остаются  въ 
своей  силе. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1865  г.  стр.  124). 

386.  Въ  случае  привнан1я  одной  части  духовнаго  завещан1я 
недействительною,  остальныя  части  его  могутъ  оставаться  дей- 
ствительными. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.   В4ст.  1873  г.  №  207). 

387.  Вписаи1е  цифры  завещанныхъ  суммъ  на  оставленныхъ 
пробелахъ  уже  после  смерти  завещателя  д^лаетъ  недействитель- 
ными завещательный  распоряженгя  только  объ  этихъ  суммахъ; 
но  остальныя  распоряжен1я  завещателя  могутъ  оставаться  въ 
силе. 

(Р&Ш.  Свб.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  187&  г.  ^^  51). 

388.  Если  привычные  наследники  не  будутъ  совершенно  уда- 
лены отъ  наследован1я  но  завещанш,  но  нмъ  будетъ  оетаыена 
неполная  законная  часть,  то  завещан1е  но  одной  этой  причине 
не  можетъ  быть  признано  недействительнымъ  во  всемъ  объеме; 
яаследнивамъ  привычнымъ  предоставляется  лишь  право  требо- 
вать недостающаго  до  полной  законной  части. 

(Р^ш.  Правит.  Сен.  по  Меж.  Д-ту.  Приб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  55). 
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389.  Передача  имущества,  при  порученхи  о  разд'ЬлЪ  его  ме- 
жду родетвеняиками,  есть  выраженное  на  словахъ  завещатель- 
ное распоряжен1е,  которое  по  сил^  1023  ст.  св.  зав.  гражд.  не 
им^тъ  никакой  силы. 

(Р^ш}  Моск.  Окр.  Суд.  Юрня.  В^ст.  окт^^рь    1867—1868  г.  стр.  (М)). 

390.  Домапшее  духовное  завЪщаше,  уничтоженное  при  жизни 
завещателя  третьимъ  лицомъ,  не  можетъ  служить  основанхемъ 
въ  ютысванш  имущества,  будто  бы  зав^щаннаго  въ  томъ  ду- 
ховномъ  завещанш.        , 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  241.) 

391.  Два  лица  совокупно  въ  одномъ  и  тоцъ  же  завещав1и  не 
могутъ  изъявить  свою  волю. 

(Ж.  М.  Ю.  мартъ  1862  г.  стр.  644;. 
8)   О    ФОРМ*  ЗАВ-ЫЦАЙХЙ. 

392.  Для  выражен1я  воли  зав^^щателя  въ  дуковномъ  зав^^анш 
нашими  законами  не  предписываются  вав1я  либо  формулы,  либо 
отд^^ныя  слова;  а  отъ  зав']^щателя  требуется  лишь  ясность, 
несомненность  ихъ  значен1я,  такъ  чтобы  въ  зав^щанл  опре- 
д^^дительно  выражена  была  воля  завещателя. 

(Р^ш.  Мосвовск.  Окр.  Суд.  Юрнд.  Газ.  1867  г.  №  16). 

393.  Завонъ,  установивппй  формальности  для  составлешя  ду- 
ховныхъ  завещан1&,  имЪлъ  въ  виду  ту  главнШшую  ц^^ь,  чтобы 
не  допускать  и  по  возможности  затруднять  подложное  состав- 
леше  автовъ  сего  рода.  Посему  незначвтельное  отступлеше  отъ 
предписанной  завономъ  формальности  при  составленхи  зав^щанхя 
ведающее  повода  въ  предположен1Ю  подлога,  не  служить  пре- 
пятств1емъ  въ  засвид']^тельствован1Ю  зав'Ьщан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1860  г.  стр.  662). 

394.  Для  дЫствительноетн  духовныхъ  вав^щанШ  завонъ  не 
требуетъ,  что  бы  на  лист&,  на  воторомъ  изложено  завдщав1е, 
не  было  иаписацо  чего  либо  другаго  напрнмЪръ  вавого  либо 
договора. 

(Ж.  М.  Ю.  ионь  1868  г.  стр.  688). 

395.  Незначитешныя  поправвв  им  .торлчмие  обводы  буввъ 
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въ  подписи  завещателя,  если  тадько  не  докавава  ихъ  подлож- 
ность, не  служатъ  препятствхемъ  въ  аасвидЪтедьствован1Ю  ва- 
в^щанш. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1864  г.  стр.  833). 

396.  Домашнее  дрсовное  8ав!Ьщан1е,  въ  коемъ  подписи  завА- 
щателд  и  свидетелей  окажутся  перечеркнутыми,  не  можетъ  быть 
принято  къ  засвид^тельствовашю,  разве  если  будетъ  доказано 
что  подписи  перечеркнуты  не  саминъ  завещателемъ  а  уже  по- 
сле смерти  его. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1860  г.  стр.  97). 

397.  Духовное  вавещаше,  писанное  на  двухъ  или  несколькихъ 
листахъ  не  рукою  завещателя,  должно  быть  скреплено  по  ли- 
стамъ  или  самимъ  завещателемъ,  или  рукоприкладчикомъ  за 
него,  или  свидетелями  съ  соблюдетемъ  въ  семъ  последнемъ 
случае  особыхъ  постановленныхъ  въ  законе  услов1й.  Несоблю- 
ден1е  сей  формальности  лишаетъ  духовное  завещан1е  силы  ак- 
та, подлежащаго  засвидетельствованш,  даже  и  въ  томъ  случае, 
когда  бы  самыя  завещательный  распоряжен1я  были  изложены 
на  одномъ  листе^  а  на  другомъ  листе  были  бы  помещены  толь- 
ко подписи  переписчика  или  свидетелей. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1860  г.  стр.  63). 

398.  Завещан1е,  на  которомъ  подписи  свидетелей,  еача/тыя 
на  самомъ  листе,  на  воемъ  изложены  завещательный  распоря- 
жен1Я,  и  по  недостатку  на  ономъ  места  окончены  на  другомъ 
пришнтомъ  къ  этому  ли.сте,  признается  подлежащимъ  засвиде- 
тельствован1ю.  Скрепа  завещателя  по  листамъ  необходима  липгь 
тогда  когда  самыя  завещательный  распоряженхя  писаны  на  не- 
сколькихъ листахъ. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1866  г.  стр.  294). 

399.  То  обстоятельство,  что  завещан1е  значится  составлен- 
нымъ  позже  подписан!я  его  свидетелями,  не  имеетъ  никакого 
ВЛ1ЯН1Я  на  действительность  завещашя. 

(Р4Ьш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  51). 

400.  Приписка  въ  завещан1и,  сделанная  после  подписи  за- 
вещателя и  свидетелей,  должна  быть  для  своей  действитель- 
ности, подписана  завещателемъ  и  такимъ  числомъ  свидетелей 
которое  по  закону  необходимо  для  действительности  завещан1Я. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1866  г.  стр..  89).    . 
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401.  Такъ  вавъ  для  8ав%1цан1Я  родовыхъ  им^нШ  установлены 
особыа  формальности,  то  гражданская  палата  должна  отказать 
въ  засвид%тельствован1и  такого  зав^щашя,  въ  коемъ  завещанное 
и]1Ън1е  названо  родовымъ,  а  между  т^мъ  не  соблюдены  требу- 
емыя  по  закону  формы. 

(Ж.  М.  Ю.  февраи  1865  г.  стр.  405). 

402.  Завещан1е,  составленное  на  родовое  им'Ьнхе,  на  основан1И 
ст.  1068  т.  X  ч.  1-й  св.  зак.  гражд.,  и  совершенное  домашнимъ 
порядкомъ,  можетъ  быть  признано  дМствительнымъ  только  то- 
гда, если  оно  было  внесено  для  хранешя  въ  опекунски  совать 
или  комитетъ  Челов^колюбиваго  Общества.  Въ  случае  несо- 
блюденхя  сей  формальности,  зав^щательныя  распоряженхя,  ка- 
сающ1яся  родоваго  имЪн1я,  должны  быть  оставляемы  безъ  ут- 
вержден1я  прн  самой  явк^  зав%щан1я,  хотя  бы  ни  съчьей  сто- 
роны не  было  предъявлено  противу  нихъ  спора,  и  засвид:Ьтель- 
ствован1Ю  могутъ  подлежать  только  тЪ  части  завещан1я,  кото- 
рыя  касаются  движимаго  или  благопр1обретеннаго  им^нхя. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1859  г.  стр.  181). 

403.  Домашнее  зав%щаи1е  на  родовое  им%н1е  должно  быть 
внесено  для  храненхя  въ  опекунск1й  сов^^тъ  или  комитетъ  Че- 
ловЪколюбиваго  Общества  непрем'Ённо  самимъ  зав&цателемъ,  а 
не  кЪмъ  либо  другимъ,  хотя  бы  этотъ  посл^Ьдв1й  и  былъ  упол- 
номоченъ  особою  на  то  доверенностью. 

(Ж.  М.  Ю.  м«&  1862  г.  стр.  387). 
\ 

404.  ЗавЪщан1е  составленное  домашнимъ  образомъ  на  родо- 
вое нмен1е,  въ  опредЪленныхъ  ст.  1068  т.  X  ч.  1  св.  зак.  гражд. 
случаяхъ  должно  быть  внесено  для  хранешя  въ  опекунскхй  со- 
вЪтъ  или  комитетъ  Челов^колюбиваго  Общества  непременно  са- 
мимъ зав^щателемъ,  а  не  постороннимъ  лицомъ;  безъ  соблюде- 
В1Я  этой  формальности,  зав^щанхе  не  можетъ  подлежать  утвер- 
жденш. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1865  г.  стр.  60). 

9)   О  ПаРЯДК1^   СОСТАВЛВШЯ  КРЬПОСТНЫХЪ   ДУХОВНЫХЪ    ЗА- 

ВЪЩАШЙ. 

405.  Актъ  объ  имуществе  признается  совершившимся  не  пре» 
жде,  вавъ  по  испалнеи1и  не  только  частнымъ  лицомь,  но  и  при<- 
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сутственнымъ  м^стомъ  всЪхъ  предпиеанныхъ  завономъ  формаль- 
ностеЁ.  Кр']&постное  духовное  зав^щанхе  дМствительно  только 
въ  томъ  случае,  когда  засвнд'ЬтельствоБано  и  выдано  зав1>ща- 
телемъ  при  его  жизни. 

(Ж.  М.  Ю.  1Ю1ь  1866  г.  стр.  67). 

406.  Кр']^постное  духовное  зав'Ьщанхе  можетъ  быть  признано 
дМствительнымъ  только  тогда,  когда  оно  засвидетельствовано 
при  жизни  завещателя  н  выдано  ему  самому  съ  роснискою  его 
въ  книге.  Если  завещатель  умретъ  прежде  исполненш  этого 
обряда,  хотябы  и  после  отобранхя  допроса,  то  завещаше  не- 
иожетъ  получить  силу  крепостнаго  н  подлежитъ  засвидетель* 
ствован1Ю  лишь  въ  порядке,  установленномъ  для  явки  домаш- 
нихъ  духов ныхъ  завещан1й,  если  оно  совершено  съ  соблюден! - 
емъ  всехъ  предпиеанныхъ  на  этотъ  случай  формальностей. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1859  г.  стр.  118). 

407.  Завещаше,  которому  за  смерт1ю  завещателя  не  были 
приданы  все  формы  крепостнаго  духовнаго  завещан1Я  сохраня- 
етъ  силу  домашняго. 

(Р4ш.  Сп.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1867  г.  7^  2). 

408.  Крепостное  духовное  завещан1е,  утвержденное  и  запи- 
санное въ  кннгу  после  смерти  завещателя,  не  можетъ  иметь 
силы  крепостнаго  завещанхя. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1860  г.  стр.  819). 

10)    О   ЛИЦАХЪ,   УЧАСТВУЮЩЙХЪ   ВЪ  С0СТАВЛЕН1И  ДУХОВНАГО 

ЗАВЪЩАШЯ. 

а)  О  ПИ  О  ц^. 

409.  Переписчикъ  духовнаго  завещап1я  долженъ  иметь  все 
те  же  качества^  как1я  требуются  для  имовернаго  свидетеля  при 
9авещан1И.  Въ  каждомъ  духовномъ  завещан1и,  писаяномъ  сто- 
ронннмъ  лицомъ  и  только  подписанномъ  завещателемъ,  должна 
<$ыть  подпись  четырехъ  лицъ  съ  свидетельскими  качествами  или 
нокрайней  мере  трехъ,  если  въ  числе  ихъ  находится  духовный 
отецъ  завещателя.  По    сему  завещанае   васвндетельстзованное 


—  83  — 

двуня  свидетелями  и  переписанное  духовнымъ  отцомъ  завеща- 
теля признается  форма льнымъ. 

(Ж.  М.  Ю,  феврадь  1860  г.  стр.  65). 

410.  Если  на  завещан1и,  написанномъ  не  самимъ  завещате- 
аенъ,  н^тъ  подписи  перепнсчива,  а  сей  последн1й^  явясь  на 
основаши  ст.  1049  т.  X,  ч.  I,  въ  судебное  м4сто,  покажетъ,  что 
завещан1е  писано  действительно  имъ,  но  не  по  личной  просьбе 
н  не  со  словъ  самаго  завещателя^  то  такое  завещанхе,  по  при- 
менешю  къ  ст.  1046,  не  можетъ  подлежать  заСвидетельствовашю. 

(Ж.  М.  Ю.  иартъ  1860  г.  стр.  65).  < 

411.  Въ  случае  представлен1я  для  аасвндетельствоэанхя  ду- 
ховнаго  завещатя,  на  котороиъ  нетъ  подписи  переписчика, 
ютя  бы  имя  переписчика  было  означено  въ  проп1ен1Н,  при  ко- 
торомъ  представлено  завещайте,  гражданская  палата  не  обязана 
вызывать  сего  переносчика  къ  отобранш  отъ  него  допроса,  а 
должна  немедленно  возвратить  завещан1е  предъявителю  для 
сделашя  съ  его  стороны  распоряжешя  о  явке  переписчика  въ 
палату. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1861  г.  стр.  306). 

412.  Если  перепвсчпкъ  духовнаго  завещан!»,  подписи  коего 
на  завещан1и  не  имеется^  въ  течен1И  года  со  дня  смерти  за- 
вещателя не  подастъ  письменнаго  заявленхя  окружному  суду,  что- 
зюещан1е  имъ  действительно  писано,  то  таковое  завещанхв  не 
можетъ  быть  утверждено  къ  исполцен1К>. 

(Опр.  Бишняевск.  Окр.  Суд.  Првб.  Бесс.  Обж.  Мд.  1873  г.  №  76). 

413.  Разсмотрен1с  ходатайства  объ  утвержден1и  къ  исполне- 
Н1Ю  духовнаго  завещан1я  отлагается  до  явки  переписчика  въ 
срокъ,  положенный  1049  ст.  1  ч.  X  т.,  если  на  завещан1и  пи- 
санномъ  не  рукою  завещателя,  нетъ  подписи  переписчака. 

(Опр.  Казансж.  Охр.  Суд.  КавансБ.  Губ.  В^.  1871  г.  №  36). 

б)  О  рукоприкладчике. 

414.  Если  завещатель  не  умеетъ  или  за  болезнхю  не  можетъ 
подписать  своеручно  завещан1е,  то  сйерхъ  свидетелей,  вместо 
его,  по  его  просьбе,  должна  быть  подпись  другаго  лица  (т.  X. 
ев.  зак.  гражд.  ч.  1  ст.  1053).  Подпись  эту  яе  можетъ  заменять 
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врестъ  или  иной  бяеой  либо  знакъ,  постановленный  на  зав^* 
щан1и,  хотя  бы  постановлен1е  такого  знака  самимъ  завЪщателенъ 
и  было  удостовЪряезю  въ  подписи  свидетелей. 

(Ж.  М.  Ю.  мартъ  1860  г.  стр.  65). 

415.  При  совершен1и  нотар1альнаго  зав^щанк  не  требуется 
въ  авт^  особаго  удостов^реихл  нотархуса  въ  правоспособности 
находившихся  при  томъ  лично  ему  изв^стныхъ  свид']Ьтелей.  Пра- 
вило, выраженное  въ  1053  ст.  т.  X,  зак.  гражд.  ч.  1  о  каче- 
ствахъ,  требуеиыхъ  для  рукоприкладчика  не  распространяется 
на  рукоприкладчика  при  подпвсан1и  нотархальнаго  зав^щашя. 

(Опр.  Саратожск.  Суд.  Паж.  Юрнд.  В^ст.  1872  г.  сгр.  86). 

416.  Духовное  зав-Ёщате,  на  которомъ  подписался  рукопри- 
кладчиконъ  или  свидЪтелемъ  родственникъ  наследника  по 
зав^щанш,  можетъ  быть  принято  къ  засвидАтельствованш, 
если  оно  составлено  въ  пользу  одного  изъ  пряиыхъ  наследии- 
ковъ  по  закону  хотя  бы  и  съ  исключенхенъ  прочихъ,  и  если 
спора  противъ  завЪщан1я  ни  съ  чьей  стороны  предъявлено  не 
будетъ. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1861  т.  стр.  96). 

в)Оовнд4Ьтеасяхъ. 

417*  Для  дМствительности  донапгаяго  духовнаго  зав%щав1Я, 
писаннаго  не  рукою  зав1Ьщателя  требуется  подпись  трехъ  сви- 
детелей (если  въ  ЧИСЛ&  ихъ  нЪтъ  духовнаго  отца  завещателя) 
хотя  бы  переписчикомъ  завЪщан1я  быль  священникъ  или  даже 
духовникъ  завещателя. 

(Ж.  М.  Ю.  феврадь  1864  г.  стр.  888). 

41 8.  Неозначен1е  священ  никомъ  въ  подписи  его  подъ  духов- 
ныкъ  зав^щанхенъ,  что  онъ  былъ  духовниконъ  унершаго,  не 
лншаетъ  завещав1я  его  силы,  если  обстоятельства  дЪла  обнару- 
живаютъ  что  священникъ  действительно  былъ  духовныиъ  отцомъ 
умершаго. 

(Ж.  М.  Ю.  февражь  1866  г.  стр.  848). 

419.  Неозначенхе  въ  подписи  свидетелей  8вап1я  завещателя 
не  служить  препятств1емъ  къ  засвидетельствован1Ю  8авещан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1868  г.  стр.  688). 
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420.  Неозначенхе  въ  подписи  свнд']^телей  зван1я  8ав!Ьщателя 
не  должно  служить  препятств1емъ  къ  засвид^^те^ьствован^ю  за- 
В']^щан1я  если  свидетели  дадутъ  требуемый  отъ  нихъ  завоноиъ 
(т.  X  ч.  I.  Св.  зак.  гражд.  ст.  1050)  отзывъ.    ' 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1859  г.  стр.  11в). 

421.  Отсутств1е  въ  подписи  свидетелей  на  духовноиъ  зав^- 
щан1И  боказан1я,  что  они  вид4Ьлп  завещателя  въ  здравомъ  уме 
и  твердой  памяти,  не  служить  поводомъ  къ  нризнан1К>  зав^ща* 
Н1Я  недействительЕЫМъ. 

(РФш.  Вдадим1р.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  186). 

422.  Свидетели  не  обязаны  находиться  при  завещателе  во 
время  самаго  составлен1я  и  подписан1я  имъ  завещан1я.  Оши- 
бочное 08начен1е  сввдетелемъ  на  завещанш  дня,  въ  который 
имъ  сделана  подпись,  не  нмеетъ  никакого  значен1я.  Объясне- 
те  свидетеля,  что  онъ  подписывался  на  несколькихъ  завеща- 
тяхъ  одного  и  тогоже  лица,  не  можетъ  лишить  данное  яаве- 
щан1е  силы,  если  только  свидетелемъ  подтверждено,  что  онъ 
виделъ  вавещателя  и  нашелъ  его  въ  здравомъ  уме  я  твердой 
памяти. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель    1&6в  г.  стр.  118). 

423.  Духовное  завещавхе  должно  быть  за  подписью  свидете- 
лей, не  заинтересованныхъ  лично  содержанхемъ  завещашя.  По- 
сему если  бы  подписавшемуся  подъ  завещан1емъ  свидетелю  наз- 
начена была  завещан1емъ  денежная  или  иная  выдача,  кавъ  бы 
она  мала  нп  была,  и  есля  бы  за  исключеихемъ  сего  сввдетеля 
число  прочихъ  свидетелей  не  соответствовало  требованхяиъ  за- 
кона,  то  завещаше  признается  недействительнымъ. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  г.  стр.  47). 

424.  Для  ра8решен1я  вопроса  о  томъ,  имеютъ  ли  лица,  под- 
писавппяся  на  аавещавхн,  право  быть  свадетелями,  должно 
принимать  въ  соображен1е  время  составлешя  духовнаго  заве- 
щан1я,  а  не  время  смерти  завещателя. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1865  г.  стр.  225). 

425.  Лицо,  въ  пользу  котораго  по  духовному  завещанш  наз- 
начена денежная  выдача  и  которое  назначено  темъ  же  завЪща- 
Н1емъ  душеорикащпЕомъ, — не  можетъ  быть  признано  законнымъ 
свидетелемъ  на  этомъ  завещаши. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд   В4ст.  1873  г.  №  182). 
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426.  Если  духовное  завЪщанхе  составлено  въ  пользу  прлмыхъ 
насд'Ьдниковъ,  то  родственники  послФдвихъ  могутъ  быть  сви- 
д-Ьтелями  по  сему  зав'Ьщан1Ю. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1866  г.  стр.  343). 

427.  Назначен1е  въ  духовномъ  завЪщаши  выдачи  въ  пользу 
церкви  и  священника  съ  причтомъ  не  лишаетъ  священника  пра- 
ва быть  свидЪтеленъ  на  зав^щан1и. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1866  г.  стр.  118). 

428.  Статья  1054  гражд.  законовъ,  по  которой  свидетелями 
по  завЪщан1Ю  не  могутъ  быть  лица,  въ  пользу  коихъ  составле- 
но зав&цанхе,  и  родственники  сихъ  лицъ  до  четвертой  степени 
если  зав']^щан1е  д'Ьлается  не  въ  пользу  прямыхъ  наслФдннковъ 
вполн'6  или  част1Ю,  не  можетъ  быть  прии^ияена  къ  тому  слу* 
чаю,  гдЪ  часть  имущества,  завещана  церкви,  а  свндФтелемъ  по 
завЪщанш  есть  лицо  монашествующее,  хотя  бы  последнее  и  со* 
стояло  въ  родств'Ь  съ  Д'Ьтьми  зав'Ьщателя  наследниками  по  за^ 
в^щатю.  МонашестиуюЩ1е  низшихъ  степеней  не  устраняются 
отъ  свидетельства  зав^щантй  составленныхъ  другими  лицами 
(мнен.  госуд.  совЬта  Высочайше  утвержденное  21  февр    1865  г.) 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1866  г.  стр.  276). 

429.  Если  завещатель,  назначивъ  кого  либо  душеприкащикомъ 
определилъу  что  въ  случае  смерти  этого  душеприкапщка,  ега 
должно  заменить  лицо^  подписавшееся  подь  завещан1емъ  въ  ка- 
честве свидетеля,  то  это  обстоятельство  не  можетъ  служить 
препятств1емъ  къ  засвидетельствован1Ю  завещан1я  если  первый 
душеприкащикъ  находится  въ  живыхъ. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1864  т.  стр.  бЗб}. 

430.  Всякое  лицо,  на  которое  возлагаются  как1я  либо  обязан- 
ности по  исполненш  эавещан1я,  если  только  это  лицо  не  есть 
самъ  наследникъ,  почитается  душеприкащикомъ. 

Посему  лицо  назначенное  завещантемъ  въ  помощь  душепри- 
кащику  должно  быть  равнымъ  образомъ,  признаваемо  за  душе- 
прикащика  и  по  ст.  1054  гражд.  зак.  не  можетъ  быть  свиде- 
телемъ. 

Если  свидетель  по  завещан1Ю  на  допросе  показалъ  что  за- 
вещан1е  было  ему  предъявлено    не   самимъ     завещателемъ,  та. 
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хотя  бы  завЪщатеп  предъ   тЬмъ    и   просвлъ    его    подписаться 
свид'Ьтелемъ^  подпись  такого  свидетеля  не  можеть  имФть  силы. 

(Ж.  М.  Ю.  1юль  1866  г.  стр.  76.) 

431.  Слжченхе  подписи  завещателям  сделанной  на  зав^щаши,  еъ 
подписью  его  на  другихъ  автахъ,  не  можеть  заменить  собою 
свидЪтельскихъ  повазанШ. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  т.  стр.  47). 

432.  Если,  при  предъявлен»  къ  явки  донашняго  духовню^о  завЪ* 
щан1я,  подписавпаеся  на  онокь  свидетели  не  дадутъ  требуенаго 
отъ  вихъ  завономъ  отзыва  относительно  личности  завещателя 
и  подлинности  зав-Ьщан1Я  (т.  X  св.  зав.  граац.  ч.  I  ст.  1050Х 
то  9авещан1б  должно  быть  оставляемо  безъ  засвидетельствовав 
Н1Я.  Присутственное  место,  на  которое  возложено  свидетель^ 
ствован1е  завещашй,  не  можеть  назначать  собственною  властью 
и8Следован1е  о  точности  данныхъ  свидетелями  повазанШ;  прО"» 
изводство  такого  изследован1я  ыожетъ  быть  определено  только 
подлежащимъ  судомь  въ  общемъ  порядке  судопроизводства,  по 
просьбе  заинтересованнаго  въ   томъ   учрежден1я  или  лица. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  г.  стр.  56). 

433.  Если  домашнее  духовное  завещаше,  представленное  для 
засвндетельствован1Я,  затеряется  въ  гражданской  Палате,  то 
палата  не  можеть  засвидетельствовать  коп1ю  съ  этаго  духов- 
наго  завещан1я,  хотя  бы  свидетели,  подиисавп11еся  на  подлин- 
нике, потвердили  тождественность  вопш  съ  подлинникомъ.  Это 
основывается  ва.томъ,  что  свидетели  не  обязаны  знать  содер- 
жатае  завещан1я,  а  удостоверяютъ  только  подлинность  завеща- 
н1я  и  то,  что  завещатель  находился  въ  здравомъ  уме  и  твердой 
памяти. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1861  г.  стр.  523). 

г)   Соеднненхе   обязанностей. 

434.  Духовное  завещайте,  подписанное  духовнынъ  отцомъ  за- 
вещателя въ  качестве  и  рукопрвкладчпка  и  свидетеля,  подле - 
жить  засвидетельствован1Ю,  если  кроме  духовнаго  отца  есть  на 
8авещан1и  подпись  еще  двухъ  светскихъ  свидетелей. 

(Ж.  М.  Ю.  мартъ  1860  т.  стр.  111). 
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11)   О   ХРАНЕШИ  ДУХОВНЫХЪ  ЗАВ1^ЩЛШЙ. 

435.  Хранен1е  8ав^^щан1Й  въ  опекунскомъ  сов'ЬгЁ  не  взъе1иетъ 
ихъ  отъ  необходимости  исполиен1я  установленныхъ  фориъ,  жо- 
торыя,  при  явбЪ  зав^щангВ,  равно  для  всЬхъ  обязательны. 

(Ж.  М.  Ю.  !Ю1Ь  186в  .  стр.  76). 

436.  Хранен1е  духовныхъ  завЪщан1й  въ  опекупсвоыъ  сов'ЬтФ 
предупреждаетъ  только  изв]^тъ  о  ихъ  фальшивости,  но  не  ивъ- 
еклетъ  ихъ  отъ  соблюденхя  установленныхъ  форнъ,  которыя  въ 
равной  м^р^Ь  обязательны  для  всЬхъ  завЪщан1й  безъ  разлпч1я. 
Посему,  недействительны  зав%щан1Я  хотя  бы  в  внееенныя  для 
хранен1я  въ  опекунскШ  совЪтъ:  а)  когда  на  нихъ  н^тъ  подписи 
перепвсчива  и  онъ  не  явится  въ  установленный  ст.  1049  т.  X 
ч.  I  срокъ,  и  б)  когда  онФ,  вопреки  1035  ст.  того  же  тома,  не 
скреплены  по  листамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1860  г.  стр.  451). 

12)  Овъ  осовыхъ  зав-ыцашяхъ. 

437.  Законъ,  установляя  особый  порядовъ  для  домашнихъ  ду- 
ховныхъ зав^щанхй,  составляемыхъ  въ  военныхъ  госпиталяхъ 
по  жёлан1Ю  больныхъ  офицеровъ  или  нижннхъ  чиновъ,  не  д^- 
лаетъ  никакого  изъятхя  въ  отношен1и  явки  и  засвид^тельство* 
ван1я  этихъ  зав^щанхй. 

(Ж.  М.  Ю.  ожтябрь  1862  г.  стр.  113). 

438.  Духовное  зав%щан1е,  совершенное  за  границею,  прежде 
представлен1я  въ  судъ  для  утвержден1я  въ  исполнешю  должно 
быть  явлено  в^  РоссШской  Мпсс1И  или  консульстве  и  удосто- 
в4Ьрено  министерствомъ  иностранныхъ  д'Ьлъ  въ  томъ,  что  оно 
составлено  по  законамъ  того  государства,  въ  которомъ  завеща- 
тель пребывалъ  во  время  напвсан]я  его. 

(Р^ш.  БншиневсБ.  Окр.  Сух*  Приб.  Бесс.  Обх.  В%х.  1872  г.  №  30). 

13)   Орокъ  явки  ЗАВ-ЫЦАНГЯ  КЪ  ЗАСВИД-ЬТВЛЬСТВОВАНШ). 

439.  До  явки  духовнаго  завЪщан1я    къ    засвид^Ьтельствовашю 
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на(^дн1къ  до  оному  не  можетъ  осуществлять  никаЕихъ  Ар1№ъ, 
Бытекающнхъ  для  него  изъ  сего  заз^щанхя. 

(РЫ.  Орлов.  Охр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1870  г.  №  191). 

440.  Бр^^постныя  духовныя  зав^щавхяэ  кавь  явленныя  ори 
жизни  зав']^щателя,  не  подлежать  вторичной  явв^Ь  посл'Ь  скерти 
завещателя.  Изъ  этаго  общаго  правила  изъенлются  только  вр%- 
постныя  зав1щан1я,  внесенный  для  храненхя  въ  Опекун ск1й  со 
вДтъ  или  въ  комитетъ  челов^колюбиваго  общества;  так1я  зав^* 
щав1Я,  но  силЪ  ст.  1001  т.  X  ч.  I  св.  зак.  гражд.,  по  полученш' 
объявлен1я  о  сиерти  завещателя  немедленно  отсылаются  въ 
гражданскую  палату  для  подлежащей  ихъ  явки  и  удостовЪренхя 
наравне  съ  домашними  завещ&Н1ями. 

(Ж.  М.  Ю.  феврадь  1860  г.  стр.  58). 

441.  Законъ,  определяя  годовой  срокъ  для  предъявленхя  за- 
вещан1Й  въ  гражданскую  палату,  не  требуетъ,  чтобы  въ  этотъ 
срокъ  последовало  и  самое  засвидетельствованхе.  Посему,  если- 
бы  по  какимъ  либо  причинамъ,  предъявленное  завещан1е  оста* 
валось  въ  палате  не  засвидетельствованнымъ  въ  теченш  более 
года,  то  это  одно  обстоятельство  не  лишаетъ  завещашя  его 
законной  силы  и  не  препятствуетъ  его  утвержден1Ю  въ  порядке 
нотархальномъ. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1862  т.  стр.  129). 

442.  При  исчвсленш  годоваго  срока  на  явку  духовныхъ  заве- 
щан1й,  день  смерти  завещателя  це  полагается  въ  счетъ,  т.-е. 
установленный  срокъ  истекаетъ  въ  то  число  следующаго  года, 
которое  соответствуетъ  дню  смерти  завещателя. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1864  г.  стр.  118). 

443.  Духовное  завещаше^  представленное  къ  засвидетельство- 
ван1Ю  въ  установленный  закономъ  срокъ  и  признанное  подле- 
жащимъ  засвидетельствованш,  хотя  бы  затемъ  предъявнвш1й 
оное  и  не  явился  за  получетемъ  онаго,  не  потеряетъ  черезъ 
это  законной  силы. 

(Опр.  ОрювсБ.  Окр.  Суд.   Суд.  В*ст.  1860  р.  3^  147). 
14)  О  ТОЛКОВАШИ  ДУХОВНАГО    БАВЪЩАШЯ. 

444.  Къ  толкован1Ю  смысла  духовнаго  завещашя  не  могутъ 
быть  применяемы  правила,  указанный  закономъ  при  объяснеши 
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сомнительности  смысла  договоровъ  и  обявательствъ,  такъ    Еакь 
зав^ан1е  есть  автъ  односторонн1й. 

СРЬш.  Мосж.  Окр.  Суд.  Юрих.  В^^ет.  1871  г.  жя.  V  стр.  64). 

445.  Духовный  завЪщан1я  должны  быть  объясняемы  иб  иначе, 
вавъ  по  буквальному  оныхъ  смыслу. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  г.  стр.  47). 

446.  Буквальный  смыслъ  духовнаго  аав'Ьщан1я,  воторымъ  им1« 
ше  наследодателя  предоставляется  въ  полную  собственность 
иввФстнаго  лица,  не  ст^сияетъ  судъ  въ  томъ,  чтобы,  согласно 
общему  дух;  8ав'Ьщан1я,  предоставить  завещанное  имен1е  въ- 
собственность  другаго  лица. 

(Р4111.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  122). 

447  Если  лицо,  коему  зав^щанъ  Бапиталъ  подъ  услов1еиъ, 
что  оно  имЪетъ  право  получить  его  изъ  вредитнаго  установлевля 
только  по  наступлен1И  иввестнаго  срока,  откажется  отъ  иолу* 
чен1Я  капитала  н  по  ваступлен1и  сего  срока,  то  это  распоря-> 
жец1е  не  почитается  противнымъ  воле  завещателя. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1864  г.  стр.  546). 

448.  Если  завещатель  не  прямо  выражаетъ  свою  волю,  а  для 
объяснен1Я  ея  ссылается  на  какой  либо  неподлежащ1Й  сомнен1ю 
документъ,  напром.  если  онъ  говорить:  «исполнить  по  завеща- 
Н1Ю  моего  отца>,  то  такое  распоряжен1е  действительно. 

(Ж.  М.  Ю.  апр^жь  1862  г.  стр.  140). 

449.  Такъ  какъ  капиталы  по  402  ст.  I  ч.  X  т.  отнесены  къ 
пмуществамъ  движимымъ,  то  подъ  словомъ  капиталъ,  употреб- 
ленномъ  въ  духовномъ!  завещан1И,  нельзя  понимать  недвижимаго 
имен1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1865  г.   стр.  71). 

450.  Духовное  завещан1е,  признанное  недействительнымъ  по 
нотар1а.1ьнымъ  недостаткамъ,  служитъ  все  таки  доказательствомъ 
заявленныхъ  въ  немъ  фактовъ. 

(Р*ш.  Ржевсж.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  3^  130). 

451.  Духовное  завещанхе  хотя  и  своевременно  засвидетель- 
ствованное палатою,  но  не  представленное  въ  судебное  место 
для  утвержден1я  действительности  онаго  и  для  ввода  во  вла- 
ден1е  завещаннымъ  имуществомъ,  не  можетъ  служить  основань 
емъ  для  иска. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  187). 
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452.  Насл'Ьдникъ,  которому  вавЪщашемъ  предоетавлейо  Араво 
иа  все  имущество  завещателя,  можетъ  предъявить  требован1е 
на  всякое  имущество,  долженствовавшее  привадлежать  зав^ща^ 
телю  въ  моментъ  его  смерти. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1873  г.  3^  260). 
15)  О  ПОРЯДК'Б  ИСПОЛНБШЯ  ДУХОВНЫХЪ   ЗАВЪЩАШЙ. 

453.  Зав^Ьщать  им'Ьше  можно  пли  въ  полную  собственность 
или  во  временное  влад'Ьнте,  но  о  завещан!.!  им^нхя  въ  распо- 
ряжеше  въ  законе  вовсе  не  установлено,  такъ  какъ  распоря. 
жен1е  составляетъ  нераздельную  принадлежность  права  соб- 
ственности и  можетъ  быть  отделено  отъ  этаго  права  не  иначе 
какъ  въ  случаяхъ,  указанныхъ  542  сг.  I  ч.  X  т.  По  разуму 
1084  ст.  I  ч.  X  т.  душепрпкащику  по  завещан1Ю  можетъ  быть 
предоставлено  исполнен1е  только  тавихъ  распоряжен1Й  завеща- 
теля относительно  которыхъ  воля  завещателя  выразилась  точно; 
и  такъ  какъ  отказъ  въ  безотчетное  распоряжен1е  не  устано- 
вляеть  права  собственности,  то  дуптеприващикъ  обязавъ  дать 
наследнивамъ  отчетъ  въ  своихъ  действ1яхъ. 

(Р'1ш.  Кншиневск.  Окр.  Суд.  Приб.  Бесс.  Обж,  В^1.  1872  г.  №  75). 

454.  Если  наследннвъ  по  завещашю,  получивъ  но  этому  акту 
имущество,  состоявшее  въ  споре  между  завещателемъ  и  другимъ 
лицомъ,  окончнтъ  этотъ  споръ  мнромЪ;  то  онъ  яеобязанъ  про- 
извести денежный  выдача,  завещашемъ  на    него   возложенный 

(Р^ш.  Московок.  Суд.  Пад.  Юрид.  В'1ст.  !юдь  1869  г.  стр.  45). 

455.  Если  наследнивъ  по  духовному  завещашю  получаетъ  ро- 
довое имущество,  то  онъ  вправе  отказаться  отъ  исполнен1я  ра- 
споряжен1й  завещателя,  соединенвыхъ  съ  утратою  изъ  имен1я 
большей  или  меньшей  части.  Исполнев1е  наследникомъ  отчасти 
какого  либо  распорлжен1я  завещателя  не  обвзываетъ  его  испол- 
нять это  распоряженте  вполне. 

(Ж.  М.  Ю.  1юль  1862  г.  стр.  65). 

456.  Если  въ  духовномъ  завещаши  предоставлено  усмотревш 
наследника  выдать  пли  не  выдать  кому  либо  известную  сумму 
денегъ,  то  къ  выдаче  этой  суммы  наследникъ  не  можетъ  быть 
принужденъ  судомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1865  г.  стр.  103). 
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457»  Обазаннси^ть  насл'бднака  по  завйщан!»  къ  определенной 
денежной  выдаче,  долженствовавшей  соверз^гитьсд  въ  установ* 
ленные  сроЕи,  переходить  къ  его  насл^дникамъ  и  вътомъ  слу- 
чае, когда  насл'ЬдниЕъ  по  зав'Ьщанш  умеръ  до  наступлев1я  сро- 
ка исполнешя  обязательства,  что  не  протввор^читъ  1086  ст.  X  т. 
I  ч.  Св.  зак.  гражд.  изд.  1857  г. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  2в0). 

458.  Лица,  въ  пользу  коихъ  сделаны  завещательный  распоря- 
жен1я,  вправе  требовать  отъ  душеприкащика  отчета  по  распо- 
ряженш  инуществомъ  завещателя. 

(Р4ш.  Казан.  Окр.  Суд.  Каван.  Губ.  В4д.  1872  г.  №)6  70—71). 

459.  1)  Распоряжеше  духовнаго  завещашя  о  предоставлении 
промышленнаго  заведенхя  наследодателя  въ  безотчетное  управ- 
лен1е  душеприкащика,  и  по  судебномъ  утвержден1и  последняго 
въ  такомъ  зван1и,  не  препятствуетъ  правительству,  вследств1е 
жалобъ  на  злоупотреблешя  по  управленш  наследствомъ,  пре- 
доставить наследнивамъ  право  потребовать  отъ  душеприкащика 
отчета  за  все  время  его  управлешя;  2)  ответственность  по  ве- 
кселямъ  одного  изъ  сонаследниковъ,  управлявшаго  подъ  над- 
зоромъ  душепрвкащиковъ  завещаннымъ  заведен1емъ,  если  они 
выданы  съ  соглас1я  душеприкащивовъ  по  оборотамъ  заведешя, 
лежитъ  на  всехъ  наследникахъ  соразмерно  наследственной  доли 
каждаго;  3)  лредоставлеше  наследникамъ  права  потребовать  от- 
чета по  управлен1Ю  наследственнымъ  инуществомъ  не  ослабля- 
етъ  и  не  прхостанавливаетъ  ответственности  ихъ  предъ  третьимъ 
лицами. 

(РФш.  Сдб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  1^  61). 

460.  Душеприкащикъ  обязанъ  представить  наследникамъ  по- 
дробный отчетъ  въ  своихъ  действгяхъ  по  исполненш  завещашя, 
управлен1ю  и  расиоряжен1ю  инуществомъ  завещателя.  Такою  же 
отчетностью  обязанъ  предъ  хозяиномъ  имущества  всякШ,  даже 
чужой,  если  онъ  только  распоряж8!1хся  этимъ  инуществомъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пах.    Суд.  В-Ьст.  1867  г.  №  129). 

461.  а)  Юридическ1я  лица  и  коллег1И  могутъ  быть  установля- 
ены  только  правительственною  властью,  а  по  сему  несколько 
душепрнкащиковъ,  назначенныхъ  къ  исполнен1ю  одного  за- 
вещан1я,  не  составляютъ  ни  коллег1и,  ни  юридическаго  лица. 
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б)  Вс1  д^ЬВств1я  душеприЕащиаовъ  по  исаолнеихю  духовнаго 
8ав^щан1я  должны  быть  чинимы  съ  общаго  согдастя,  а  въ  слу- 
чае разноглас1я,  оно  неможетъ  быть  разр^Ьшено  большинствомъ 
голосовъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В*ст.  1873  г.  ^^  88). 

462.  Помещенное  въ  духовномъ  завЪщаши  расдоряжен1е  о 
томъ,  чтобы  насл'Ёдники  удовлетворили  долгъ  завещателя  по  за- 
емному письму  изъ  остающагося  после  него  имен1я,  хотя  бы 
имен1е  это  было  и  родовое,  не  принадлежнтъ  къ  числу  денеж- 
ныхъ  выдачъ  изъ  родоваго  имен1я,  отъ  платежа  воихъ  наслед- 
ники могутъ  отказаться  на  основан1В  1086  ст.  I  ч.  X  т. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  18вб  г.  стр.  71). 

463.  Обязательство  къ  выдаче  указанному  лицу  денегъ,  воз- 
ложенное духовнымъ  8авещан1емъ  на  получающаго  завещанное 
имущество,  должно  быть  исполнено  и  въ  томъ  случае,  если  симъ 
последнимъ  получено  не  все  имущество  и  часть  онаго  продана 
самимъ  вавещателемъ,  хотя  бы  уплата  означенныхъ  денегъ  по- 
видимому  и  обусловлена  была  полнымъ  получен1емъ  завещаннаго 
имущества;  противное  сему  толковаше  воли  завещателя,  невы- 
сказанное более  точнымъ  образомъ,  равносильно  было  бы  сте- 
сненш  его  въ  распоряжен1Яхъ  при  жизни  завещаннымъ  иму- 
ществомъ. 

(Р^ш.  Рязанвк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ]^  272). 

464.  Обязанность,  возложенная  въ  8авещан1и  на  наследни- 
ковъ  благопр1обретеннаго  имен1я  завещателя,  выдать  денежную 
долговую  сумму  невестке  его  въ  теченш  четырехъ  летъ  со  вре- 
мени его  смерти  определяетъ  липхь  начало  действ1я  обязатель- 
ства, а  потому  лишаетъ  ее  права  требовать  назначенную  ей  сум- 
му ранее  4  летъ,  но  не  освобождаетъ  наследника  по  завещан1Ю 
отъ  платежа  принятаго  на  себя  долга  после  4  л-Ьтъ  по  смерти 
наследодателя. 

(РФш.  Моск.  Окр.  Суд.  Юрид.  ВЬ(Уг.  февраль  1867—1868  г.  стр.  86). 

465.  Возложен1е  завещателемъ  на  наследника  обязанностн 
уплатить  третьему  лицу  определенную  денежную  сумму,  съ  раз- 
срочкою  на  известные  сроки,  не  подходить  подъ  действ1е  ст. 
1086  т.  X  ч.  I,  а  потому,  въ  случае  смерти  этаго  наследника, 
обязанность  эта  переход итъ  къ  его  наследникамъ. 

(Р^^ш.  Саб.  Суд.  Паж.  Суд.  Вист.  1872  т.  )&  38). 
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466.  Въ  случае  необо8начен1я  въ  духовномъ  зав^щаши  срока 
дла  продажи  душеприжащвкомъ  имущества,  назначевнаго  въ  за- 
в^щанш  на  удовлетворен1е  попменованныкъ  въ  зав'Ьщан1и  на- 
сл']^дниковъ,  срокъ  этотъ  назначается  сампмъ  судомъ. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  №  90. 

467.  По  ст.  1090  гражд.  зак.  за  исполнен1емъ  духовныхъ  за- 
в^щашй,  въ  воихъ  содержатся  пожертвован1я  въ  пользу  бого- 
угодныхъ  заведен1й,  наблюдаютъ  палаты  гражданскаго  суда  и 
приказы  общественнаго  призр'Ьн1я.  Въ  составъ  завонныхъ  обя- 
занностей палатъ  по  сему  предмету  входить  и  самое  распоря- 
женхе  о  выдач*]^  назначенныхъ  зав'Ьщашемъ  пожертвований. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1866  г.  стр.  515). 


16)  11рОДЕС0УАЛ1>НАЯ  сторона  ЗАОВИДетЕЛЬОТВОВАНХЯ    (УТ- 
ВЕРЖДЕШЯ  КЪ  ИСПОЛНЕШЮ)   ДУХОВНАГО     ЗЛВ-ВЩАШЯ. 

468.  При  засвид1тельствован1И  завЪщан1л  гражданская  палата 
должна  лишь  опред'Ьлить,  соблюдены  ли  въ  завещая!»  установ- 
леняыя  закономъ  формы,  но  не  можетъ  входпть  въ  разсмотр'Ьше 
самыхъ  распоряжен1й  завещателя,  такъ  какъ  относящ1ся  къ  оннм^ь 
споры  не  пресекаются  засвидетельствовнн1емъ  зав^щаюя  п  по- 
длежатъ  разр^шевш  въ  порядк*  судебнаго  производства. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1864  г.  стр.  103). 

469.  Отказъ  законнаго  наследника  отъ  наследства  въ  пользу 
наследника  по  завеп1;ан1ю  не  можетъ  иметь  вл1ин1я  на  разре* 
шен1е  дела  о  действительности  самаго  завещания. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  1щь  стр.  507). 

470.  Духовное  завещанхе  не  можетъ  быть  прслставлено  къ  за- 
свидетельствованш  при  исковомъ  прошен1п. 

(Р*ш.  Орхов.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  191). 

471.  Вторичная  и  последующ1Я  выписи  нотар1альнаго  духов- 
наго  завещан1я,  по  смерти  завещателя,  могутъ  быть  выдаваемы 
наследникамъ  или  лицамъ,  въ  пользу  ковхъ  назначены  въ  заве- 
щан1и  как1я  лпбо  выдачи,  лишь  по  определешю  суда,  последо- 
вавшему по  вызове  прочихъ  наследнвковъ  завега;ателя.  При  не- 
соблюденш  этаго  порядка  предъявленное  въ  судъ  во  вторичной 
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виввск  зав%щан1е,  по  утратЪ  первой,  выданюй  завещателю,  не 
жоваетъ  подлежать  утвержденш. 

(Опр.  Сйб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  100). 

472.  Домашнее  духовное  зав'Ьщанхе  должно  быть  писано  на 
гербовой  бумаге  ц%ною  сообразно  стоимости  зав'Ьщаемаго  иму- 
щества, и  при  представлен1и  въ  судъ  тавоваго  зав'Ьщанхя,  пи- 
саннаго  на  простой  бумаге,  взыскивается  гербовая  пошлина  въ 
скаванномъ  размер:^. 

(Опр.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  )^  81). 

473.  При  представлен1и  въ  судъ  домашняго  духовнаго  завЪ- 
щан1я,  взыскивается  за  листъ  гербовой  бумаги,  на  которомъ 
следовало  писать  таковое,  сообразно  стоимости  зав^^щаннаго 
имущества. 

(Опр.  Слб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  71). 

474.  Заявлеше  о  стоимости  оставшагося  наследства,  сделан- 
ное при  предъявленш  духовнаго  эавешдшя  къ  засвндЪтельство- 
ван1ю,  доказательно  только  относительно  сд^лавшаго  с1е  заяв- 
лен 1е,  но  не  относительно  другихъ. 

(Р^ш.  Харьков.  Окр.  Суд.  Суд.  Б^ст.  1868  х,  №  196). 

475.  Брепостныя  пошлины  взыскиваются  только  съ  наличных';ь 
денежныхъ  капнталовъ,  переходящихъ  по  8авещан1ямъ  къ  по- 
стороннимъ  лпцамъ.  ЦЪна  именхя  переходящаго  по  духовному 
завещание  объявляется  по  совести  пли  завещателемъ  или  на- 
следннкомъ,  или  душеприкащикомъ. 

(Р&Ш.  Моск.  Суд.  Пад.  Юрид.  В^ст.  1872  г.  февраи  стр.  40). 

476.  Ерепостныя  пошлины  съ  завещаннаго  имущества  не  по- 
длежатъ  взысканш»  если  оно  завещано  ближайшимъ  родствен - 
викамъ  завещателя,  которые  могли  бы  наследовать  по  закону. 
Доказательствомъ  сего  родства  можетъ  служить  заявлеше  а  немъ 
въ  самомъ  завещан1и. 

(Рйш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  209). 

477.  а)  Крепостныя  пошлины  взыскиваются  только  съ  техъ 
аавещанныхъ  движимнхъ  нмуществъ,  которыя  переходатъ  вме- 
сте съ  недвижимыми  имуществами  и  составляютъ  принадлеж- 
ность ихъ;  б)  какъ  при  представленш  духовннхъ  завещанШ  къ 
утвержден1Ю  оиределенхе  состава  стоимости    завещаемаго   иму- 
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щества  предоставлено  доброй  сов^Ьсти  наслЪднвковъ,  то  судъ 
не  обязанъ  и  не  вправе  требовать  отъ  нвхъ  довазатедьствъ  вер- 
ности этаго  опредЪленхя  если  только  въ  самомъ  производстве  по 
утвержден1Ю  завещанхя,  не  имеется  данныхъ,  положительно 
противоречащихъ  повазанхямъ  наследниврвъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  ВАст.  1873  г.  №  1). 

478.  Крепостныя  пошлины  съ  новременныхъ  платежей  (аренды) 
вавЪщанныхъ  въ  пользу  вдовы  завещателя,  взыскиваются  по 
мере  получен1я  яаследникомъ  этихъ  платеже. 

(Оир.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1878  г.  ?6  171). 

479.  Допросъ  свидетелей  подписавшихся  на  завещав1яхъ  и 
прожнвающихъ  во  время  явки  завещан1я  вне  места  нахождешя 
окружнаго  суда,  производится  безусловно  чрезъ  мироваго  судью^ 
при  чемъ  последн1й  не  обязанъ  отправляться  наместо  житель- 
ства свидетеля,  а  можетъ  вызвать  его  къ  себе. 

(Опр.  Моск.  Суд.  Па!.  Юрид.  В^ст.  сентябрь  1869  г.  стр.  50). 

480.  Ходатайство  объ  утвержден1И  духовнаго  завеш;ан1я  къ 
исполненш  судебнымъ  порядкомъ,  согласно  34  ст.  правплъ  5 
апреля  1869  г.^  можетъ  быть  заявлено  лишь  по  представлеши 
духовнаго  завещан1я  къ  исполненш  въ  порядке  охранительномъ 
и  по  отказе  въ  утверждвн1в  вследств1е  неформальности  заве- 
щан1я. 

(Р^^ш.  Одееск.  Суд.  Пад.  Приб.  Вессар.  Об1.  ВФд.  1878  г.  №№  2, 7  ■  15). 

17)  Спорь  противъ  духовнаго  ЗАвещАнш. 

481.  11ри8нан1е  судомъ  духовнаго  8авещан1Я  действптельнымъ 
въ  виду  цезаявлен1я  заинтересованною  стороною  спора  противъ 
законности  его,  не  лишаетъ  тяжущихся  права  предъявить  та- 
кой споръ  впоследств1и. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  ВЬст.    1871  г.  №  186). 

482.  Отсутств1е  со  стороны  ответчика  спора  противъ  дей- 
ствительности завенщтельнаго  распоряжен1Я  лишаетъ  судъ  пра* 
ва  входить  въ  разсмотренхе  вопроса  о  законности  этого  распо- 
ряжения. 

(РЬш.  Соб.  Суд.  Па1.  Суд.  ВЬст.  1878  т.  :^  139). 
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483.  Обнаружен1е  неправоспособности  завещателя  н  свид:Ь- 
телей  подписавшихъ  духовное  зав'Ьщан1е,  можетъ  быть  предме- 
томъ  судебнаго  спора  и  послЪ  надлежащаго  засвид^Ьтельствова- 
Н1Я  сего  зав'Ьщав1Я. 

(Р^ш.  Вжадишрск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  186). 

484.  Споры  противъ  зав'Ьщан1й  допускаются  на  основан! и 
1098  ст.  I  ч.  X  т.  только  въ  двухгодичной  срокъ  ходня  явкн. 

(Р^ш.  МОСКОВС&.  Суд.  Дал.  Юрнд.  В^ст.  октябрь  ж  ноябрь  1869  г.  стр.  111). 

485.  Указанный  въ  ст.  1098  X  т.  I  ч.  двухгодичный  срОЕЪ 
для  спора  противъ  духовнаго  завЪщанхя  исчисляется  содня  пу- 
бликащи  объ  утвержден1и  зав'Ьщан1я.  Посему,  какъ  скоро  этой 
лубликацш  учинено  не  было,  означеный  двухгодичный  срокъ 
считается  неначинавпшмся. 

(Р^ш.  Спб.  Гражд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  58). 

486.  Установленный  закономъ  двухгодичный  срокъ  для  оспа- 
риван1я  духовныхъ  завЪщашй  исчисляется  со  времени  публн- 
кащи,  о  коей  говорится  въ  ст.  1098  т.  X  ч.  I. 

(Р^ш.  Тифлисск.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  46). 

487.  Срокъ  для  заявлен1я  спора  о  фальшивости  духовнаго  за- 
в&щан1я  считается  со  дня  ввода  наследника  по  зав^щанш  во 
влад'Ьн1е  завЪщаннымъ  имуществомъ. 

(РЬии  Б^дозер.  Окр.  Суд.  Суд.  Ырж  1868  е.  А&  68). 

488.  Пропущете  двухъ-годнчнаго  срока  отъ  дня  публикащи 
обЪ'утв€1рждвн!н  зав^щанШ  и  6  вводЪ  во  владен1е  зав^щан- 
нымъ  ям'Ьн1е1къ  влечеп  па  собою  утрату  права  на  осйариван1е 
зав%щан1Я  (т.  X  ч.  I  ст.  1098).  Установленное  закономъ  нзъя- 
Т1е  изъ  этаго  правила,  вь  польау  маюяЪт&ихъ  не  распростра- 
няется на  ихъ  опекуновъ,  ибо  возобновлевхе  срока  допускается 
только  для  самихъ  малол^тннхъ  по  пришествхи  въ  совершенно- 
л^тхе. 

(Ж.  Н.  Ю.  май  1860  г.  стр.  258). 

489.  Споры  на  духовный  завеп1.ан1Я  о  благопрхобр^тенныхъ 
имен1яхъ  допускаются  по  вс^мъ  т^мъ  основашямъ,  по  которымъ 
завЪщангя  признаются  закономъ  недМствительными,  а  не  огра- 
ничиваются только  двумя  случаями,  указанными  въ  1099  ст.  I  ч. 
X  т.  Въ  случа^^  предъявлен1я  спора  о  духовномъ  зав^щашн  до 
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ввода  по  онюму  во  влад^н1е,  зав1;щанное  И1г]^ше  тогда  только 
поступаетъ  въ  опевунсБое  управленхе,  когда  споръ  васаетсд  по- 
длинности зав^^щан1я  пли  родоваго  происхожден1я  им-Ёнгд  (ст. 
681  ч.  II  т.  X).  Пошлины  не  должны  быть  прилагаемы  къ  про- 
шешямъ  по  вотчиннымъ  и  Бр']&постнымъ  д^ламъ,  къ  которымъ 
относятся  д^ла  по  спораиъ  о  духовныгь  зав'Ьщан1яхъ. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1861  г.  стр.  515). 

490.  Споръ  о  родовомъ  свойств'Ь  зав'Ьщаннаго  им%н1я  тогда 
только  долженъ  ии^ть  посл^^дств1екъ  взят1е  им'Ьн1я  въ  опекун- 
ское управлен1е,  когда  онъ  подтвержденъ  доказательствами  опре- 
деленными ст.  1100  ч.  I  т.  X.  Св.  зак.  гражд.  Къ  числу  такихъ 
доказательствъ  не  можетъ  быть  отнесено  свид^^тельство,  выдан- 
ное на  залогъ  имЪшя  въ  кредитномъ  установлеши.  Д'Ь&ств1е 
ст.  1100  распространяется  и  на  тЬ  случаи,  когда  завещанное 
пм^нхе  не  названо  въ  зав^щанхи  благопрхобретеннымъ,  т.-е.  ко- 
гда въ  самомъ  завещаши  не  содержится  никакого  указанха  на 
свойство  зав^щаннаго  именхя. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1860  г.  стр.  88). 

491.  Противозаконный  распоряженхд  духовнаго  завещанхя,  не- 
оспореннаго  въ  теченхи  двухъ  л^тъ,  признаются  вошедшими  въ 
законную  силу. 

(РФш.  Моск.  Суд.  Па!.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  182). 

492.  Споры  о  суп1.ествЪ  духовныхъ  завещан!!  подлежать  раз- 
смотр']^н!ю  въ  общемъ  порядк'Ь  вотчиннаго  судопроизводства. 
Посему  гражданская  палата,  въ  которой  предъявлено  зав^щаше 
для  8асвид1тельст110ва^1Д,  должна  ограничиться  разсмотр%н1емъ 
внешней  формальной  стороны  его,  хотя  бы  взъ  провзводяпфхся 
въ  палагЬ  д^лъ  ей  и  было  известно,  что  им^н1е  которымъ  ра- 
спорядился завещатель,  епо^  не  перешло  къ  нему  окончательно, 
въ  установленномъ  порядке. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1860  г.  стр.  2«в). 

493.  Д^у,  возникшему  по  извету  въ  фальшивомъ  составленш 
духовнаго  зав'Ьш;ан1я,  предъявленнаго  для  засвид'Ьтельствовангя 
въ  гражданскую  палату,  не  прежде  можетъ  быть  данъ  ходъ  въ 
уголовномъ  порядк^^,  какъ  по  вступлеши  въ  окончательную  за- 
конную силу  р^шенхя  суда  гражданскаго. 

(Ж.  М.  Ю.  мартъ  1864  г.  стр.  595). 
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494.  Въ  случае  извета  о  подложности  духовваго  зав^щанш^ 
судебное  м^^сто,  въ  которое  зав'Ьщанхе  представлено  для  явви, 
должно  немедленно  распорядиться  пронзводствомъ  изсл^дован1Я^ 
<а  между  тЪмъ,  не  приступая  въ  свид^^тельствованш  зав^Бщашл, 
подвергнуть  зав'Ьщанное  имЪнхе  опевунскому  управдевш*  Недо- 
вазанность  или  голословность  извета  не  должна  служить  пово- 
домъ  въ  оставлеп1Ю  его  безъ  надлежащаго  разсл^довашя,  тавъ 
вавъ  довазательства  подложности  зав'Ьщан1я  во  многихъ  случа* 
яхъ  могутъ  быть  представлены  не  прежде,  вавъ  по  предъявлеши 
^ав'Ьщан1я  извЪтчнву  и  при  самомъ   производстве   формальнаго 

СЛ4ДСТВ1Я. 

(Ж.  М.  Ю.  мартъ  18в0  г.  стр.  89). 
18)   О  ВВОД*  во   ВЛАД-ЬШЕ  ПО   ДУХОВНОМУ   ЗАВФЩАШЮ. 

495.  ОпреД'Ьлеше  о  вводЪ  во  влад'Ьв1е  по  духовному  зав^ща- 
Я1Ю  можетъ  последовать  тольво  по  просьбе  самаго  наследнива 
или  его  поверенваго. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  47). 

496.  Вводу  во  владен1е  по  духовному  завещанхю  подлежать 
тольво  сами  наследниви. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1866  г.  стр.  261). 

497.  Наследнивъ  по  завещан1ю,  желающхй  осуществить  свое 
право  па  переходящее  въ  нему  имущество,  обязанъ,  при  хода- 
тайстве о  вводе  во  владен1е  тавовымъ  имуществомъ,  представить 
судебное  определенхе  о  признав1и  его  наследственныхъ  правь. 

(Оар.  Казавск.  Окр.  Суд.  Казанок.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  3). 

498.  При  ходатайстве  о  вводе  во  владен1е  недвмжимыкъ  вм^^ 
В1емъ  по  духовному  завещанш,  утвержденному  судомь  въ  испол- 
нен1Ю,  проситель  долженъ  представить  тавже  и  довазательства 
принадлежности  завещателю  сего  имеи1Я  на  праве  собствен- 
в  ости. 

(Оир.  Казанок.  Окр*  Суд.  Казан.  Губ.  ВДд.  1872  г.  №  38). 

499.  По  силе  699  и  707  ст.  I  ч.  и  321  ст.  2  ч.  X  т.  духов- 
ное завещан1е  есть  именно  тотъ  автъ  увре11лен1Я,  на  основаша 
воего  имущество  движимое  или  недвижимое  переходить  отъ  за- 

7» 
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в']^щателя  къ  насл'Ьднику,  и  другаго  акта  укр'Ьпленхя  на  пере-^ 
ходъ  имущества  по  зав^щан1Ю  не  установлено. 

На  основаши  559,  1042  и  1098  ст.  1  ч.  X  т.  судебное  м-Ьсто 
не  только  при  утвержден1и  зав%щан1я,  но  и  при  ввод'Ь  по  оному 
во  влад'Ьнхе,  не  вправе  входить  въ  разсмотр%н1е  зав'1щатель-» 
ныхъ  распоряжен1й,  если  н^тъ  спора,  предъявленнаго  въ  уста* 
вовленномъ  законами  порядк^Ь. 

Въ  виду  вышеизложеннаго,  судъ  при  разр^Ьшенш,  согласно 
1424  и  1425  ст.  Уст.  Гражд.  Суд.,  ходатайства  '  наследника  о 
ввод'Ь  его  во  владЪше  по  духовному  завЪщанхю  недвижимымъ 
тсЬнхемъ  не  можетъ  требовать  отъ  него  представЛен1я,  сверхъ 
самаго  завФщангя,  еще  акта  укр'Ьплен1я  по  коему  завещанное 
им^ше  досталось  наследодателю. 

Но  при  этомъ  согласно  1424  ст.  Уст.  Гражд.  Суд.,  Суду  пре* 
доставляется  право  удостовериться  посредствомъ  того  или  дру- 
гаго документа  въ  томъ,  что  именхе  завещанное  находится  въ 
округе,  суду  подведомомъ,  и  что  за  симъ  самое  ходатайство  объ 
исполнеши,  по  духовному  завещан1Ю  подлежитъ  разрешешю 
Суда. 

(Опр.  Одесс.  Суд.  Пад*  Дрив.  Бессар&б.  волост.  В§д.  1872  г.  №  24). 

500.  Заявленхе  о  подложности  духовнаго  завещанхя,  прхрста-^ 
навливаетъ  вводъ  по  оному  во  владенхе  завещанвымъ  имуще* 
ствомъ. 

(Опр.  а-Петербург.  Сер.  Суд.  Суд.  В-Ьс!-.  1867  г.  №  28). 


ГЛАВА   II. 

О  ПРЮВРЪТЕНПЕ  ИМУЩЕОТВЪ  НАСЛ«ДСТВОИЪ 

ПО  ЗАКОНУ. 

I)   О  ПОРЯДКА    НАСЛадОВАБШ  по    ЗАКОНУ* 

Ь  ОбЩ1я  подоавен1я. 

501.  Подъ  именемъ  наследниковъ  законъ  понимаетъ  не  только 
лидъ,  вступающихъ  въ  права  умершаго  въ  качестве  членовъ 
одного    съ  нимъ  рода  (йт.  1111    ч.    1т.  X),  но  и  техъ,    кото- 
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рые  получаютъ  им^нхе  въ  силу  духовнаго  зав^щанш    (ст.  1066, 
1067,   1084,  1086,  1233  и  пр.  ч.  1  т.  X). 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.  Май  стр.  481). 

502.  Утверждеше  васлЪднивовъ  по  закону  въ  правахъ  на- 
следства можетъ  последовать  только  въ  томъ  случае,  когда  въ 
виду  суда  нЪтъ  духовнаго  зав^щанха  наследодателя;  при  суще- 
ствоваши  же  последняго  наследован1е  по  закону  распростра- 
няется лишь  на  ту  часть  имущества,  о  которой  не  сделано  за- 
вещательнаго  распоряжешя.  Такое  утвержденхе  въ  правахъ  на- 
следства распространяется  на  все  имущество  въ  случае  приз- 
нан1я  духовнаго  завещан1я  недействнтельнымъ. 

(Р4ш.  С.-Пет.    Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  ^  147). 

503.  Завещательныя  распоряжен1я,  оставл11яся  безъ  оглаше- 
Н1а  въ  установленномъ  порядке,  не  должны  быть  принимаемы 
во  вниман1е  судебными  местами  при  определенш  наследствен- 
ныхъ  правъ  къ  имен1Ю  умершаго. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  18вб  г.  стр.  151). 

504.  Право  устранев1я  детей  отъ  наследства  не  можетъ  быть 
передаваемо. 

(Р§ш.  Рязанек.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  224). 

505.  Переходъ  родоваго  вмев1я  по  различнымъ  степенямъ  и 
воленамъ  одного  рода  не  лишаетъ  его  родоваго  свойства.  Если 
после  смерти  бездетяаго  владельца  остались  родовый  именхя, 
дошедш1я  къ  нему  изъ  разныхъ  родовъ,  то  оне  возвращаются 
къ  членамъ  этихъ  родовъ,  т.-е.  при  каждой  степени  применяется 
правило,  что  отцовское  родовое  именхе  идетъ  въ  родъ  отца,  а 
материнское  въ  родъ  матери. 

(Ж.  М.  Ю.  Хюнь  1861  г.  стр.  625). 

506.  Если  недвижимое  наследственное  пменхе  достанется  по 
наследству  лицу  не  имеющему  право  владеть  онымъ,  то  оно  об- 
ращается въ  казенное  ведомство,  хотябы  еще  прежде  оконча- 
тельнаго  о  томъ  постановлен1я  п  прежде  выдачи  вознагражде- 
Н1Я,  права  вышеозначеннаго  лица  перешли  къ  другому,  имеющему 
по  закону  право  владеть  населеннымъ  имешемъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1860  г.  стр.  448). 
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607.  Когда  недвижпыое  населенное  им^вхе  по  наследству 
дойдетъ  Еъ  лицу,  не  имеющему  по  закону  права  владеть  онымъ, 
то  за  отходящее  въ  казну  нм^нхе  насл'Ьдниву  выдается  опреде- 
ленное денежное  вознагражденхе.  Хотя  бы  дошедшее  имен1е 
было  родовое  и  вознагражденхе  за  него  еще  не  выдано,  но  на* 
следниБъ  им^еть  право  распорядиться  следующими  ему  изъ 
казны  деньгами  вавъ  имуществомъ  благопрхобретеннымъ.  Изъ 
сего  слЬдуеть  заключить  что  въ  данномъ  случае  ценность  вещи 
не  представляетъ  самой  вещи. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1861  г.  360). 

508.  Право  представлен1я  можетъ  иметь  првменен1е  тольва 
при  наследоваши  по  закону. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1866  г.  стр.  607). 

509.  Наследники  по  праву  представлен1Я  какъ  въ  лин1и  ни- 
сходящей, такъ  н  въ  боковыхъ,  безъ  различ1я  пола,  должны  де- 
лить между  собою  всю  часть  н'аследства  на  основанш  законовъ 
о  порядке  васледовав1я  въ  лиши  нисходящей. 

(Опр.  Москов.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  38). 

510.  Движнмыя  имущества  и  денежные  капиталы  признаются 
имуществами  благопр1обретенными,  и  на  семъ  основав1И,  при 
безпотомственной  кончине  владельца  ихъ,  поступаютъ  въ  наслед- 
ии вамъ  его  по  отцу,  хотя  бы  было  доказано,  что  они  достались 
ему  отъ  матери.  При  несуществован1И  родственниковъ  по  отцу, 
подобный  имущества  поступаютъ  въ  разрядъ  выморочныхъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1862  г.  стр.  113). 

511.  Въ  Губер Н1яхъ  Черниговской  и  Полтавской  дочь,  выдан- 
ная замужъ  при  жизни  отца,  не  имеетъ  права  требовать  вы- 
дела себе  приданаго  изъ  оставшагося  после  его  смерти  имешя. 

(Ж.  М.  Ю.  Аврустъ  1861  г.  стр.  857). 
2)  О  НАСЛ1&Д0ВаШИ  въ   БОКОВЫХЪ  ЛИБ1ЯХЪ. 

512.  Въ  боковыхъ  лин1яхъ  сестры  при  братьяхъ  родныхъ  и 
пхъ  потомкахъ  обоего  пола  не  наследуютъ.  Это  правило  оди- 
наково распространяется  вавъ  на  сестеръ  вотчинника,  такъ  и 
на  сестеръ  наследника.  Таквмъ  образомъ,  после  дяди,  не  остаг 
вившаго  после  себя  детей  обоего  пола,  племянницы  его  не  на* 
следуютъ,  если  у  нихъ  есть  родные  братья. 

« 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1860  г.  стр.  113). 
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513.  Если  послЪ  суерти  изв']^стнаго  лица  остались  родныя 
сестры  и  единокровные  братья,  то  первыя  исвлючаютъ  посл^д- 
нихъ  въ  наслЪдован1и  его  благопрхобр^теннымъ  иуЪнхемъ. 

(Ж  М.  Ю.  Мартъ  1861  г.  стр.  618). 

514.  Если  послЪ  смерти  изв-Ьстнаго  лица  останутся  у  него 
сестры  родныя  и  сестры  единовровныя,  то  первыя  исключаютъ 
посл^^днихъ  въ  насл']Ьдован1и  благопр1обр'Ьтеннымъ  имЪшемъ 
ухершаго,  а  также  родовымъ  имЪшемъ  его,  доставшимся  ему 
отъ  матери  прямо  или  чрезъ  посредство  прежде  умершей  сестры; 
въ  отцовскомъ  же  родовомъ  им^н1и  умершаго  сестры  какъ  род- 
ныя, такъ  и  единокровный  насл'Ьдуютъ  по  равнымъ  частямъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1860  г.  стр.  432). 

515.  Ближайшее  право  къ  насл^дован1Ю  въ  боковыхъ  лин1яхъ 
въ  благопрхобр'Ьтенномъ  имуществ'Ь  имЪютъ  родные,  рожден- 
ные отъ  одного  отца  и  матери  братья,  устраняя  отъ  наслЪд* 
ства  едннокровныхъ  братьевъ  (т.  X  Зак.  Гражд.  ч.  1  ст.  1137 
и  1140).  Бъ  аасл^довавш  же  въ  родовомъ  имуществе  и  т%  и 
друг1е   им^ютъ  одинаковое  право  (т.    X   ч.  1    ст.  1105    1111  и 

1112). 

(Опр.  Моск.  Суд.  Паж.  Юрид.  В^^ст.  1871  г,  кн.  9  стр.  44)* 

516.  Хотя  въ  закоиЬ  нигдЪ  не  содержится  опред&[ешя,  кого 
слЪдуетъ  разуметь  подъ  именемъ  едннокровныхъ  братьевъ,  но 
не  подлежитъ  никакому  сомнЪшю^  что  подъ  этамъ  назван1емъ 
разумеются  въ  ст.  1140  т.  X  ч.  1  братья,  происходяпце  отъ  од* 
ного  отца,  но  отъ  разныхъ  матерей.  По  точному  смыслу  1140 
ст.  X  т.  ч.  1  единокровный  братъ  въ  томъ  только  случае  им^- 
етъ  право  на  насл^довате  благопр^обр^Ьтеннымъ  нмЪнгемъ  брата 
своего,  если  у  умершаго  не  осталось  ни  родныхъ  братьевъ  и  се* 
стеръ,  ни  ихъ  потомства. 

(Внсоч.  Утв.  Мн.  Госуд.  Сов.  Юржд.  Газ.  1866  г.  )6  8). 

517.  Въ  боковыхъ  лин1яхъ  племянницы  при  племяннвкахъ  умер- 
шаго вотчинника  насл^дуютъ  по  ИЗО  ст.  1  ч.  X  т.;  слова  за- 
кона: ^въ  боковыхъ  лин1ихъ  сестры  при  братьяхъ  родныхъ  и 
ихъ  потомкахъ  обоего  пола  не  им']Бютъ  права  на  насл'Ьдство^ 
должны  быть  понимаемы  въ  буквальномъ  смысл'Ь,  въ  томъ  имен- 
но^ что  только  сестры  при  братьяхъ  родныхъ,  а  не  племянницы 
при  племянникахъ,  не  имЪютъ  права  на  наследство. 

(Р§ш.  МосЕОв.  Окр.  Суд.  Юрид.  В^ст;  Февраль  1869  г.  стр.  54)« 
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518.  1135  ст.  т.  X  ч.  1  Зак.  Гражд.  им*етъ  силу  лишь  от- 
носительно непосредственныхъ  насл^дниковъ,  а  не  для  насл^д- 
ниЕОВЪ  по  праву  представлен1Я. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Юрид.  В^ст.  1871  г.  кн.  I.  с^.  76) 

519.  Изъ  смысла  1137  и  1136  ст.  1  ч.  X  том.  такъ  ровно  изъ 
сопостановлен1Я  лхъ  съ  ст.  1127,  по  которой  при  наслЪдованш 
въ  лин1и  нисходящей  законъ  признаетъ  право  наслЪдованхя 
лишь  за  д'Ьтьми,  а  зат'Ьмъ  за  всЪми  нисходящими,  начиная  съ 
внувовъ,  признаетъ  лишь  право  представлен1Я,  нельзя  не  придти 
къ  завлючен1Ю,  что  при  насл-Ьдоваши  въ  боЕОвыхъ  линхяхъ  каж- 
дая ближайшая  степень  ближайшей  лин1И  въ  силу  закона  ииФ- 
етъ  самостоятельное  непосредственное  право  насл'1дован1я,  а 
потому  на  точномъ  основанш  1135  ст.  1  ч.  X  т.  сестры  не 
им'1ютъ  никакого  права  на  наследство,  ибо  представительство 
лицъ  женскаго  пола  по  смыслу  1126  ст.  законокъ  признается 
лишь  за  недостаткомъ  мужесЕаго  пола. 

(Р^ш.  Москов.  Суд.  Пад.  Юрид.  В§ст.  1871  г.  кн.  П  стр.  96). 

520.  Братья  единокровные  наследодателя  въ  благоирхобр^- 
тенномъ  его  имен1и  не  наслЪдуютъ,  когда  посл^  него  остались 
родные  братья  или  сестры  или  ихъ  потомство  (т.  X  ч.  1  ст. 
1140). 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Юрнд.  В'Ьст.  1871  г.  кн.  1У.  стр.  76). 

521.  При  наслЪдован1и  въ  боковыхъ  лии1яхъ  не  только  род- 
ные, но  даже  единокровные  или  единоутробные  братья  и  ихъ 
потомство  исключаютъ  отъ  насл']^дован1я  сестеръ  насл'Ьдодателя, 
хотя  и  произшедшихъ  отъ  одного  отца  и  одной  матери  съ  симъ 
послФднимъ. 

(Р^п.  С.-Петерб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^€т.  1871  г.  №  193) 
3)   О  НАОЛЪДОВАНШ     ВЪ  ЛИШИ  ВОСХОДЯЩЕЙ 

522.  Родители  им'Ьютъ  права  на  пожизненное  владЪше  только 
благопрхобрЪтенными  нм^нхями  безпотомственно  умершихъ  д^^тей 
своихъ. 

(Р*ш.  Ежецк.  Окр.  Суд.  В-Ьст.  1870  г.  №  269). 
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4)  НасладовАН1Е  супруговъ. 

523.  Супругъ  им']Ьетъ  право  на  указную  часть  того  только 
вхущества,  которое  принадлежало  умершему  супругу  въ  моментъ 
смерти. 

(Р'Ьш.  Кадужсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  198). 

524.  Супругъ  получаетъ  указную  часть  только  изъ  того  иму- 
щества, о  Еоемъ  не  сд^Ьлано  духовнаго  зав%щан1а. 

(Р^ш.  Ы'ювер.  Окр.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  68). 

525.  Право  вдоваго  супруга  на  указную  часть  изъ  имущества 
отца  умершаго  супруга  имЪетъ  мЪсто  лишь  тогда,  когда  умер- 
шимъ  не  сделано  никакого  распоряжешя  о  своемъ  имуществе. 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  94). 

526.  Вдовцы  и  вдовы,  пользуясь  дарованнымъ  1149  и  1153 
ст.  1  ч.  X  т.  Св.  Зак.  Гражд.  правомъ  на  полученхе  указныхъ 
частей  изъ  т^хъ  им'Ьн1й,  коя  остаются  посл'Ь  тестя  и  свекра, 
не  имЪютъ  этаго  права  въ  отношен1и  нм^нШ,  остающихся  послЪ 
тещи  и  свекрови. 

(ЖМ.  Ю.  январь  1861  г.  стр.  118). 

527.  Вдова  невестка  имЪетъ  право  на  получен1е  указной  ча- 
сти изъ  недвижимаго  им^Ьн1я  ея  свекра  какъ  родоваго,  такъ  и 
благопр1обр'ЬтеннагОу  и  таковое  право  можетъ  быть  предметомъ 
зав^щательныхъ  распоряженхй. 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Юриднч.  В§ст.  кн.  П.  стр.  61  1867—1868  г.) 

528.  Если  вдова  не  просила  при  своей  жизни  о  выдЪл^Б  ей 
указной  части  изъ  имЪнхя  мужа,  то  посл'Ь  ея  смерти  ея  насл'Ьд- 
ники  не  нмЪютъ  права  на  эту  часть,  хотя  бы  вдова  и  им^ла 
д'Ьтей.  Право  представлеи1я  установлено  лишь  при  наслЪдова- 
нш  въ  нисходящей  и  боковыхъ  лин1яхъ,  но  не  при  наслФдова- 
ши  супруговъ  въ  указной  части  изъ  им'6н!я  какъ  умершаго  су- 
пруга, такъ  и  свекра  или  тестя. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1864  г.  стр.  653). 

529.  Вдова  можетъ  требовать  только  выдала  ей  указной  ча- 
сти изъ  имущества  отца  умершаго  мужа  ея,  а  не  совм^стнаго 
влад'Ьша  въ  этой  дол:Ь  сказаннымъ  имуществомъ, 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пм.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  90). 
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530.  При  обсужден1И  иска  къ  супругу  о  возвращенш  имуще- 
ства, принадлежащаго  другому  умершему  супругу,  судъ  удержи- 
ваетъ  въ  пользу  супруга  оставшагося  въ  живыхъ,  следующую 
ему  указную  часть,  безъ  особой  съ  его  стороны  по  сему  пред- 
мету просьбы. 

(Р^ш.  Москов.  Столчн.  Мнр.  съезда  I  Округа  Суд.  В^ст.  1867  г.  )6  119). 

531.  На  основанш  завоновъ  Арменопуло,  по  изд.  1854  г.  кн. 
V  тит.  8  ст.  143  и  144  и  Донича  тит.  33  §  8  тит.  37  §  8,  без- 
д^^тная  вдова  имЪетъ  право  на  полученхе  въ  собственность  чет- 
вертой части  изъ  им'Ьн1я  умершаго  мужа,  и  если  по  зав'Ьщанш 
мужа  ей  будетъ  отказано  менЪе  четвертой  части,  она  им^етъ 
право  требовать  дополнен1я  недостающаго. 

На  основан1и  завоновъ  Арменпуло  кн.  V  тит.  8  ст.  143  и 
Донича  тит.  33  §  8,  означенное  право  вдовы  постановлено  въ 
безусловную  зависимость  отъ  того,  чтобы  вдова,  кром^  того, 
что  не  принесла  приданаго,  была  б^^дна;  посему  вдова,  не- 
признанная неимущею,  не  им^Ьетъ  права  на  требованхе  наслед- 
ства по  мужб. 

(Р^ш.  Одес.  Суд.  Паж.  Приб.  Бесе.  Об1.  Шд.  1872  г.  №№  28  и  30). 

5)  Объ   имущеотвахъ  вьшорочннхъ. 

532.  Им'Ьнхе  признается  выморочнымъ,  хотя  бы  лицо,  не  оста- 
вившее послЪ  себя  наслЪдниковъ  и  къ  коему  им§н1е  должно 
было  перейти  по  8ав']^щан1ю,  не  было  введено  во  влад^нхе 
онымъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Августъ  1868  г.  стр.  865). 

533.  Статья  1170  ч.  1  т.  X,  по  коей  выморочныя  движимая 
имущества,  остающгяся  по  смерти  духовныхъ  властей,  обраща- 
ются въ  духовное  ведомство,  не  распространяется  на  духовен- 
ство римско-католическаго  исповЪдан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1865  г.  стр.  547). 

534.  Если  за  недостаткомъ  имущества  на  полное  удовлетво- 
рен1е  вс^хъ  долговъ  въ  капитал'^  и  процентахъ  было  поста- 
новлено уплатить  лишь  капиталы,  а  зат^мъ  н'Ькоторые  креди- 
торы должника  вовсе  не  явились  за  получешемъ  сл^дующихъ 
имъ  денегъ,  то  ияЪютъ  ли  право  прочхе  кредиторы  просить  объ 
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удовлетворен1И  ихъ  въ  процентахъ  нзъ  оставшейся  суммы  или 
же  сумма  эта  должна  поступить  въ  вомитетъ  призр'1н1я  заслу- 
женныхъ  Гражданскихъ  чиновнивовъ. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  18  5  г.  стр.  651). 

II.  Овъ  открытш  и  принятш  наследства  и  отречеши  отъ 

ОНАГО. 

1.  Вывовъ  наслгЬднивовъ. 

535«  Порядокъ  публвващи  о  вызове  насл^днивовъ  умершаго 
руссваго  подданнаго  опредЪленъ  въ  ст.  1239  т.  X  ч.  1  безъ 
всяваго  различ1Д,  гд^  онъ  умретъ  въ  Россхи  или  за  границей. 

(Олр.  Одесс.  Суд.  Паж.  Прнб.  къ  Бесс.  Обл.  В§д.  1873  г.  ^  53). 

536.  Гражданск1я  палаты,  вромЪ  вызова  насл%дниковъ  чрезъ 
лубливащю  въ  в^Ьдомостяхъ,  обязаны  посылать  отсутствующимъ 
иасл^днивамъ  пов'Ьстви  чрезъ  полищю  въ  томъ  лишь  случае, 
когда  м'Ьсто  ихъ  жительства  изв^Бстно  Палат^^  во  время  произ- 
водства вызова. 

(Ж.  М.  Ю.  явварь  1865  г.  стр.  151;. 

537.  Статья  20  трактата  2— 14-го  шня  1857  г.  даетъ  право 
французсвимъ  консуламъ  въ  Росс1и  и  руссвимъ  во  Франщи,  безъ 
доверенности  наслЬдниковъ,  не  только  предпринимать  м'Ьрыкъ 
охранен1ю  наследства,  но  и  предъявлять  иски  по  открывшемуся 
наследству.  Это  право  принадлежитъ  консуламъ  лишь  въ  слу- 
чае смерти  французсваго  подданнаго  въ  Росс1и  и  русскаго  во 
Францш. 

(Опр.  Слб.  Суд.  Пал.  Суд.  В1ст.  1868  г.  №  200). 

2)  Принятае  нас дф детва. 

538.  Право  собственности  на  имущество,  завеш;анное  кому 
либо  въ  пожизненное  владеше,  принадлежитъ  наследникамъ  съ 
момента  смерти  не  пожизненнаго  владельца,  а  завещателя. 

(Р^ш.  Рязан.  Окр.  Суд.    Суд.  В^ст.  1867  г.  №  224). 

539.  Предъявленхе  наследникомъ,  по  правамъ  наследодателя, 
иска  объ  имуществе  последняго,  почитается  принят1емъ  на- 
следства. 

(Р^ш.  Кишинев.  Окр.  Суд.  Приб.   къ  Бесс.  Обд.  В^д.  1872  г.  )6  59). 
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540.  Принят1е  наследства,  по  смыслу  1261  ст.  1  ч.  X  т.,  обу« 
словливается  не  формальнымъ  предъявленхеиъ  правь  на  наслед- 
ство и  утвержден1емъ  въ  тавовыхъ  правахъ,  а  единственно 
молчашемъ  наследниковъ  и  пользованхенъ  нмуществомъ  въ  лич- 
ную себе  прибыль.  По  1258  ст.  принявшему  наследство  прнна- 
длежитъ  не  только  наличное  имущество  и  капиталъ,  но  и  за- 
служенное жалованье  и  тому  подобное,  законнопринадлежавшее 
умершему  по  службе.  Вследств1е  сего  получен1е  наследниками 
следовавшаго  умершему  пенс10на  признается  принат1емъ  на- 
следства. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1866  г.  стр.  405). 

541.  Вступлеше  во  владеше  принятымъ  наследствомъ  въдви- 
жимомъ  имуществе  должно  совершаться  не  самовольно,  но  вслед- 
ств1е  передачи,  по  распоряженхю  суда,  вручен1емъ  по  описямъ; 
а  посему  принят1е  наследникомъ  наследства  въ  движимомъ  иму- 
ществе, безъ  сего  участхя  суда,  и  даже  письменное  заявленхе  о 
томъ  со  стороны  наследника,  не  есть  еще  действительное  при- 
нят1е  наследства,  и  это  необязываетъ  еще  его  наследника  къ 
платежу  долговъ  оставнвшаго  наследство. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  30) 

542.  Наследники,  по  просьбе  ихъ,  утвержденные  въ  правахъ 
наследства  судебнымъ  местомъ,  признаются  принявшими  на- 
следство, хотя  бы  не  вступили  еще  въ  действительное  владеше 
и  пользоваше  оставшимся  именхемъ. 

(Р^ш.  Рлван.  Окр.  Суда.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  174). 

543.  Незаявленге  ходатайства  объ  утвержденш  въ  правахъ 
наследства  не  доказываетъ  еще  неприняпя  онаго  со  стороны 
наследника. 

(Р*ш.  Вжад.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  .1870  г.  №  170). 

544.  Для  получен1я  наследства  во  владенхе  и  распоряженхе 
наследниковъ  требуется  передача  имъ  наследственныхъ  иму- 
ществъ  постановленхемъ  суда,  имеющимъ  значен1е  решен1я,  а 
не  частнаго  определенхя. 

(Р41П.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.   В4ст.  1868  г.  №  146) 

545.  Неутвержден1е  наследниковъ  въ  правахъ  наследства  не 
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можетъ  служить  препдтствЕеиъ  ко  взыскатю  долга    съ  имуще- 
ства оставшагоса  послЪ  должника. 

(Р*ш.  Сиб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  }6  47). 

546.  Для  отысвац1я  насл^^дства,  находапи^госа  во  влад^Ьи1И 
другаго  лица,  не  требуетса  предварительнаго  утвержденха  истца 
въ  правахъ  насл^Ьдства  къ  отыскиваемому  имуществу. 

[Пш.  Едет.  Ож^.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  224).. 

547.  Искъ  о  возвращеи1и  земли,  по  праву  насл'Ьдства,  изъ  не- 
правильиаго  владЪнга  сл'Ьдуетъ  признать  преждевременнымъ, 
если  истецъ  еще  не  утвержденъ  формальнымъ  порядкомъ  въ 
правахъ  наследства  въ  нм^нш. 

(Опр.  Ряван.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  88). 

548.  Дла  осуществлен1а  насл'Ьдниками,  при  посредстве  суда, 
правъ  своего  наследодателя,  необходимо  предварительное  су- 
дебное признанхе  ихъ  въ  качестве  наследниковъ. 

Опр.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  Вйет.  1868  г.  }&  188). 

549.  Неподача  прошеша  объ  отречен1и  отъ  наследства  не  со- 
ставлаетъ  собою  принят1а  самаго  наследства,  если  только  при 
этомъ  не  было  действительнаго  поль80ван1я  имуществомъ  умер- 
шаго  или  доходами  съ  онаго. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1860  г.  етр.  269). 

550.  По  точному  смыслу  1261  ст.  т.  X  ч.  1  одно  фактиче- 
ское принат1е  имеша  во  владенхе  не  можетъ  считатьса  прина- 
Т1емъ  наследства,  если  наследниБъ  учинитъ  отзывъ  о  непла- 
теже долговъ  умершаго  и  при  этомъ  докажетъ,  что  полученные 
имъ  съ  имен1а  доходы  сохранены  въ  целости. 

(Внееч.  утв.мн^н.  Госуд.  Сов.  Юриди^  В^ст.  февраи  1867—1868  г.  стр.  21). 

551.  Если  после  смерти  лица  А.  осталса  братъ  его  В.  кото- 
рый вскоре  затемъ  также  умеръ,  не  бывъ  утвержденъ  въ  пра- 
вахъ наследства,  но  давши  отзывъ  о  признан!  и  некоторыхъ 
долговъ  А,  то  следуетъ  ли  считать  сына  В.  наследи икомъ  по- 
сле отца  или  же  после  дади  другими  словами  будетъ  ли  приз- 
нан1е  долговъ  умершаго  принат1емъ  после  него  наследства  и 
нужно  ли  для  того,  что  бы  почитаться  предъ  закономъ  наслед- 
внкомЪу  признан1е  судебнымъ  местомъ  наследственныхъ  правъ? 

(Ж.  М.  Ю.  иарть  1861  г.  стр.  671). 
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3)  0x6*6 тотвенность  за  долги  т^ершаго  насд^Ьдо- 

дателя. 

552.  НаслЪдниЕи  отвЪтствуютъ  за  долги  своего  насл'Ьдодателя 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  182). 

553.  Наследники  отвЪтствуютъ  только  за  тЪ  долги,  которые 
били  изв'Ьстны  при  принят1и  наследства. 

(Р4ш.  Рязан.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  р.  }<6  116). 

554.  За  долги  наследодателя  ответствуютъ  не  только  наслед- 
ники по  закону,  но,  совместно,  и  наследники  по  завещанш. 

(Р^ш.  Харьк.  Окр.  Суд.  Суд.  В§ст.  1868  г.  №  196). 

555.  Обязанность  платить  долги  умершаго  соразмерно  полу- 
ченной наследственной  доле  возлагается  какъ  на  наследни- 
ковъ  по  закону^  такъ  и  на  наследниковъ  по  завещанш  (ст.  1259 

н  1543 

(Ж.  М.  Ю.  май  1868  г.  стр.  481). 

556.  Несвоевременный  отказъ  отъ  оринят1Я  наследства  не 
есвобождаетъ  отъ  платежа  долговъ  за  оставившаго  наследство. 

(Р*ш.  Тулье.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  №  172). 

557.  Вместе  съ  имуществомъ  и  правами  переходить  къ  при- 
нявшему наследство  обязанность  платить  долги  умершаго  и  на- 
ложенные на  него  судебный  взыскан1я  и  штрафы.  Отъ  этой 
обязанности  не  освобождаются  богоугодныя  заведенк  и  церкви. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1862  г.  стр.  299). 

558.  Ередиторъ  имеетъ  право  требовать  уплаты  долга  со 
всехъ  наследниковъ  умершаго  должника. 

(Р^ш.  Москов.    Стохншаго    Мир.  Съезда  Суд.  ВФст.  1866  г.  1&  79). 

559.  Обязанность  платить  долги  умершаго  лежнтъ  только  на 
лнцахъ,  нрннявшихъ  наследство  после  него,  и  дети  не  обязаны 
платить  долги  своихъ  родителей,  если  по  смерти  нхъ  никакого 
нмен1я  въ  наследство  не  полуили.  Посему  если  бы  родовое 
нмен1е  неправнльнымъ  завещательнымъ  распоряжея1емъ  было 
завещано  мужу,  но  спора  противъ  завеп1;ан1я  со  стороны  де- 
тей еще  не  предъявлено,  то  по  долгамъ  наследодательницы  обя- 
занъ  отвечать  мужъ,  а  не  дети. 

(РАш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1868  г.  №  64). 
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560.  ИщущШ  съ  наследника  за  долги  его  наследодателя  оба- 
ванъ  доказать,  что  онъ  действительно  принялъ  наследство  сего 
посдедндго. 

(РАш.  Кур.  ОЕр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  221). 

561.  дети,  не  получнвш1я  наследства  отъ  родителей  или  не 
вступившш  въ  него,  не  ответствуютъ  за  ихъ  долги. 

(Р^ш.  Снб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  283). 

562.  Промысловое  свидетельство  купеческой  управы  на  тор- 
говое заведен1е  не  доказываетъ  права  собственности  на  это 
заведен1е.  Ненолученхе  наследниками  дромысловаго  свидетель- 
ства на  торговое  заведен1е  покойваго,  безъ  утвергден1я  ихъ 
въ  правахъ  наследства  и  безъ  удостоверешя  о  действитель- 
номъ  принят1и  ими  наследства,  не  возлагаетъ  на  наследниковъ 
ответственности  за  долги  наследодателя. 

(Сир.  Спб.  Столич.  Мнр.  Съ^зда^  Суд.  В^ст.  1868  г.  стр.  196) 

563.  Иски  по  договорамъ  могутъ  быть  предъявляемы  только 
къ  заключмвшимъ  таковые  или  къ  прхемннкамъ  ихъ  правь. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  147). 

564.  Изъ  имен1Я,  доставшагося  кому  либо  по  наследству,  сна- 
чало  удовлетворяются  сполна  все  кредиторы  лица,  после  коего 
открылось  наследство,  и  затемъ  уже  кредиторы  самаго  наслед- 
ника. 

<Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1864  г.  стр.  801). 

565.  Если  А.  купивъ  у  Б.  именге,  покупную  сумму  предоста- 
вить ему  по  духовному  завещанхю  независимо  отъ  продажи,  то 
въ  случае  уничтожеЕ1я  купчей  крепости  после  смерти  А.  на- 
следники его  должны  возвратить  Б.  означенную  сумму. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1866  г.  стр.  68). 

566.  Сознан1е  лица  ум  ершаго,  выраженное  на  письме,  о  долге 
своемъ  съ  просьбою  наследниковъ  уплатить  означенный  долгъ, 
составляетъ  собою  домашнюю  долговую  бумагу  и  принимается 
доказательствомъ  противъ  того,  кемъ  оная  подписана,  а  потому 
и  обязательно  д  ля  наследниковъ  поднисавшихъ  означенный  до- 
кументъ. 

(Рйш.  Об.  Собр.  Деп.  Пр.  Моск.  Сен.  Юр.  В1от.  хж.  П  1867—1868  г.  стр.  2Т). 
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567.  Право  на  повременное  В8дан1е  относится  къ  правамъли* 
тературной  собственности,  а  потому  сынъ  прннявъ  на  себя  про- 
должен1е  издаваемаго  отцомъ  издан1я,  хотя  бы  п  отказался  фор- 
мально отъ  вступлен1я  въ  наследство  движвмымъ  имуществомъ 
своего  отца,  долженъ  быть,  въ  виду  1261  ст.  1ч.  X  т.  при- 
знанъ  вступившимъ  въ  наследство  после  иокойнаго  своего 
отца. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суда.  Юрид.  В^ст.  хюжь  1867 — 1868  г.  стр.  55). 

568.  Истецъ,  предъявляя  исвъ  къ  наследникамъ  ответчика, 
обязанъ  доказать  въ  какой  м^ре  каждый  изъ  нихъ  воспользо* 
вался  наследствомъ. 

(РФш.  Моск.  Суд.  Паж.  Юрид.  В^ст.  1871  г.  кн.  У11.  стр.  61). 

569.  несколько  сонаследнпковъ  могутъ  при  разделе  принять 
на  себя  полную  ответственность  по  долгамъ  наследодателя 
освободивъ  1а(ег  раг1е8  другихъ  наследниковъ.  Обязавшхеся  та- 
кимъ  образомъ  наследники  отвечаю1ъ  по  искамъ,  предъявлен- 
нымъ  лишь  къ  нимъ  самимъ,  а  не  къ  лицу  освобожденныхъ  на- 
следниковъ, потому  что  судебное  решевхе  вступаетъ  въ  закон* 
ную  силу  только  въ  отношен1и  тяжущихся  сторонъ. 

верителю  по  решенш  противъ  освобожденнаго  наследника 
предоставляется  на  выборъ  или  взыскать  присужденное  съ  от« 
ветчика,  или  предъявить  искъ  къ  другимъ  наследникамъ,  уже  не 
на  основаши  решен1я. 

(Р1ш.  Спб.  Коммер.  Суда  Суд.  В1ст.  1869  г.  ^^  65). 

570.  Долгъ,  лежащМ  на  наследстве,  въ  случае  распределен1Я 
его  наследниками  между  собою  по  раздельному  акту  въ  мень- 
шей сумме,  взыскивается  истцомъ  согласно  раздельному  акту, 
а  остатокъ  долга,  не  включенный  въ  раздельный  актъ,  попол- 
няется всеми  наследниками  но  соразмерности  полученныхъ  ими 
частей  наследства. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Окр.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  189). 

571.  Наеледникъ,  къ  которому  перешло^  заложенное  недвижи- 
мое именхе,  обязанъ  уплатить  залогодержателю  часть  наслед- 
ствениаго  долга  по  закладной  соразмерно  полученной  наслед- 
ственной доле;  посему  въ  случае  предъявленхя  закладной  ко 
взысканш    и  удовлетворешя    по  ней  изъ  заложеннаго    имен1я, 
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совасл^Аннки,  собственники  посд^днаго,  им^ютъ  права  требо- 
вать отъ  остадьныхъ  сонасл^дннковъ  возн^щенхя  части  долга, 
сораз]Н^рно  долученннмъ  нми  долянъ  васл:Ьдства, 

(Пш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  Мет.  1878  г.  №  139). 

572.  Права  насл^Ьдодатеда  противъ  наследника  или  наслед- 
ника протнвъ  васледодателд  уничтожаются  чревъ  приняпе  на- 
следства. Посему  принят1е  занмодавцемъ  наследства  после  дол- 
авника,  по  закону  или  по  завещанш,  уничтожаетъ  права  того 
лица,  коему  заимодавецъ  уступилъ  права  свои  къ  должнижу,  на 
столько,  на  сколько  занмодавцемъ  принято  наследство  после 
должника. 

(РЬш.  С-Петерб.  Суд.  Паж.  Суд.  Юст.  1868  г.  №  30). 

573.  Не  наследннкь,  хотя  даже  блнзкШ  родственннкъ,  про- 
нзводивнпй  похорони  покойнаго  безъ  уполвомоч1я  со  стороны 
опекунскаго  ведомства  или  наследниковъ  покойнаго,  не  имеетъ 
права  требовать  отъ  сихъ  последнихъ  возмед^енхя. 

(Р§ш.  Ржевсв.  Охр.  Суд.  Юст.  1868  г.  ^^  47). 

574.  Отхазавш1йся  отъ  наследства  въ  пользу  другаго  наслед- 
ника съ  получен1емъ  за  это  отъ  поеледняго  вознагражденхя 
деньгами  или  обяэательствами  не  освобождается  отъ  обязан- 
ности платить  долги  наследодателя. 

(Р4ш.  МосЕ.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1868  г.  ?6  73). 

4)  Обь  отрвчав1ж  отъ  насл^ства. 

575.  Принявпий  наследство    не  можетъ  отречься    отъ  онагОг 

{Пш.  Вхадшхр.  Оер.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  107). 

576.  Правило  въ  1266  ст.  X.  т.  I  ч.  изложенное  применяется 
лишь  къ  лицамъ,  отказавшимся  отъ  принятая  наследства.  Уступка 
наследникамъ  иравъ  своихъ  на  принятое  вмъ  уже  наследство 
можетъ  осуществиться  на  основан1и  сделокъ^  на  сей  предметъ 
закономъ  установленныхъ,  во  не  посредствомъ  отреченхя  въ 
порядке  1266  ст.  X.  т.  I  части. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1878  г.  16  80). 

577.  Отречеше  отъ  наследства   производится   посредствомъ 
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лодачи  о  тонъ  объавлешя  въ  судебное  ы^сто  и  не  требуетъ 
соблюден1я  особыхъ  формальностей.  Законность  подобнаго  от- 
речен1Я  можетъ  быть  оспорена  только  въ  судебномъ  порядк^^, 
указанномъ  въ  ст.  656  и  сл^^д.  т.  X  ч.  2  Св.  Зак.  Гр. 

(Ж.  М.  Ю.  февражь  1866  г.  стр.  805). 

578.  Заявлеше  объ  отказ^Ь  отъ  открывшагося  насл^^дства  мо- 
жетъ быть  сд'Ёлано  въ  окружномъ  суд'Ь.  Д'Ьлающ1й  подобное 
заявлен1е  обязанъ  доказать,  что  наследство  д'Ьйствнтельно  от- 
крылось н  что  онъ  есть  насл'Ьдникъ  къ  оставшемуся  имуще- 
ству. 

(Одр.  Орюв.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  100). 

579.  Лицо,  заявляющее  въ  новыкъ  судебныхъ  установлешяхъ 
о  своемъ  отречен1и  отъ  насл^^дства,  должно  представить  дока- 
зательства смерти  наследодателя  и  родственЕОй  съ  нимъ  связи, 
а  также  сведея1я  о  составе  открывшагося  наследства. 

(Опр.  Казан.  Суд.  Паж.  Казан.  Губер.  В^д.  1872  г.  1&  2д). 

580.  Несовершеннолетн1е,  съ  согласхя  своикъ  попечителей, 
могутъ  отказаться  отъ  принадлежащихъ  имъ  наследствеяяыхъ 
правъ  на  недвижимое  имущество. 

(Пш.  Одесск.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ет.  1871  г.  №  186). 

58Ь  Опекунъ  вправе  отречься  за  своего  подопечнаго  отъ  до- 
ставшагося  ему  наследства,  для  чего  не  требуется  разрешен1я 
высшей  опекунской  власти.  Опекунъ,  заявляюпцй  такое  отрече- 
Н1е,  обязанъ  доказать,  какъ  смерть  наследодателя,  такъ  и  про- 
исхожден1е  подопечнаго  отъ  сего  последняго,  а  равно  составь 
самаго  наследства. 

(Опр.  Казан.  Суд.  Паж.  Суд.  В«ст.  1872  г.  }#  15  н  Каван.  Г.  Вйд.«1872  г.  }к  28). 

582.  Заявлеше  ебъ  отказе  отъ  наследства  должно  быть  де- 
лаемо местному  нотар1усу,  а  не  Окружному  Суду,  которому  по- 
добное заявлен1е  можетъ  быть  сделано  только  въ  томъ  случае, 
когда  проч1е  наследники  обратятся  въ  оннй  для  определепя 
правъ  своихъ  на  это  наследство. 

(Опр.  Ржевск.  Ожр.  Суда.  Суд.  Вист.  1869  г.  1&  100). 

583.  Заявленхе  суду  объ  отреченш  отъ  наследства,  на  осно- 
ван1и  1266  ст.  Зак.  Гражд.,  можетъ   быть  принято  судомъ  безъ 
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обсухден1я  правъ  иросителей  на  отречевхе  и  законности  его 
лишь  при  отсутств1И  со  стороны  заинтересованныхъ  лнцъ  спора 
противъ  права  наслЪднпковъ  на  отреченхе.  По  возбужден1и  тако- 
го спора  кредиторами  насл^Ьдодателя,  д§ло  ножетъ  быть  разсмот- 
уЬпо  судоиъ  только  въ  исковокъ  порядке,  а  не  въ  охранительномъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.    Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  74). 

584.  Если  ЛИЦО,  А.  прнметъ  наследство,  которое,  по  опред'Ь- 
ленш  судебнаго  нЪста  признано  доставшиися  ему  посл^  лица 
В.,  а  впоследств1и  высшая  судебная  анстанщя  найдетъ,  что  на- 
-сл^^дство  дошло  къ  нему  посл^  лица  С.  то  лицо  А.  инФетъ  право 
отказаться  отъ  сего  насл'&дства. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1864  г.  стр.  588). 
III.    О    РАЗДФЛФ  НАСЛЕДСТВА. 

585.  РаздЪлъ  насл'Ьдства  принадлежитъ  къ  способауъ  пр{об- 
рЪтен1Я  правъ  на  имущество  безмездвымъ.  Право  стороны,  нри 
разд^Ьл^^,  учинить  денежную  выдачу  другимъ  и  въ  особенности 
при  раздфдф  нераздроблаехаго.  имущества,  въ  уравненхе  насл^^д- 
ч^твенныхъ  частей,  въ  осуществлен1и  своемъ  не  составляетъ 
акта  отчужден1я,  а  потому  существующее  запрещен1е  въ  письме 
купчихъ  и  закладныхъ  кр']^постей  на  им'Ьнхе  одного  изъ  д^^ля- 
щихся  въ  наслФдств'Ь,  а  равно  и  1097  ст.  Уст.  Гражд.  Суд.  въ 
данномъ  случа'Ь  не  служитъ  законнынъ  препатств1емъ  къ  раз- 
д*лу  (т.  X  ч.  1  ст.  550  прим4ч.  1  къ  ст.  699,  ст.  1315,  1324  и 
ч.  П  ст.  1813). 

(Р^0.  Носков.  Суд.  Паж.  Юрндн^  Юст.  1871  г.  кн.  V.  етр.  69). 

586.  Можетъ  ли  быть  признанъ  разд^^ломъ  насл']Ьдства  отказъ 
вдовы,  за  изв']^стную  сумму  денегъ,  отъ  по.1учен1Я  указной  доли 
следующей  ей  изъ  недвижимаго  имЪнкя  ея  умершаго  мужа? 

(Ж.  М.  Ю.  май  1864  г.  стр.  486). 

587.  Раздельный  записи  не  суть  <договоры>  по  вашимъ  за- 
конамъ. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  82). 

588.  Раэд'Ьльный  автъ,  совершённый  двумя  лицами,  необяза- 
теленъ  для  икъ  насл*Ьдниковъ,  если  въ  порядке  составлен1& 
акта  упущены  формы,  закоиомъ  установленный. 

(Х.  М.  Ю.  май  1860  г.  етр.  65). 

8» 
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589.  Со8нан1е  у  врЪпостныхъ  д-Ьлъ  разд^^льной  записи  не  до- 
пускается чрезъ  повЪреннаго. 

(Р^ш.  РжевсЕ.  Ожр.  Суд.  Суд.  Вист.  1868  г.  16  197). 

590.  Богда  по  разделу  общаго  имущества  одному  изъ  участ- 
нивовъ  предоставлено  право  оставить  это  имущество  за  собою, 
съ  обя»анностш  уплатить  другому  соучастнику  известную  сумму 
при  ввод^^  своемъ  во  влад^^нхе  этихъ  имуществомъ,  то  онъ  мо- 
жетъ  требовать  этаго  ввода,  когда  ему  угодно,  не  соображаясь 
съ  желан1ямн  и  интересами  противной  стороны. 

(Р^ш.  Кажужс  Окр.  Суд.  В^ст.  1867  г.  Кк  169). 

691.  Статья  1324  т.  X  ч.  1  относится  не  только  къ  наслЪдо- 
ванш  по  закону,  но  п  къ  насд^дован1ю  по  зав^щанхю.  Стар- 
шинство, о  коемъ  говорится  въ  п.  3  этой  статьи,  опред^яется 
не  только  возрастомъ  насл^Ьднивовъ,  но  и  правомъ  насл:Ьдова- 
Х1Я,  а  при  насл^Ьдован1и  по  зав:Ьир1Н1Ю  долею  завЪщаемаго  иму- 
л^ества. 

(Опр.   Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  100). 

592.  Судебный  разд'Ьлъ  насл^Ьдственнаго  ии^Ьн1я  не  допу- 
скается до  утверждев1я  наслЪдниковъ  въ  правахъ  наел^^дства 
къ  имФн1Ю,  о  разд^^Ъ  котораго  они  просятъ. 

(Опр.  Рязан.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  }6  76). 

1У.  Быкупъ   родовыхъ  имъвхй. 

593.  Статьи  т.  X  ч.  1  о  выкушЬ  родовыхъ  имуществъ  сокра- 
няютъ  свою  силу  и  при  д^Ьйств1и  новыкъ  судебныхъ  уставовъ. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  р.  Л  87). 

594.  Смыслъ  13§5  ст.  т.  X.  ч.  1.  указываетъ  на  близкую  аналогш 
допускаемаго  у  насъ  выкупа  родовыхъ  имуществъ  съ  установлен- 
ныиъ  въ  законахъ  порядкомъ  насл:Ьдован1я,  аналогш,  состав- 
ляющую характеристическую  черту  всего  нашего  законодатель- 
ства о  выкуп^^  какъ  по  узаконен1Ямъ  о  насл'Ьдств'6,  такъ  и  по  уза- 
конентямъ  о  выкупе.  Право  на  непосредственное  пр1обр'Ьтен1е 
имущества  считается  достоян1емъ  не  1^лаго  рода,  а  лнвиь  из- 
в^^стныхъ  въ  семь  род'Ь  лицъ,  именно  гЬхъ,  который,  по  уста- 
новленнымъ  лин1ямъ  и  степенямъ,  оказываются  ближайшими  къ 
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оервондчальному  собственнику,  а  потому  такъ  вакъ  сес^^а  при 
братЪ  за  силою  1135  ст.  1  ч.  X  т.  не  насл^^дница,  то  она  и  не 
пгЬегБ  права  на  выиупъ  и)гЬн1я,  проданнаго  братомъ. 

(Ввеоч.   Утв.  Мгкн.  Госуд.   Сов.   Юрад.  В^ст.  1867—1868  г.  1юнь  стр.  58). 

595.  Лица,  нх1^юпця  право  на  выкупъ  родовнхъ  им&н1й,  мо- 
гутъ  уступить  свое  право  даАнМшинъ  родственникамъ  по  мпмо 
бдижайшихъ. 

(Ж.М.  Ю.  сентябрь  1864  г.  стр.  481  ^. 


596.  Родовое  им^то!  проданное  чужеродцу  и  отъ  него  пере- 
шедшее обратяо  КФ  нродавцу,  не  подлежнтъ  выкупу. 

(Ж.  М.  Ю.  ширишь  1868  г.  стр.  81) 

597.  Если  покупщикъ  родоваго  ии'&тя,  по  предъявлен1Н  хо- 
датайства о  выкупе,  добровольно  возвратить  продавцу  куплен- 
ное имъ  имуп^ество,  то  ходатайство  о  вывуп^Ь  родоваго  имуще- 
ства не  мо&егь  ии%ть  м^Ьсто.  (2  п.  ст.  1847). 

(Ожр.  Одесс  Суд.  Пая.  Прнб.  Бесс  Об1.  Вид.  1878  г.   ^«б  75). 

598.  Возвращеше  продавцу  или  его  наслфдникамъ  проданнаго 
родоваго  нм1^п1я,  которое  на  основаши  1111  ст.  1  ч.  X  т.  ли- 
шаетъ  родственниковъ  права  внвупить  это  имФше,  можетъ  по- 
следовать не  иначе,  какъ  по  автанъ,  которыми  по  закону  со- 
вершается переходъ  отъ  одного  лица  къ  другому  недвижвмой 
собственности,  т.  е.  со  взыскан1емъ  четырехпроцентной  пош- 
лины съ  ц^ны  имен1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1865  г.  стр.  447) 

599.  а)  Съ  отм'Ьною  кр']^постнаго  права  населенною  землею 
признается  только  такая,  на  которой  поселены  временно  -  обя- 
занные крестьяне,  и  б)  такая  земля  проданная  лицу  другаго  со- 
СТ0ЯВ1Я  выкупу  неподлежнтъ. 

(Р^ш.  Харьк.  Окр.  Суда  Суд.  В^ст.  1868  т.  1&  174). 

600.  Домъ,  построенный  на  чужой  землЪ,  почитается  имуще- 
ствомъ  движимымъ,  и  потому  не  подлежитъ  выкупу. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1863  г.  стр.  491). 

601.  Передача  родоваго  им'Ьн1я,  подлежащаго  выкупу,  произ- 
водится немедленно  посл&  признан1я    надлежащимъ  судебннмъ 
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11%стомъ  за  лицомъ,  представившимъ  ц:Ьну  им^в1а  и  кр^по- 
стныя  пошлины,  права  выкупа;  издержки  же,  употреблен- 
ный на  поддержанхе  и  улучшенхе  ии'Ьнш,  могутъ  быть  требуены 
покупщнкоиъ  не  прежде,  какъ  по  передач'^  самаго  им^^Н1Я  н 
произведен1я  оц'Ьнкп  этлмъ  издержкамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  сентвбрь  1864  г.  стр.  486). 

602.  а)  Просьба  о  выкуп*  родоваго  имущества  не  даетъ  права 
требовать  наложенхя  запрещенхя  на  это  имущество  до  оконча- 
Н1Я  производства  по  выкупу;  и  б)  выкупу  подлежать  и  родо- 
выя  имущества,  отчужденныя  лицамъ  другаго  состоян1я. 

(Опр.  Харьк.  Окр.  Суд.   Суд.  Мет.  1868.  №  86). 

V)     О  ВВОД*  ВО   ВЛАД-ЬНШ  ПО  нАсладотву. 

603.  Вводу  во  владЁн1е  наслЪдствомъ  должны  предшество- 
вать вызовъ  васл'Ьдииковъ  и  утвержденхе  нхъ  въ  правахъ  на- 
следства судомъ. 

(Р^ш.  Мосвов.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  18). 

604.  Для  ввода  во  влад'Ьнхе  наследствен нымъ  имуществомъ 
просителю  необходимо  предварительно  доказать  свои  наслед- 
ственный права, 

(Оир.  Казан.  Ожр.  Суда.  Каван.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  51). 

605.  ТребующШ  о  ввод*  во  влад^нхе  насл4дственнымъ  иму- 
ществомъ долженъ  доказать  своё  право  на  это  последнее. 

(Р^ш.  Ваадншр.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ?6  158). 

606.  Лицо,  желающее  быть  введеннымъ  во  владенхе  наслед- 
ственнымъ  имуществомъ,  обязано  представить  судебное  опреде- 
леше  о  признав1и  его  наследственныхъ  правъ. 

(Опр.  Казан.  Окр.  Суда.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  10). 

607.  Для  ввода  во  владен1е  наследетвеннымъ  имуществомъ 
достаточно  представленхя  наследникомъ  судебнаго  определе- 
Н1Я  о  праве  его  на  имущество,  каковое  определенхе  вполне  за- 
меняетъ  для  него  автъ  укреплен1я  въ  тесномъ  смысле,  требу- 
емый ст.  1424  Уст.  Гражд.  Суд. 

(Овр.  Каз.  Суд.  Пал.  Суд.  В1ст.  1872  г.  №  10  и  Каз.  Губ.  Шд.  1872  г.  №  21). 
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.608.  При  щосьбЬ  о  ввод^Ь  во  влад%В1е  недввжимнкъ  ихЪвь 
енъ  для  удостов^Ьрев1я  права  собственности  на  это  им^ше  преж- 
няго  влад'&^№ца  достаточно  представлен1Я  вводнаго  листа,  удо- 
стов^Ьряющаго  о  ввод^^  его  во  влад'Ьн1е  этимъ  ииЪнхеиъ. 

(0>р.  Спб.  Сух.  Па1.  Суд.  ВФст.  1878  г.  }#  21$). 


ГЛАВА   Ш, 

О  ПОРЯДКЪ  ОБОЮДНАГО  ПРЮВРЪТЕШЯ  ПРАВЪ 
НА  ИМУЩЕСТВО  МФНОЮ  И  КУПЛЕЮ. 

I)  О   КУЛЛЪ  -  ПРОДАЖА  НБДВИЖИНДГО  ИМУЩБСТОА. 

1.  Обпца  похожбн!я. 

609.  Отдача  рощи  иа  вырубку  есть  <продажа>: 

(Мш.  Рнбнясх.  Овр.  Суда.  Сух-  В*е1.  1867  т.  1&  64). 

610.  Продажа  л^^са  на  срубъ  безъ  земли  не  можетъ  быть  счи- 
таека  продажею,  а  только  особыиъ  видомъ  пользованха  недви- 
жимымъ  ииуществомъ. 

(Р1ш.  Псжовсж.   ОЕр.  Суд.  Суд.  В^^ст.  1867  г.  №  142). 

611.  Договоръ  О  купл^-продаж^  недвижимости,  не  имФющхй 
принадлежностей  ни  запродажной  записи,  ни  росписви  о  за- 
датке, не  им^етъ  никакой  обязательной  силы. 

(Т*ш.  Яросл.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  №  51). 

612.  Сделка,  не  заключающая  въ  себЪ  существеннаго  услов1я 
договора  поставки  срока,  когда  товаръ  должевъ  быть  постав- 
ленъ  (ст.  1742  и  1714  ч.  1  т.  X),  должна  быть  признана  куплею 
продажею. 

(Р§ш.  Спб.  Комм.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  138). 

613.  Передача  вольныхъ  аптекъ  другому  лицу  зависитъ  един- 
ственно отъ  воли  собственника  аптеки  и  не  обусловлена  обя- 
занностью испросить  на  то  предварительное  разр^Ьшенхе  м^ст- 
наго  медицинскаго  начальства,  которое  только  изв^Ьщается  о 
совершающемся  перехрд'Ь  аптеки    въ  управленхе  другому;  а  по- 
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сену  совершенный  нотархусомъ  автъ  о  передать  аптека  безъ  до- 
8волеа1Я  медицинсваго  начапства  правнленъ  н  ваконенъ. 

(Олр.  Общ.  Собр.  Кншин.  Окр.  Суд.   Прнб.  Бесс.  Обж.  В^д.  1872  г.  №  98). 

614.  Купчая  крепость,  будучи  двустороннимъ  договоромъ,  для 
дМствитедьности  своей  требуетъ  полной  правоспособности  обЪ- 
ихъ  договаривающихся  сторонъ.  Посену  нед'Ьйствительна  куп- 
чая крепость,  совершенная  на  пня  налол'Ьтняго,  дЪйствовавшаго 
лично,  а  не  чревъ  опекуна.  Спорь  противъ  дМствительностн 
такой  купчей  кр']Ьпости  ножетъ  быть  заявленъ  впосл'Ьдствхи  со 
стороны  самаго  продавца. 

(Р^ш.  ОдессЕ.  Ожр.  Суда  Суд.  В^ст.  1878  г.  }#  221). 

615.  Купчая  кр^^пость,  совершенная  лицонъ,  надъ  ин^Ьшенъ 
коего  назначена  опека,  если  это  лицо  во  вреня  совершен1Я 
купчей  знало  о  существован1и  этой  опеки,  недМствительна. 

(Р^ш.  Вмд.  Окр.  Суд.  Суд.  В§ст.  1867  г.  }#  176). 

616.  Священно  ц^ковно-служители  не  внражЬ  совершать  отъ 
инени  своего  акта  продажи  на  церковную  зенлю,  хотя  бы  зенля 
эта  требовалась  для  Государственной  или  общественной  пользы, 
но  подобный  актъ  ножетъ  быть  совершенъ  только  чрезъ  упол- 
ноноченнаго  отъ  епарх1альнаго  начальства. 

(Опр.  Едецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  7й  129). 

617.  Продавш1й  инущество,  ену  принадлежавшее,  новносл^^д- 
СТВ1И  перешедшее  къ  нену  въ  собственность,  не  ножетъ  про- 
сить объ  упичтожети  купчей. 

(Р&Ш.  Одеоск.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.    1872  г.  Кк  86). 

618.  Если  ВЪ  актЪ  пр1обр%тен1я  нЪсколькини  лицани  какого 
либо  права  насказано,  въ  какихъ  иненно  доляхъ  они  пр10бр4Ь- 
таютъ  оное,  то  предполагается,  что  въ  равныхъ. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ^<6  48). 

619.  Продажа  им^^нха,  на  которое  наложено  запрещеше,  по 
сил%  ст.  1154  7.  X  ч.  1,  недействительна. 

(Р1ш.  Курск.  Окр.  еуд.  Суд.  В^ст.  1872  т.  №  19). 

620.  Крепостное  учрежденхе,  совершившее  купчую  крепость 
на  инев1е   состоящее    подъ  8апрещен1еиъ,    не  вправе   уничто* 
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жать   ее  по  отврыпи    своей  опгабки,  есла    не  предъявлено    въ 
установленномъ  порядке  иска  объ  уничтожетн  акта. 

Прн1знан1е  продажи  им^шя,  подвергнутаго  описи  или  секвес- 
тру не  дМствительною,  не  ставится,  по  закону,  въ  зависимосп» 
отъ  того,  получено  ли  продавцонъ  объявлен1е  о  назначен1и 
описи  прежде  или  послЪ  совершев1я  к}пчей. 

(Р^ш.  Спб.   Оер.  Суда  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  125). 

621.  Существующее  въ  законе  (1396,  1450  и  1466  ст.  1.  <. 
X  т.  Св.  Зак.  Гражд.)  воспрещенхе  раздроблять  продажею  яе- 
движимый  инущества  относится  къ  такимъ  ииуществаиъ!  кото- 
рый состоять  во  влад^ти  одного  лица,  но  не  къ  т1шЪ|  кои  по 
какому  либо  случаю  состоять  уже  во  влад^Н1и  н^скольвихъ 
лицъ. 

На  семъ  основан1и  всяк1й  изъ  такнхъ  в.к1Д^льцевъ  одной  изъ 
частей  недЪлимаго  им^^шя  можетъ  продать  свою  часть  дру- 
гому лицу. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1862  г.  стр.  121). 

622.  1)  Собственнику  земли  не  возбраняется  раздроблять  при 
продаш'Ь  землю  отъ  растущаго  на  ней  л^^са. 

2.  Договоръ  о  продаж:^  д^^са  на  срубъ^  по  отношен1ю  въ  каж- 
дому собетвеиянву  земли,  установляетъ  особое  вещное  право 
объемъ  котораго  опред^Ьляется  т^мъ  же  договором  ъ. 

3)  Л^сохозяинъ,  продавшШ  л'Ьсъ  на  срубъ,  не  отвЪчаетъ  за 
истреблеше  л'Ьса  постороннимъ  лицомъ,  какимъ  является  пре- 
емяикъ  его  въ  прав'Ь  собственности  на  подл'Ьсную  землю. 

(Р^ш.  С.-Петер.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  63). 

623.  При  продаже  недвижииаго  им:Ьн1я,  переходъ  собствен- 
ности и  пр1обрФтеп1е  вотчиннаго  права  можетъ  последовать 
липп»  по  совершен1И  крЪоостнаго  акта. 

ВслЪдствхе  сего  какъ  бы  ии  было  достов:Ьрно  предшество- 
вавшее, но  не  приведенное  въ  исполнен1е,  соглашенхе  о  про- 
даже им:Ьн1я,  оно  само  по  себ^  еще  недостаточно  для  укрЪп- 
лев1я  вотчиннаго  права  за  покупателемъ  и  не  можетъ  ям'Ьть 
преимущества  предъ  купчею  крепостью,  совершенною  на  имя 
другаго  лица. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1865  г.  стр.  536). 

624.  Посл'Ьдн1й  моментъ  при  совершенш  купчей  кр^^пости  со- 
ставляетъ  передача   ея  продавцемъ  покупщику   и  пока   эта  пе- 
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редача  не  ии^ла  и^ста,  самая  купля-продажа  должна  считаться 
еще  не  состоявшеюся. 

Продавецъ,  пропустившШ  семидневный  срокъ  для  предъдв- 
лен1Я  так^й  купчей  кр^Ьпости  къ  увнчтоженш,  можетъ  обратиться 
съ  просьбою  о  семъ  въ  судебное  мЪсто. 

(Р4ш.  Хар.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  р.  >6  19). 

625.  При  договор*  купли-продажи  въ  кредитъ  право  собст- 
венности для  покупщика  устанавливается  съ  момента  заключе- 
на договора. 

Купленное  въ  кредитъ  имущество  не  служить  обезпечешемъ 
долга  по  этому  договору,  если  кредиторъ  не  выговорилъ  этаго 
въ  самомъ  договор*,  или  если  между  контрагентами  незаклю- 
чено особаго  по  этому  поводу  условхя. 

(Р^ш.  С.-Еетер.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1860  г.  16  дЛУ 

626.  Право  просить  въ  семидневный  срокъ  объ  уничтожешп 
купчей  крепости  въ  нотар1альномъ  поря д к*  принадлежитъ  какъ 
продавцу,  такъ  и  покупателю. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1865  г.  стр.  282). 

627.  По  истечен1н  семидневнаго  срока  со  дня  выдачи  куп- 
чей крепости  продавецъ  можетъ  просить  объ  унвчкгожен1И  ея 
только  въ  случа*  неполучен1Я  покупной  суммы. 

(Р4ш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  Л*  86). 

628.  Совокупный  емыслъ  825  и  2414  ст.  1  ч.  X  т.  приводить 
къ  тому  выводу,  что  если  со  дня  выдачи  купчей,  въ  течен1и 
семидневнаго  срока,  не  будетъ  сд'Ьлано  заявлен1я  о  томъ,  что 
оная  зач1>мъ  либо  не  состоялась,  то,  по  истечен1Н  означеннаго 
срока,  продавцу  дозволяется  просить  судь  объ  уничтоженхи  куп- 
чей кр^кпостп  единственно  въ  томъ  случае,  если  нмъ  не  полу- 
чена ц:Ьна  проданнаго  им'Ьн1Я,  и  случай  этотъ  указывается  зако- 
номъ  не  въ  вид']^  примера,  а  въ  смысл*]^  общаго  правила,  такъ  какъ 
никакого  другаго  повода  къ  признанш  по  иску  продавца  куп- 
чей крепости  недМствительною  законъ  не  предусматриваеть . 
Посему  противозаконное  дЪяше,  (напр.  отчужденхе  ожидаемаго 
наследства  при  жизни  собственника)  совершенное  продавцомъ 
въ  С0СТ0ЯН1И  полной  правоспособности,  не  можетъ  по  отноше- 
нш  къ  нему  всл^дствхе  его  же  собственнаго  требован1Я  слу- 
жить повод омъ  къ  уничтоженш  выданной  имъ  купчей  кр:Ьпостп. 
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На  основавш  1523  ст.  1  ч.  X  т.  яокупщакъ  обязаиф,  по  по- 
дучен1и  купчей  кр^^пости  объявить  оную  суду  для  ввода  его  во 
владЪв1е  пршбр^тенннмъ  нм^шеиъ;  но  цеисдолнеи1е  этаго  об- 
ряда можетъ  нм^Ьть  8вачен1е  для  третьихъ  лицъ,  которые  бу- 
дучи вправе  предъявить  споръ  противъ  купчей  кр:Ьпости  и  оста- 
ваясь въ  неивв'Ьстности  о  существовав1н  оной^  лишаются  воз- 
можности осуществить  принадлежащее  имъ  право,  во  отнюдь  не 
для  продавца,  самолично  участвовавшаго  въ  совершен1И  кр^- 
постнаго  акта. 

Одно  неоглашен1е  купчей  крепости  лосредствоиъ  ввода  во 
влад^Ьн1е  прхобрЪтеннымъ  по  ней  11иЬв\еыъ  не  влечетъ  еще  за 
собою  недЫствительности  таковой,  ибо  въ  закон^Ь  не  содержит- 
ся никакого  на  это  увазанхя,  ни  даже  вамека. 

(Р^ш.  Одесса.  Суд.  Па!.  Прнб.  къ  Беосар.  Обд.  Вид.  1872  №№  21  и  22). 

629.  Просить  объ  уничтожев1и  купчей  крепости  по  истечев1и 
семждневиаго  срока  отъ  ея  совершен1я  моакно  только  въ  случа'Ь 
веполучев1я  вродавцомъ  отъ  покунщика  цйны  проданнаго  иму- 
щества. 

Это  правило  относится  и  къ  тому  случаю,  когда  купчая  не 
была  еще  нередана  нродавцемъ  покупщику. 

Для  пр1обр^тев1Я  права  собственности  на  ведвижимое  иму- 
щество куплею-продажею  не  требуется  передачи  купчей  кре- 
пости продавцомъ  покупщику. 

Право  это  какъ  на  покупаемое  имущество,  такъ  и  на  самый 
актъ  укр^пленхя  прхобр^тается,  лишь  только  онъ  совершенъ 
установленнымъ  въ  законе  порядкомъ,  полученъ  отъ  кр^пост- 
ныхъ  д^лъ  в  въ  семидневный  срокъ  не  представленъ  къ  увич- 
тожен1Ю. 

(ВЬш.  Харьк.  Суд.  Па1.  Суд.  В^^ст.  1868  г.  №  91). 

2.  Отв^Ьтотвевносхь  пожупщиха  по  обавательотвамъ 

продавца. 

630.  Для  воваго  пр1обр^тателя  ведвнжимаго  имущества  обя- 
зательны только  т&  арендные  контракты  прежмяго  собствен- 
ника, которые  совершены  уставовлеввыиъ  въ  заков^  поряд- 
комъ. 

(Р^ш.  Пвтерб.  Окр.  Суд.  ж.  Гражд.  ж  Торг.  Пр.  авр^^жь  1872  г.  етр.  108). 
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631.  Договоры  ииуществевяаго  найма  обязателны  д^и|  но-- 
выхъ  повупщивовъ  заарендоваянаго  им^^Н1я  только  въ  томъ 
случа^^,  когда  тав1е  контракты  имелись  въ  виду  при  соверше- 
В1И  продажи  или  вслЪдств1е  числившагося  на  ик^нш  о  тохъ 
запрещен1я,  или  же  всл^Ьдствхе  включен1я  особаго  по  этому 
предмету  услов1я  въ  купчую  крепость. 

(Р^ш.   Псков.   Окр.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Тор.  Пр.  апрель  1872  г.  стр.  108  и  Суд. 

В«ст.  1867  г.  >Б  142). 

3.  Вводъ  во  владФМе. 

632.  Неучиненхе  ввода  во  влад^нхе  куплениыкъ  ии:Ьн1енъ  не 
имФетъ  вл1ян1я  на  силу  купли-продажи. 

{Пш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ет.  1872  г.  1&  86)* 

688.  Покупщжкъ  недвижимаго  имущества,  введенный  во  вла- 
д'ЬМе  онымъ,  кожетъ  требовать  прекращеи1Я  владАшж  егагь 
имуществомъ  со  стороны  третьихъ  лицъ,  независимо  отъ  икъ 
правъ,  если  лвца  эти  не  заявили  спора  при  ввод^  покупщика 
во  влад4н1е. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В«1ст.  1872  г.  }#  197). 

634.  Установленный  въ  1524  ст.  1  ч.  Хт.  двухъл'ЬтнШ  срокъ 
относится  къ  спорамъ  о  купчихъ  кр^постяхъ  к  не  прим'&няется 
къ  искамъ  лпцъ,  неопровергающихъ  действительность  самой 
купчей  кр'Ьпости,  но  отыскивающихъ  недвижимое  им-Ьихе  неза- 
висимо отъ  сего  акта.  Къ  этимъ  искамъ  прим^Ьняется  срок'^  об- 
щей десятилетней  давности. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1868  г.  стр.  173). 

635.  Установленный  въ  ст.  1424  т.  X  ч.  1  Св.  Зак.  Гражд. 
двухъл'Ьтн1й  срокъ  для  оспариван1Я  купчихъ  крепостей  не  рас- 
вространяется  на  тЪ  споры,  которые  им^ють  предметомъ  про- 
странство влад^шя  или  объемъ  поземельной  собственности, 
ирхобретенной  покупщикомъ  по  купчей  крепости.  Такхе  споры 
подлежать  д%йств(ю  одного  только  общаго  срока  земской  дав- 
ности, и  срокъ  этотъ  долженъ  быть  исчисляемъ  съ  фото  вре- 
мени, когда  началось  дМствительное  влад%Н1е  им^яхемъ,  а  не 
со  дня  соверш<»н1я  кр^постнаго  акта. 

(Ж.  1С.  Ю.  апрель  1860  г.  стр.  92). 
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636.  Упомннаеиый  въ  от.  1524  1  ч.  Х.т.  двухъгодичннй  срокъ 
установленъ  лишь  для  оспариван1Я  саннго  крЪпостваго  акта, 
по  которому  ии^те  нерешдо  отъ  одного  владельца  въ  другому. 
Посему  къ  отысканю  земель,  кои  не  были  означены  въ  крЪ- 
постномъ  акт&,  но  вошли  во  вводный  лнстъ,  прим^^няется  об- 
щая десятилетняя  давность. 

(Ж.  М.  Ю.  апрель  1865  г.  стр.  91). 

4.  Право  очистки. 

637.  Придятхе  на  себя  продавцомъ  движимаго  имущества  обя- 
занности ограждать  покушцвка  отъ  вступщиковъ  въ  проданное 
имущество  даетъ  покупщику  право  судебнымъ  порядкохъ  тре- 
бовать отъ  продавца  исполнен1я  этой  обязанности.  Действитель- 
ное исполнеи1е  сей  обязанности  со  стороны  нродашца  можетъ 
быть  но  требованш  иси^а  обезпечено  судомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па!.  Сух.  В«ст.  1878  г.  }#  259). 

638.  Недостатокъ  въ  количеств^^  проданной  земли,  обнару- 
живпийся  посл'Ь  передачи  ея  покупщику,  основываетъ  для  ло- 
сл^дняго  право  на  возвратъ  со  стороны  продавца  излишне  уп- 
лаченной ему  за  землю  суммы  (соп^Шо  81пе  саиза).  Отъ  обя- 
занности къ  возврату  не  освобождается  продавецъ  и  въ  томъ 
случае,  когда  несоотв'Ьтствующее  действительному  количеству 
земли  повазанхе  разм'Ьра  ея  въ  купчей  крепости  произошло  отъ 
нев^^рнаго  обозначен1я  посл^Ьдняго  въ  томъ  актЪ,  по  коему 
земля  та  досталась  продавцу.  Т'Ъмъ  не  менЪе,  однакоа^е,  про- 
давецъ не  (7гв:Ьчаетъ  въ  данномъ  случае  за  убытки,  понесен- 
ные покупщикомъ,  всл^дстахе  передачи  ему  земли  не  въ  услов- 
ленномъ  размере,  такъ  какъ  вимовннкомъ  зтихъ  убытковъ  не 
можетъ  быть  признанъ  прбдавецъ  (ст.  684  т.  X  ч.  1).  При  оп- 
ред^ленхи  размера  суммы  подлежащей  возврату  не  принимается 
въ  разсчетъ  (т.  е.  не  выключается  изъ  суммы  покупной  ц^Ьны) 
стоимость  построекъ,  проданныхъ '  вм^сгЬ  съ  землею,  если  цен- 
ность последникъ  не  обозначена  въ  купчей  отдельно  отъ  цен- 
ности вем1И. 

(Пш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В1ст.  1861  г.  >Б  151). 
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5.  Продаава  съ  пубдичнаго  торга. 

639.  Данная  на  ив|Ън1е  можетъ  быть  выдана  только  въ  том^ 
случа^^,  если  им'Ьнге  продается  съ  публичиаго  торга. 

(Ж.  М.  Ю.  феврахь  1866  г.  стр.  825). 

640.  Данныя  на  недвижнмыя  им'&шя  могутъ  быть  выдаваемы 
только  въ  опред^Ьленяыхъ  закономъ  случаяхъ,  т.  е.  прн  про- 
даже ии^^вШ  съ  публичнаго  торга;  выдача  ихъ  ни  въ  каконъ 
случае  не  можетъ  быть  условливаема  частными  лицами  при  до- 
бровольной переуступке^  ям%н1я. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1859  г.  стр   67). 

641.  Правила,  изложенный  въ  1453  ст.  1  ч.  X.  т.  относяща- 
яся въ  купчимъ  кр^постямъ,  должны  нм^Ьть  прин:Ьнен1е  и  къ 
даннымъ  на  нрхобрЪтенныа  им^шя  съ  публичнаго  торга,  а  по- 
тому старшШ  нотархусъ  не  можетъ  данной,  составленной  съ 
нарушешемъ  правилъ  установлен ныхъ  1453  ст.  1  ч.  X  т.,  от- 
м^^тить  въ  реэстр^  кр'Ьпостныхъ  д^лъ. 

(Опр.  Одессж.  Сух*  Паж.  Прнб.  къ  Бесс.  Обл.  В^д.  1878  г.  7&  40). 

^П.  ВУШЕЯ-ПРОДАЖА  ДВИЖИМАГО   ИМУ- 
ЩЕСТВА. 

1)  Форма  договора. 

642.  Договоръ  купли-продажи  движнмаго  имущества  можетъ 
быть  завлючаемъ  словеснымъ  порядкомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1865  г.  стр.  829). 

643.  Договоръ  купли  продажи  безъ  08начен1Я  цбны  продан- 
ному имуществу   дМствателенъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1872  г.  }#  55). 
2)   МОМЕНТЪ  ПРЮБРФТЕШЯ  ПРАВА   СОБСТВЕННОСТИ. 

644.  При  совершеши  сторонами  на  продажу  движнмаго  иму- 
щества письменнаго  акта,  право  собственности  на  это  имуще- 
ство переходитъ  къ  покупщику  въ  моментъ  совершенхя  акта^ 
независимо  отъ  передачи  имущества. 

(Р«ш.  С.-Петерб.  Суд.  Пал.  Суд.  В«ст.  1878  г.  №  145]. 
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645.  Завлючеше  договора  купли-продажи  движимаго  имуще* 
ства  ие  всегда  совпадаетъ  съ  переходомъ  права  собственности 
отъ  продавца  къ  покупщику,  а  весьма  часто  предшествуетъ  это- 
му переходу.  Законъ  не  запрещаетъ  купцамъ  совершать  сд'Ьлку 
о  покупке  товаровъ  ъв^  биржи  при  посредств*]^  другихъ  лии^, 
вром'Ь  биржевыхъ  маклеровъ,  и  не  признаетъ  нед^йстввтельными 
т^  сд^Ьлки  который  совершены  на  бирж^  при  посредств']^  лицъ, 
не  им^ющихъ  на  то  права,  а  только  подвергаетъ  иэв^^с^^ной  от- 
в^^тствеиности  какъ  этихъ  лицъ,  такъ  и  прибЪгающихъ  къ  нхъ 
посредству  (ст.  2205,  2209  и  2210  ч.  2  т.  XI  и  ст.  1278  и  1279 
у  лож.  о  наказ.). 

(?«й.  Сп.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Юст.  1870  г.  >1  267). 

646.  Пока  актъ  о  продаже  движимости  находится  въ  рукахъ 
продавца,  онъ  не  можетъ  служить  доказательствомъ  дМстви- 
тельной  продажи  сего  имущества. 

(Р«ш.  Сиб.  Суд.  П&1.  Суд.  В^от.    1878  г.  №  17). 

647.  Для  перехода  права  собственности  на  вещь  по  договору, 
заключенному  законнымъ  порядкомъ,  не  требуется  передача  са- 
мой вещи  какъ  необходимое  услов1е,  определяющее  момеятъ  воз- 
никновеша  права  для  лица,  пр1обр'Ьтающаго  оное. 

1 

(РЫ.  Спб.  Суд.  Пад.   Суд.  В^ст.  1869  г.  №  36). 

648.  Право  на  л^съ,  проданный  на  срубъ,  пршбрФтается  не 
съ  уплатою  всей  условной  суммы,  а  съ  момента  8авлючен1я  сделки, 
а  посему  при  продаж']^  чиЬтя^  въ  коемъ  состонтъ  л^съ,  сделка 
эта  сохраняетъ  свою  силу,  и  прхобрФтатель  им%н1Я  обязанъ  пре- 
доставить покупщику  л^Ьса  рубку  его,  не  имЪя  права  требовать 
съ  него  условленной  суммы  за  л^съ,  а  можетъ  только  обратиться 
къ  продавцу  имен1я  съ  искомъ  объ  очистке. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П&1.  Суд.  В*ст.  1872  г.  36  78). 

649.  Если  контрагенты  условились  совершить  явочный  актъ 
купли-продажи,  то  при  несовершенш  его  сд^^лка  почитается 
несостоявшеюся,  хотя  бы  совершилась  уже  фактическая  прода- 
жа—передача товара  и  ц^ны.  Въ  пользован1и  переданннмъ  то- 
варомъ  покушцикъ  обязанъ  отдать  продавцу  отчетъ  и  возвра- 
тить ему  вм^ст^  съ  товаромъ  полученные  отъ  продажи  его  треть- 
имъ  яицомъ  доходы,  продавецъ  же  воввращаетъ  полученную  ц%0у. 

(Р^ш.  Свб.  Коммерч.  Суд.  В«сг.  1868  г.  Зб  242). 
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8)  ИСПОЛНЕШЕ  ПО  ДОГОВОРУ    КУПЛИ-ПРОДАЖИ    ДВИЖИМОСТИ. 

* 

650.  Такъ  кавъ  съ  момента  покупки  движимости  собственни- 
комъ  оной  д^ается  покупщикъ,  то  онъ  можетъ  просить  судъо 
понужденхи  продавца  передать  купленную  движимость. 

(Р^ш.  Кававск.  Окр.  Суд.  Казавск.  Губ.  В^д.  1873  г.  Кк  24). 

651.  Если  отв^Ьтчикъ  противъ  требовашя  истца  о  понуждеши 
сдать  купленное  имъ  движимое  имущество  заявить,  что  въ  мо- 
ментъ  8аключен1я  договора  у  него  того  имущества  не  было,  т.-е. 
имущества  еще  не  существовало,  то  на  обязанности  истца  ле- 
жите доказать,  что  имущество  дМствительно  существовало  у 
ответчика  въ  моментъ  заключен1я  дог<»ора. 

(РФш.  Одессж.  Судеб.  Па1.  Прнб.   къ  Бесс.  Обд.  Мд.  1878  г.  Тк  76). 

652.  При  отсутств1и  письмеанаго  условхя,  которымъ  бы  въ 
подробности  опред'Ьлялось  количество  проданнаго  товара,  счи- 
тается проданнымъ  товаръ  обыкновеннаго  качества,  безъ  ка- 
кихъ  либо  недостатковъ.  В^Ьсъ  товара  означенный  контраген- 
тами въ  общихъ  выражен1яхъ,  напр.  вЪсъ  <куля  ржаной  муки>, 
определяется  торговымъ  обычаемъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.   В^ст.  1868  г.  ^^  240). 

653.  Если  прИ;  заключеши  договора  кунли-продажи  контра- 
генты им'к1и  въ  виду  определенную  партш  товара  в  если  за 
тЪмъ  эта  парт1я  какимъ  бы  то  нибыло  образомъ  вышла  изъ  об- 
ладан1&  продавца:  то  исполненхе  договора  признается  невозмож- 
нымъ  не  смотря  на  то,  что  у  продавца  имеется  еще  товаръ  оди- 
наковаго  съ  лрежнимъ  вида. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  Паж.  Суд.  В1ст.  1869  №  228). 

654. 1)  ПокупщикЪу  купивши  товаръ  изъ  опред^леннаго  склада, 
съ  предоставлен1емъ  себе  права  выбора,  обязанъ  принять  то- 
варъ только  изъ  этаго  склада  и  првтомъ  только  въ  томъ  слу- 
чае, когда  въ  складе  находится  тотъ  же  самый  товаръ  и  въ 
томъ  же  самомъ  количестве. 

2)  За  продавцемъ  можетъ  быть  признано  право  на  отыскаше 
убытковъ,  понесенныхъ  имъ  отъ  непринят1я  покупщикомъ  това- 
ра, только  въ  томъ  случае,  когда  имъ  доказано,  что  товаръ  отъ 
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принат1я  вотораго  отказался  покупщнкъ  вполне  соотв^тствовалъ 
;сдов1ямъ  вупли. 

(Р*ш.  Спб.  Коммер.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  52). 

655.  Если  въ  договор*  о  куштЬ  -  продаж'Ь  сказано,  что  по- 
купщикъ  повупавтъ  <около>  того-то  количества  товара  осмо- 
тр'Ьнной  доброты,  безъ  означев1я  пом^щентй,  въ  которыхъ  то- 
варъ  находится,  то  продавецъ  можетъ,  въ  случай  недостатка 
осмотрйннаго  товара,  поставить  товаръ  и  изъ  другихъ  пом4ще- 
Н1Й,  равной  по  доброте  осмотренному  товару.  Въ  случай  про- 
даги  товара  <кругомъ>  покупщикъ  въ  правй  требовать  сначала 
сдачи  одного  рода  товара,  но  не  можетъ  выбирать  изъ  одного 
и  того  же  рода  товаръ  лучшаго  качества. 

Произвольный  отказъ  продавца  въ  сдачи  части  проданнаго 
товара  по  требован1Ю  покупщика,  если  послй  того  договоръ 
исполняется  тою  и  другою  стороною,  даетъ  покупателю  право 
на  взыскан1е  убытковъ^  но  не  на  уничтожен1е  договора. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В*ст,  1868  г.  д>6  29). 

656.  11ринят1е  покупщикомъ  купленной  вещи  служитъ  лучшимъ 
доказательствомъ  того,  что  отдана  вещь,  которая  соотвйтству- 
етъ  услов1Ю  продажи,  тогда  только,  когда  нйтъ  основан1Я  сом- 
нйваться  въ  томъ,  что  въ  означенномъ  дййств1И  покупщика  дйй- 
ствительно  выразилось  сознаше  и  воля  по1;упщика,  на  которыхъ 
основываются  вей  юридичесв1е  акты. 

(Р4ш.  Бессар.  Комм.   Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  ;^  9). 

657.  Если  проданная  картина  оказывается  писанною  не  тйхъ 
художннкохъ,  за  произведен1е  котораго  она  была  выдана,  то 
покупщпкъ  въ  правй  требовать  отъ  продавца  принят1я  назадъ 
картины  и  возвращен1я  уплаченныхъ  за  нее  денегъ.  То  обсто- 
ятельство, что  за  картину  были  уже  уплачены  вей  деньги  и  что 
она  была  уже  принята  покупщикомъ,  не  имйетъ  никакого  вл1я- 
Н1Я  на  сказанное  право  его. 

ГР4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  66) 

658.  При  куплй-продажй  продавецъ  не  обязанъ  нести  из- 
держекъ  доставки  проданнаго  товара  въ  другое  по  назначен1ю 
покупщика  мйсто,  если  въ  договори  это  положительно  не  выражено. 

(Р*ш.  Спб.  Коммер.  Суд.  Суд.  В*ст.  1869  т.  №  188). 
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659.  1)  Покушцнкъ,  з&  коимъ  судомъ  признано  право  возвра- 
тить продавцу  купленное  движимое  имущество,  обаванъ  возна- 
градить продавца  за  овазавппяед  въ  семь  посд^дцемъ,  при  сдачЪ 
онаго,  повреждев1а;  2)  при  невозможности  опред^^ить  въ  какой 
мЪрЪ  покушцикъ  и  продавецъ  виновны  въ  сихъ  поврежденхяхъ, 
судъ  опредЪлаетъ  количество  сл^^дующаго  съ  перваго  вознагра- 
жден1а  по  своему  усмотр'Ьнхю. 

(Р!Ьш.  Свб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  97). 


КНИГА  ЧЕТВЕРТАЯ. 

О  ОБЯЗАТЫЬСТВАХЪ  ПО  ДОГОВОРАМЪ. 


ГЛАВА    I. 

О  ОООТАВЛВШИ,  ООВВРШВШИ,  И01ЮДНВНШ  и  ПРЯ' 
КРЛЩВШИ  ДОГОВОРОВЪ  воовщв. 


I.  о  СОСТАВЛЕШИ  И  СОВЕРШЕНШ   ДОГОВОРОВЪ. 

1.  о  соглАсга  НА  заключеше  договора. 

660.  Договоръ  долженъ  быть  зявлюченъ  по  обоюдному  согла- 
сш  вонтрагентовъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ^»6  67). 

661.  Договоры  заключаются  по  взаимному  соглас1Ю  договари- 
ваюпщхся  лицъ,  всл^дств1е  чего  никто  не  можетъ  быть  принуж- 
день  къ  совершевш  договора. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1862  г.  стр.  816). 

662.  Договоръ  составляется  по  взаимному  согласш  договари- 
вающихся лицъ  (т.  X  ч.  I  ст.  1528),  вслЪдствхе  чего  никто  не 
можетъ  быть  принужденъ  вк  заключенхю  договора,  хотя  бы 
онъ  къ  тому  быль  обязанъ  предшествующимъ  договоромъ. 

Сторона,  требующая  заключен1я  договора,  им^Ьетъ  только 
право  взыскать  понесенныя  ею  убытки. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  1861  г.  887). 

608.  Одно  обЪщан1е   совершить   какой   лкбо   договоръ    шжл 

9* 
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обязательство  не  можетъ  служить  основан1енъ  къ  понудитель- 
ной выдач^Ь  такого  обязательства  или  еъ  признанш  правя  ист- 
ца на  предметъ  об']&щаннаго  договора  или  обязательства. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  -^  251). 

664.  Предварительное  услов1е  о  заключенш  формальнаго  кон- 
тракта не  даетъ  права  требовать  судомъ  понужден1Я  къ  завлю- 
чен1Ю  сего  контракта,  а  оредоставляетъ  лишь  право  отыскивать 
убытки,  причиненные  отказомъ  отъ  заключен1я  контракта. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  67). 

665.  Требовкте  о  понужден1н  къ  соверП1ен19  купчей  кр^Ьпо- 
стп  во  всякомъ  случа'6  не  можетъ  подлежать  удовлетворен!  ю. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866.  •>&  121). 

66^.  Искъ  о  понуждеши  къ  совершен1Ю  купчей  крепости  на 
основан1и  предварительнаго  договора  не  подлежитъ  удовлетво- 
ренш,  потону  что  согласно  1528  ст.  1  ч.  X  т.  никто  не  мо- 
жетъ быть  принужденъ  къ  совершенаю  договора,  хотя  бы  пред- 
варительно и  выразилъ  свое  соглас1е  на  заключен1е  онаго. 

(Р^ш.  МооЕОвсх.  Ожр.  Суд.  Юркднч.  Газета  1866  IV  №  11). 

667.  1)  Договоръ  аренды,  заключенный  съ  услов1емъ  возоб- 
новить его  по  исполнеши  срока  еще  на  изв'Ьстное  время,  не 
налагаетъ  на  контрагента  действительной  обязанности  испол- 
нить это  услов1е. 

2)  Сторона,  получившая  отказъ,  имЪетъ  право  требовать 
вознагражден1е  за  вредъ  и  убытки  (по  570  и  684  ст.  X  т.  I  ч.). 

(Р^ш.  МосЕОвсЕ.  Окр.   Суд.  Суд.  В&ет.  1866  г.  ^16  108). 

668.  Договоръ  имущественнаго  нафма  заключается  не  иначе 
какъ  по  взаимному  соглас1Ю  сторонъ:  посему,  если  въ  договоре 
объ  аренд-Ь  сказано»  что  по  истеченш  срока  оному  хозяннъ, 
при  соглас1и  жильца,  долженъ  отдать  имущество  въ  пользова- 
Н1е  жильца  снова  на  такой  же  срокъ  и  на  т^хъ  же  услов1яхЪ) 
то  жилецъ  не  въ  правЪ  требовать,  чтобы  хозяинъ  бы лъ  принуж- 
денъ къ  заключен1Ю  новаго  контракта  или  чтобы  имущество 
оставлено  было  въ  его  пользован1и  на  услов1яхъ  прежняго  до- 
говора. 

(В^ш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  Вйот.  1867  г.  №  57  ж  Жур.  Гр.  ж  Торт.  Пр.  Л871г. 

февраль  стр.  2). 
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669.  Предоставленное  въ  арендномъ  договор'Ь  арендатору  не- 
дввжимаго  им']^н1я  право,  по  лстеченш  срока  аренды,  на  даль- 
нейшее поль8ован1е  симъ  им%н1емъ,  не  утверждаетъ  еще  за 
нинъ  такого  права,  такъ  какъ  для  осуществленхя  его  необхо- 
димо заключеше  съ  собственникомъ  имЪн1я  новаго  договора. 

Ухлонен1е  собственника  имАшя  отъ  дальнейшей  отдачи  въ 
аренду  имен1я  по  такому  договору  открываетъ  арендатору  одно 
право  на  требованхе  во8награжден1я  за  вредъ  и  убытки  причи- 
ненные такимъ  дейстБ1емъ. 

(Пт.  Одесск.  Суд.  П.  Прнб.  къ  Вессар.  Обж.  В'Ьд.  1872  г.  №  64  н  67). 

670.  Соглас1е  одной  нзъ  сторонъ  возвратить  задатокъ,  сде- 
ланное условно,  не  устанавлмваетъ  еа  обдзаиноети,  если  про- 
тивная сторона  не  принимаетъ  услов1й. 

(Р^ш.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  209). 

2.  Обязательность    договора  для  лицъ    участвующихъ 

въ  ономъ. 

671.  Контрактъ,  заключенный  между  двумя  лицами,  не  можетъ 
быть  обязателенъ  для  третьяго  посторонняго  лица. 

(Ж:  М.  Ю.  ноябрь  1869  г.  стр.  119). 

672.  Договоръ,  заключенный  между  двумя  лицами,  им^еть 
силу  только  для  нихъ  самихъ  и  не  можетъ  освободить  одно 
нзъ  нихъ  отъ  обязанности  въ  отношенш  къ  третьему  лицу. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1869  г.  стр.  119). 

673.  Обоюдные  и  одностороннее  ш1раФЫ,  обезпечиваюпце 
исполнен1е  договоровъ,  обязательны  лишь  для  договарива- 
ющихся, но  не  для  третьихъ  лицъ,  не  участвующихъ  въ  дого- 
вор^^. 

(Пт.  Ленжоран.  миров,  суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  268). 

674.  Договоръ,  заключенный  двумя  лицами  въ  внтерес^^  треть- 
яго лица,  хотя  бы  безъ  нредварительнаго  на  то  еогласхя  со 
етороны  посл^ЬднягОу  обязателенъ  для  третьяго  лица,  коль  ско- 
ро оно  въ  посл']^дств1и  воспользуется  этимъ  договоромъ  илн 
выразитъ  соглас1е  на  заключеше  онаго  (га^ШаЫИо) 

(Пш.  Москов.  Ожр.  Суд.  Юрнджч.  Газета  1866  г.  №  I). 


—  134  — 

675.  Договоръ,  заключенный  въ  пользу  третьдго  лица,  даетъ 
этому  последнему  право  иска  къ  лицу,  обязавшемуся  по  сену 
договору,  помимо  контрагента,    договорившагося  въ  его  пользу. 

(Р^ш.  Мосхожск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  186в  г.  ^^  109). 

676.  Договоръ,  заключенный  въ  пользу  третьяго  лица,  не  да- 
етъ ^му  никаквхъ  нравъ  требовать  исполиен1я  по  сему  договору. 

(Р4ш.  Московс  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^^  10). 

677.  I)  Если  актъ,  по  которому  два  лица  передаютъ  извест- 
ный права  третьему  лицу,  подписанъ  последннмъ,  въ  качестве 
только  повереннаго  одного  изъ  первыхъ  лии^,  подпись  эта  яо- 
чЁтается  за  выражен1е  соглас1я  на  пргобретенге  усташюлея- 
ныхъ  правъ 

2)  Сила  ст.  1528  и  1543  гражд.  зак.  распространяется  и 
на  Высочайше  утвержденные  уставы  компан1и;  вследствхе  сего 
постановлен1я  устава  могутъ  быть  обязательны  только  для  лицъ 
участвовавшихъ  въ  его  составлен1и. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  143). 

678.  Городск1Я  общества  ответственны  по  обязательствамъ, 
выданнымъ  ихъ  представителями,  если  высшая  въ  порядке 
надзора  инстанщя  ие  признала  этихъ  представителей  подлежа- 
щими ответственности  за  выдачу  сихъ  обязательствъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*€т.  1872  р.  №  11Э). 

679.  Лицо,  обязавшееся  произвести  известный  работы  въ  до- 
ме, не  имеетъ  права  требовать  вознагражден1я  за  эти  работы 
съ  домовладельца,  если  последн1й  въ  заключенш  договора  о 
производстве  работъ  не  участвовалъ  и  съ  своей  стороны  пе- 
редалъ  эти  работы  другому  лицу. 

(РФш.  Московок.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  ^^  19). 

680.  Если  по  заключен1и  договора  между  несколькими  ли* 
щши,  означенный  договоръ  будетъ  заменеиъ  ноинмъ,  въ  ео- 
вершешн  котораго  некоторые  ию  прежнихъ  лиць  не  участво- 
вали, то  новый  договоръ  для  последнихъ  лицъ  является  необя- 
зательньпгь. 

(Р^пг.  Москов.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1866.  г.  №  65). 
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8)  МомЕнтъ  вознивновБтя  дфйств1я  договора. 

681.  Дохашгай  автъ  до  тккъ  поръ  не  почитается  окончатеи* 
но  состоявшийся  и  обязательнынъ  для  вонтрагентовъ,  нока 
не  будетъ  выданъ  дающимъ  оный  другому  контрагенту;  до  то- 
го же  момента  актъ,  хотя  и  подписанный  дающимъ  оный,  но 
оставленный  имъ  у  себя  и  другому  контрагенту  не  выданный, 
имФетъ  8начен1е  одного  лишь  проекта,  для  хонтрагентовъ  не 
обязательнаго. 

(РФш.  Спб.    Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  18в8  г.  №  234). 

682.  I)  Заочное  ааявлеше  въ  пнсьменномъ  домапгнемъ  автЪ 
готовности  доставить  какому  либо  лицу  известное  имущеотво, 
если  это  лицо  решится  на  данное  предпргяпе  есть  не  <пред- 
логен1е>,  а  <  Формальное  обязательство  >,  [которое  для  своей 
действительности  не  требуетъ  извЪщенхя  о  приняли  этаго 
предложен1я. 

2)  Обязанность  исполнить  это  обязательство  наступаетъ  съ 
момента  прнступленгя  къ  предпр1ятш. 

3)  Неисполнеше  по  такому  обязательству,  со  всЪми  по- 
слЪдств1ями  ненсполнен1я  по  договорамъ,  наступаетъ  съ  этого 
же  момента,  даже  безъ  предварительнаго  требовашя  испол- 
нен1я. 

4)  Съ  этаго  момента  лицо,  въ  пользу  котораго  обещано  пр!- 
обр^тенге  сказаннаго  имущества,  можетъ  само  пргобр^сть  это 
последнее  и  требовать  отъ  давшаго  обещан1е  возвращен1Я  по- 
траченныхъ  на  то  денегъ. 

(Р^ш.  Московск.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  3&  18). 
4)    ФорМА   С0СТАВ.1ЕШЯ  ДОГОВОРОВЪ. 

683.  ДвухстороннШ  договоръ,  подписанный  одною  только 
стороною,  обязателен ь  для  другой  стороны. 

(Р^ш.  Орювск.  Окр.  Суд.Суд.  Вист.  1670  г.  №  224). 

684.  Домашнее  условхе,  составленное  въ  дополнеше  къ  за- 
ключенному прежде  Формальному  договору,  является  обязатель- 
янмъ  для  договаривающихся  сторонъ. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В1ст.  1866  т.  №  86). 
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685.  Во  всавомъ  договор*]^  должны  быть  съ  точност1ю  обо* 
значены  об:Ь  договарпвающшсл  стороны;  по  сему,  если  въ  до- 
говоре одна  изъ  сторонъ  обозначена  одни&1Ъ  только  именемъ, 
безъ  7казан1Я  Фамил1о,  то  договоръ  не  можетъ  быть  признанъ 
дМствительныиъ. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  къ  Бесеар.  Обл.  В1д.  1872  г.  №  55). 

686.  Договоръ  въ  которомъ  не  означено  лнцо,  въ  пользу  ко- 
тораго  онъ  составленъ^  не  дМствителенъ. 

(Р^ш.  Москевск.  Окр.  Суд.  Суд.  ВЪст.  1767  г.  >е  104  и  Ж.  М.  Ю.  май—шнь 

1867  г.  №  834). 

687.  Бслн  вонтрактъ,  но  которому  два  лнца  принимали  на  се- 
бя изв^тныя  обязанмости,  нодписанъ  только  однимъ  изъ  нихъ, 
то  ногутъ  ли  быть  обязательны  условгя  контракта  для  лица, 
которое  не  подписало  его? 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1872  г.  стр.  654). 

688.  Услов1е  подписанное  только  одною  пзъ  договаривающих- 
ся сторонъ,  вполне  обязательно  для  нея,  если  подлинность  ею 
не  опровергается. 

(Р4ш.  миров,  судьи   13  уч.  г.  С.-Петерб.  Суд,  В4ст.  1869  г.  ?6  178). 

689.  Обязательство^  написанное  третьимъ  лицомъ  на  подпи- 
санномъ   бланке,    обязательно    для    подписавшаго   этотъ  по- 

СЛ'ЬДН1Й 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1768  г    №  181). 

690.  1)  Право  на  пользоваше  недвижимымъ  имуществонъ  и 
плодами  его  можетъ  быть  установлено  и  домашннмъ  актомъ. 

'2)  Таше  акты,  подписанные  только  одною  стороною,  обяза- 
тельны и  для  противной  стороны,  если  эта  последняя  не  опро- 
вергаетъ  Факта  заключен1я  сделки,  выраженной  въ  этомъ  акт^к. 

(Р*ш.  Московск.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  45). 

691.  Право  владЪн1я  и  пользован1я  землею  можетъ  быть  от- 
делено отъ  права  собственности  не  иначе,  какъ  по  законно 
совершенному  акту. 

Всякое  распоряжеше  по  сему  предмету,  основанное  на  сло- 
весномъ  соглас1и  и  не  облеченное  въ  законную  Форму,  не  обя- 
зательно ни  для  сама  собственника,  ни  т1^мъ  менЪе  для  п  ре- 
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емншсовь  его,  и  иожетъ  быть  «отменено  по  непосредственному 
уснотрЪн1Ю  ихъ. 

(Ж,  М.  Ю.  октябрь  1В69  г.  стр.  72). 
5)  О  ДЬЙСТВИТВЛЬНОСТИ  и  НЕДЕЙСТВИТЕЛЬНОСТИ  ДОГОВОРОВЪ. 

692.  Сд'Ьлва^  заключенная  подъ  услов1емъ  завнсащииъ  отъ 
произвола  обязуюп]^агося  сею  сд'Ьлкою,  действительна. 

(РФш.  Меековсж.  Окр.  Суд.  Суд.  Юет.  18вв  г.  №  108). 

693.  Договоръ,  заключенный  между  свахой  и  другимъ  лицомъ, 
по  которому  первая  за  нзв'Ьстное  вознагражден1е  обязуется 
содействовать  послЬднему  въ  устройстве  брака,  какъ  не  соот- 
ветствуюпцй,  по  цели  и  предмету  своему,  установленнымъ  зако- 
иомъ  договораиъ  и  обязательствамъ,  считается  недЪйствитель- 
тельнымъ. 

(Пт.  Моековск.  Окр.  Суд.  Юрждич.  Гамта  186в  г^  1&  4  и  Суд.ВЬст.  1866  г. 

16  47). 

694.  Договоръ,  заключенный  между  свахой  и  другимъ  лнцомъ, 
по  которому  первая  за  известное  вознагражден1е  обязуется 
содействовать  последнему  въ  устройстве  брака,  ни  по  предме- 
ту своему,  ни  по  цели  не  можетъ  быть  признанъ  договоромъ, 
законами  запрещеннымъ. 

(Р^ш.  Моековск.  Суд.  Над.  Юряднч.  Газета  1866  г.  №  11  и  Суд.  В^ст.  1866. 

№  619). 

695.  Продажа  должникомъ  имущества  своего,  во  избежанге 
платежа  по  предстоящему  взыскан1Ю  съ  него,  не  действительна. 

(Р4ш.  Нжжегор.  Окр.  Суд-  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  274). 

696.  Арендный  контрактъ,  заключенный  должникомъ  въ  ви- 
дахъ  переукреплешя  своихъ  правъ  во  вредъ  кредиторамъ,  не 
действителенъ. 

(Р^ш.  Слб.  Суд.  П.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  февраль  1872  г.  стр.  40  и  Суд.  В^ст. 

1870  г.  №  272). 

697.  Договоръ  имущественнаго  найма,  заключенный  съ  целью 
проивБОДства  торговли  ПИТ1ЯМИ  въ  техъ  местностяхъ,  где  та- 
ковая торговля  воспрещена  за1ЕОномъ,  признается  недей- 
ствительнымъ. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  февраль  1872  г.  стр.  44). 
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698.  При  существовяши  двухъ  арендныхъ  вонтравФов^ь  на 
одно  и  тоже  им&н1е  по8ДнЪйш1й  контракъ,  въ  впду  1529  ст.  1  ч* 
X.  т.,  не  можетъ  быть  прознанъ  дМствительнымъ. 

,    (Р^ш.  Одесск.  Суд.  П.  Пркб.  къ  Бессч»аб.  Обл.  В^д.  1872  г.  ^16  99). 

699.  Если  вредиторъ,  посл'Ь  передачи  заемныхъ  писемъ  треть- 
ему лицу,  заключить  съ  должнивомъ  услов1е  не  требовать  съ 
него  взысван1я  по  этимъ  заемнымъ  письманъ,  то  это  услов1е 
кавъ  заключенное  во  вредъ  третьему  лицу,  не  дМетвительно 
въ  отношен1и  къ  сему  последнему.  Взыскан1е  по  заемнымъ 
пнсьмамъ  должно  быть  обращено  на  должника,  который  можетъ 
отыскивать  убытки  съ  кредитора.  Кредиторъ  за  совершете 
обмана  долженъ  быть  преданъ  уголовному  суду. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1861  г.  стр.  847). 

700.  Клонится  ли  договоръ  въ  лихоимственнымъ  изворотамъ 
можетъ  (№ть  усмотрено  какъ  изъ  исЬли  договора,  такъ  и  Ш9ь 
обстоятельствъ  сопровождавшнхъ  его  заключен1е. 

(Р^ш.  Казавсв.   Ожр.  Суд.  Кааанск.  Губ.  Мд.  1878  г.  №  28). 

701.  Обязательство,  выданное  безъ  обозначен1Я  эквивалента 
и,  по  сознашю  кредитора,  возникпхее  изъ  преступной  связи,  есть 
ничтожно  и  нед'Ьйствительно. 

(Р^ш.  Миров.  Суд.  Серпухов,  окр.  4  уч.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  188). 

702.  1)  Обязательство  объ  уплат*  третьему  лицу  полученной 
суммы  при  дач*  имъ  условленнаго  пока8ан1я  подъ  присягою, 
какъ  противозаконное,  юридически  недМствительно.  2)  Приз- 
наше  за  нимъ  со  стороны  ответчика  юридическаго  значен1Я  не 
дйлаетъ  его  обязательствомъ  д*йствительнымъ. 

(Р*ш.  Спб.  Мир.  съ^зд.  Суд.  В4ст.  1869  г..  >^  57). 

703.  Договоръ  о  соединен1и  въ  общую  собственность  всЬжь 
имуществъ  контрагентовъ  какъ  наличныхъ,  такъ  и  т4хъ,  кото- 
рый впредь  могутъ   имъ  достаться^  законенъ  и  дЪйствителенъ. 

(Р*ш.  ТжФДИса.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  20). 

704.  Городская  дума  не  можетъ  заключить  съ  частннмъ  ли«- 
цомъ  контракта  объ  отдач*  въ  арендное  содержан1е  перевозовъ 
по  р*камъ  съ  ст*снен1емъ  правъ  третьихъ  лицъ  на  учреждеше 
буксирнаго  и  пассажирнаго  параходства. 
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Право  н&  7чрбждбН1е  подобнаго  параходства  по  266  ш  277 
€т.  1  ч.  XII  т.  Уст.  Пут.  Сообщ.  тад.  1867  г.  оредоетавдается 
веДмъ  свободно. 

(Ж.  М.  Ю.  Октябрь  1861  г.  стр.  127). 

705.  Имущество,  данное  въ  силу  договора  недМствительнаго 
во  форм'Ь  своей,  не  можетъ  быть  требуемо  назадъ. 

(Р^ш.  Воронежек.  окр.  Суд.  Суд.  Мот.  1867  г.  16  124). 

706.  Можетъ  ЛИ  быть  договоръ  признаиъ  нед']&йствительнымъ 
на  томъ  основа&ш,  что  одно  ивъ  помЪщенныхъ  въ  немъ  усло- 
В1Й  противно  завонамъ? 

(Ж.  М.  Ю.  Анр^л  1864  г.  стр.  117). 

707.  Если  одна  изъ  частей  договора  не  можетъ  быть  испол- 
нена по  несоотв'Ьтственности  ея  съ  законами,  то  обстоятель- 
ство это  не  лишаетъ  договоръ  силы  въ  остальныхъ  его  частяхъ, за- 
вонамъ непротивныхъ. 

(Р^ш.  Моса!.  Миров.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ;^  101). 
П.  Объ   ИСПОЛНЕНТИ  ДОГОВОРОВЪ. 

1.  Общ1а  подоавета. 

708.  Въ  случае  невыполненк  договорившимися  сторонами, 
постановлен ныхъ  условШ  контракта  о  срокахъ  доставки  и  пла- 
тежа, об4  стороны  согласно  1536  ст.  т.  X  ч.  1.  подвергаются 
предусмотр^ннымъ    ими  въ  контракте  посл'Ьдств1ямъ   несоблю- 

ДеН1Я   ЭТИХЪ  УСЛ0В1Й. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В'Ьд.  1872  г.  №  24). 

709.  Неисполненный  еще  договоръ  по  имуществу,  не  уничто- 
женный приговоромъ  суда,  обоюднымъ  соглас]емъ  договариваю- 
нщхся  лицъ  или  добровольнымъ  отреченхемъ  стороны,  им'Ьвшей 
право  требовать  исполнен1я  договора,  остается  въ  своей  сил^^. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1862  г.  стр.  627). 

*  710.  По  двустороннему  договору  можно  требовать  исполнен1я, 
не  исполнивъ  съ  своей  стороны  взятаго  на  себя  обязательства. 

(Рйш.  Московок.  Суд.  П.    Суд.  ВАот.  1866  г.  №  107;. 
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711.  1)  По  договору,  съ  Боемъ  об^  стороны  приняли  на  себя 
извЪстныя  обязательства,  тольео  та  сторона  ыожетъ  требовать 
исполнен1я,  Боторая  исполнила  принятую  ею  на  себя  обязан- 
ность. 

Посему  2)  наймодавецъ,  отыскивающ1й  арендную  плату  съ 
нанимателя,  долженъ  доказать  что  послЪднШ  д^^йствительно 
пользовался  арендованнымъ  имуществомъ,  или  же  что  оно  было 
очищено  найнодавцемъ  и  не  принято  нанимателеиъ  лишь  по 
собственной  вин'Ь. 

(Р^ш.  Соб/  Комерж.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  107). 

712.  Исполнеше  со  стороны  одного  контрагента  по  домаш- 
нему акту,  писанному  другимъ  контрагентомъ,  но  имъ  невыдан- 
ному,  не  даетъ  права  требовать  исполнен1Я  по  тому  акту  со  сто- 
роны другаго  контрагента,  а  даетъ  лишь  право  требовать  воз- 
врата имущества  переданнаго  въ  исполнеи1е  того  акта  другому 
контрагенту. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  284). 

713.  То  обстоятельство,  что  капиталъ,  изъ  коего,  согласно 
договору^  кредиторъ  им^лъ  получить  удовлетворен1е,  употреб- 
ленъ  на  покрыт1е  другихъ  долговъ  контрагента,  не  лишаетъ 
кредитора  права  требовать  удовлетворев1я  изъ  другаго  имуще- 
ства должника. 

СР*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  180:. 

714.  Грузоотправитель,  снявшхй  въ  пути  съ  судовъ  часть 
груза,  отданнаго  для  перевозки  изъ  Рыбинска  въ  С.-Петербургъ, 
обяванъ  удовлетворить  судовщика  за  перевозку  снятой  въ  пути 
части  груза  по  цЪн'Ь,  установленной  за  перевозку  груза  до 
С.-Петербурга. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  )6  41). 

2)  ВЛЯН1Е  НЕИСПОЛНЕШЯ  ДОГОВОРА   ОДНОЮ    СТОРОНОЮ  НА 

ОБЯЗАТЕЛЬНОСТЬ    ОНАГО   ДЛЯ   ДРУГОЙ. 

715.  1)  Всл^дств1е  неисполнешя  однимъ  изъ  контрагентовъ 
заключеннаго  мегду  ними  договора  посл^дпШ  не  теряетъ  своей 
силы. 

2)  Неисполнеше  договора  одною  изъ  сторонъ  даетъ  против- 


заклю 
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ной    сторон'Ь    право    искать    вознаграждев1я    за   понесенные 
убытки. 

(РАпц  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  127). 

4 

716.  Неисполнен1е  договора  одною  стороною  даетъ  другой 
сторон*]^  право  требовать  исполнен1я  и  убытковъ,  а  не  унпчто- 
жен1Я  самаго  договора. 

Требован1е  уявчтожеБ1я  договора  даетъ  даже  противной  сто- 
рон^Ь  право  остановиться  исполнен1емъ  договора. 

(Р^ш.  Московсв.  Окр.  Суд.  П.  Суд.  В^от.  1865  г.  №  118). 

717.  Нарушеше  договора,  одною  пзъсторонъ  не  даетъ  права 
другой  стороне  требовать  продолжен1я  срока,  на  который  за- 
ключенъ  былъ  договоръ. 

(Р*ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  86}. 

718.  Неисполнен1е    одною   изъ   договаривающиеся    сторонъ 
Блюченнаго  между  ниии  услов1я  не  даетъ  права  другой  сто- 
рон*]^ требовать  увичтожен1я  этого  услов1я. 

(Р4ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.   1866  г.  №  83). 

3)    О     гНАЧЕН1И    УСЛ0В1Й,     ПОМФЩЕБНЫХЪ,    ПРИ   ИСПОЛНЕШИ 

ОНЫХЪ. 

719.  Если  дано  обязательство  объвсполнен1и  чего  либо  подъ 
услов1емъ,  то  другая  сторона,  прежде  исполнешя  сего  услов1я, 
не  можетъ   требовать  исполнев1я  самаго  обязательства. 

(Р«ш.  Московск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.    1867  т.  №  240  н  Ж.  М.  Ю.  1867  г.  кн. 

ХХХ1У— стр.  299). 

720.  Нельзя  требовать  исполненхя  по  договору  до  наступле- 
И1Я  услов1Й,  въ  зависимость  отъ  которыхъ  исполнев1е  это  по- 
становлено самнмъ  договоромъ. 

(Р411Г.  Тверск.  Окруж.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  11). 

721.  При  наступлен1и  суспевзнвнаго  услов1я,  въ  зависимость 
отъ  котораго  постановлена  перем4на  одного  обязательства  дру- 
гимъ,  последнее  получаетъ  силу  и  значенхе  какъ  действитель- 
ное, съ  момента  выдачи. 

(Р*ш.  Сиб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  8). 
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722.  При  неосуществ1ен1и  суспензивнаго  условха  (сопдШопе 
(ИНсше^е),  въ  зависимость  отъ  котораго  поставлена  сделка,  та- 
кал сд^ка  считается  вавъ  бы  несуществовавшею  съ  самаго 
монеита  заЕЛЮченш  ел. 

(Р^ш.  Сдб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  60). 

723.  Требую1Ц1й  исполнешя  по  условному  договору  необя- 
занъ  доказать  наступлеше  этого  услов1я,  отъ  наступлешя  ко- 
тораго поставлено  въ  зависимость  исполнеше  сего  договора. 

(Р^ш.  Тверск.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.   1868  г.  №  43). 

724.  Обязательства,  вытекающ1Я  изъ  договора  недМствьтель- 
наго  какъ  таковой,  получаютъ  вретави  силу,  если  последовали 
тЬ  УСЛ0В1Я  отъ  конхъ  наступлен1е  тФхъ  облзательствъ  догово- 
ромъ  поставлено  въ  зависимость. 

(Р^ш.  Мос&овск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  113). 

726.  Доверитель,  обязавш1Ёся  къ  вознагражден1Ю  повереннаго 
за  ходатайство  по  дЪлу  по  наступлен1и  известнаго  событ1я  не 
можетъ  быть  присужденъ  къ  этому  вознагражденш  въ  томъ 
случае,  если  имевшееся  въ  виду  собыпе  не  наступило.  Пред- 
принлт1е  довернтелемъ  д'Ьйств1й,  заранее  уже  дФлающихъ  не- 
воз^ожнымъ  наступлсн1е  упомлнутаго  событ1л,  не  можетъ  счи- 
таться нарушен1емъ  обязательства  о  вознагражденш  со  стороны 
доверителя,  если   противное   этому  не  оговорено  въ  договоре. 

(Р^ш.  Соб.   Суд.  п.  Суд.  В«ст.  1869  г.  №  92). 

726.  Въ  договоре  съ  обязательств омъ  одной  стороны,  постав- 
денцомъ  въ  завионмость  отъ  вастур^ешя  взвестнаго  возмо;^^- 
наго  услов1Я,  последнее  дол;кно  считаться  наступившимъ,  когда 
лицо  обязанное  воспрепятствовало  его  осуществленш;а  потому 
тогда  лицо  обязанное  можетъ  быть  присуждено  къ  выполнен1Ю 
принятаго  пмъ  на  себя  обязательства. 

(Р4ш.  Спб.   Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1870  г.  136). 

727.  1)  Если  контрагентъ  А.  ставитъ  контрагента  В.  въ  не- 
возможность выполнить  то  условхе,  при  наступлен1и  котораго 
по  состоявшемуся  между  ними  договору  А  обязался  къ  испол- 
ненш  чего  либо  въ  пользу  В,  то  А  почитается  добровольно 
отказавпгамся  отъ  выполнен1я  со  стороны  6  того  услов1я;  а 
посему,    условге   это  .считается  по  отношен1Ю  жъ  А  наступив- 
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шимъ,  а  8а  в  дрнзяается  право  требовать  съ  А  удовл[^ворен10 
во  всемъ  томъ,  что  въ  договоре  было  яостановлено  на  случай 
наступлен1я  уеловхя. 

2)  При  сенъ  отъ  А  зависвтъ,  для  освобожденья  себя  отъ  от- 
ветственности дередъ  6,  доказать,  что  условхе  не  наступило 
бы  и  въ  тонъ  случа*!,  если  бы  В  не  былъ  поставленъ  имъ  въ 
невозможность  выполнить  оное. 

3)  За  прии^ненхемъ  сихъ  началъ  въ  отношенш  между  пре- 
воручштелемъ  и  коммиссюверомъ,  безосновательное  устранеще 
первнмъ  посл:Ьдвяго  отъ  посредничества  не  освобождаетъ  пре- 
поручнагеля  отъ  платежа  условленнаго  во8награжден1я  вомми- 
01онеру,  если  первый  не  докажетъ,  что  посл^днШ  не  исполнилъ 
бы  поручешя  и  въ  томъ  случа*!,   если  бы  не  былъ  устраненъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  2^1). 

728.  Оетавивлпй  у  своего  контрагента  капиталъ  въ  обезпе- 
чен1е  обязательства  относи^  ельно  третьяго  лица  съ  положнтель- 
нымъ  указан1емъ  т^хъ  событхй,  по  наступленш  коихъ  обезпече- 
ше  это  можетъ  быть  востребовано  назадъ,  не  можетъ  требовать 
обратно  сказаннаго  обезпеченхя  при  наступлен1и  обстоятельства 
уничтожающаго  самое  обязательство,  въ  обезпеченхе  котораго 
оставленъ  упомянутый  капиталъ,  но  не  поименованнаго  въ  са- 
момъ  договоре,  установившемъ  это  обезнечеше. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па!.  Суд.  В^ст.  1870  г.  ^^  64). 

729.  1).  Въ  раздЪльныхъ  обязательствахъ  выборъ  д^йствхя, 
если  не  постановлено  особаго  услов1я  принадлежитъ  должнику, 
а  не  В'Ьрителю. 

Посему  2)  обязательство  по  коммисс1И  или  продать  вещь  и 
упл  атить  полученную  ц'^^ну  препоручнтелю  или  при  неосуществле- 
вш  продааш  возвратить  самую  вещь  не  позже  мзвЪотваго  сро- 
ка можетъ  быть  выполнено  коммиссхонеромъ  даже  и  по  про- 
срочке, т^ъ  или  другимъ  способомъ,  смотря  по  тому  продана 
ли  вещь  или  цАть. 

(Р4ю.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  Б4ст.  1868  г.  №  10). 

4.  О  КРПЮВОЙ  и   СОЛИДАРНОЙ  0ТВ1^ТСТВБНН00ТИ 

КОНТРАГвНТОВЪ. 

730.  По  обязательству,  выданному  несколькими  лицами  вме- 
сте, каждый  изъ  нихъ    можетъ   требовать  нсполнен1я  по  сему 
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обязательству  въ  полномъ    его   разм^рф    безъ   уполномочхя  со 
стороны  остальныгь  кредиторовъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд,  В4ст,   1868  р.  №  174). 

731.  На  точномъ  основанш  1548  ст.  1ч.  X  т.  каждый  изъ 
н'Ёсколькихъ  заемщиковъ  обязанъ  уплатить  всю  занятую  сумму 
по  первому  востребовашю. 

(Р4ш.  Одес.  Суд.  П.  Приб.  къ  Бесс.  Обл.  В4д.  1872  г.  -^  78) 

732.  1)  Если  н']^сволько  лицъ  приняли  на  себя  обязанность 
по  одному  и  тому  же  договору,  неувазавъ  пая  или  доли  участхя, 
то  должны  быть  привлечены  въ  отв'Ьтственнбстн  вс%  совокуп- 
но, не  смотря  на  то,  что  одними  пзънихъ  обязательство  исполнено. 

2)  Таковая  совокупная  ответственность  отличается  отъ  кру- 
говой поруки,  гд*]^  каждый  отвЪчаетъ  за  вс^хъ  и  вс^  за  каждаго. 

(Р^ш.  Казаиск.  Овр.  Суд.    Каван.  Губ.  В^д.  1873  №  56). 

733.  Если  несколько  лицъ  приняли  на  себя  обязательство  по 
одному  и  тому  же  договору,  безъ  взаимной  солидарной  ответ- 
ственности, то  при  неисполненш  договора  отв^тствуготъ  лишь 
те,  которые  неисполнили  его. 

(Р4ш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  180). 

734.  По  обязательству  между  однимъ  кредиторомъ  и  двумя 
должниками,  безъ  упоминангя  о  солидарной  ответственности 
должннковъ,  кредиторъ  не  имеетъ  права  требовать  полнаго 
удовлетворен1я  отъ  одного  изъ  должннковъ,  такъ  какъ  въ  этомъ 
случае  делается  предноложенхе  въ  пользу  частичной  ответствен- 
ности должннковъ  (рго  га1;а). 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  37). 

735.  По  обязательству,  заключенному  однимъ  кредиторомъ  съ 
двумя  либо  более  должниками  безъ  упомннан1я  въ  самомъ  ак- 
те о  частичной  или  солидарной  ответственности  должннковъ, 
всегда  нужно  признавать  последнюю  (ш  зоИйит). 

Кредиторъ  имеетъ  права  взыскать  нераздельно  весь  долгъ 
съ  одного  изъ  содолжннковъ  по  своему  усмотренш. 

Упоминан1е  въ  самомъ  акте  о  солидарной  ответственности 
необходимо  въ  томъ  только  случае,  если  по  одному  акту  обязы- 
вается несколько  лицъ  выполнить  отдельный,  каждый  свое,  обя- 
зательства и  контрагенты  желаютъ  установить  солидарную  ответ- 
ственность. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  р-  №  66). 


—  146  — 


б.   ОТРЕЧЕШЕ     ОТЪ  ПРАВЪ   ПО     ДОГОВОРУ. 

736.  Добровольное  получевхе  пер1одичесБихъ  платежей  не  въ 
сроки,  установленные  договороиъ,  нельзя  признать  ва  отвазъ 
ОТЪ  права  требовать  на  будущее  время  платежа  въ  установлен- 
ные  сроки. 

(Р*я,  Мосвов.  Окр.  Суд.  Суд.  В4с1.  1867  г.  №22.  и  р4ш.  Спб.Окр.  Суд.  Суд. 

ВАст.  1869  г.  №  82). 

737.  Уступка  по  договору,  сделанная  должник омъ  въ  пользу 
третьяго  лица  посл^>  того,  какъ  вредиторъ  предъявилъ  исвъ  къ 
третьему  лицу  съ  ц^лью  доказать,  что  должнику  принадлежитъ 
по  договору  тому  известное  имущественное  право,  не  дЪ йстви- 
тельна  за  силою  1547  ст.  X  т.  1  ч.  Св.  Зак. 

(Р^ш.  Спб.  Столч.  Мнр.  Судьи  80  у^.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  94) 

788.  Если  ЛИЦО  А.  заключило  съ  лнцомъ  Б.  услов1е  опрекра- 
щен1И  за  изв'Ьствую  сумму  денегъ  иска,  предъявлен  наго  симъ 
послЪднимъ  къ  состоящему  во  влад^н1и  А  им^^н1ю  и  перешед- 
шедшему  къ  нему  по  наследству,  а  впосл^дствш  им^ше  это 
признано  по  судебному  рФшенхю  принаддежащимъ  лицу  Бвакъ 
ближайшему  наследнику,  то  остается  ли  въ  силе  означенное 
услов1е,  и  если  остается,  то  кто  долженъ  отвечать  предъ  Б.  въ 
условленной  сумме*-лицо  А  или  лицо  Б? 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1865  г.  стр.  501). 

6.  Передача  третьему  лицу  правъ  по  договору. 

789.  Передача  третьему  лицу  правъ  и  обязанностей,  пр10бре- 
тенннхъ  по  договору  однимъ  изъ  ковтрагентовъ,  действитель- 
на лишь  при  изъявленш  на  то  соглас{я  другимъ  контрагенте  мъ. 

(Р*ш.  Харьк.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1873  р.  №  163), 

7.  Нарушенте  договоровъ. 

740.  Нарушен  1емъ  договора  можетъ  быть  признаваемо  неиспол- 
нен1е  такихъ  только  услов1й,  который  установлены  въ  самомъ 
договоре. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1872  г.  ^^  123). 

10 


—  146  — 

741.  Нарушешезкъ  договора  считается  и  то,  если  контрагентъ 
совершилъ  такое  дМств1е,  которое  не  бы^^а  воспрещено  ему  синь 
договоромъ  и  о  коемъ  даже  не  было  рЪчи  въ  этомъ  послЪднемъ. 

(Р^вк  Моввовск.   С^  п.  Суд.  В^ет.  1868  г.  №  147). 

743.  Неуплата  по  договору  денегъ  въ  сровъ  прйзнаетсл  на^ 
рушен1емъ  договора  только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  деньги  не- 
уплачены  не  смотра  на  требовадге  этой  уплаты  со  стороан  Я01Ю 
лида,  въ  пользу  котораго^  платеяго  долшенъ  быть  произведенъ* 

748.  Для  предъявлен1Я  иска  по  срочному  договору  не  необ- 
ходимо предварительное  требоваше  со  стороны  кредитора  испол- 
неН1Я  договора  должникомъ. 

(Р^ш.  Свб.  Суд.  п.  Суд.  В^еаг.  1872  г.  №  95). 
8.  ПОСЛФДСТЫЯ  НАРУШБНШ  ДОГОВОР ОВЪ. 

744.  Неисполненхе  договора  обязываетъ  виновную  сторону  хъ 
возвращен1ю  излишне  полученныхъ  по  договору  денегъ  и  плате- 
жу неустойки,  положенной  по  условш. 

(Р^ш^  Московок.  Оцр.    Суд.  С|д.  ВЬст.  1806  г.  №0в). 

745.  Лицо,  нарупшвшее  заключенное  нмъ  условге,  отв^тствуетъ 
за  происпгедш!е  отъ  такого  нарушенхя  убытки. 

(Р^ш.  С|б.  Ожц.  Суд.  Суд.  В^кт.  Ь8вв  г.  }&  Об). 

746.  Неисполнеше  обеими  договорившимися  сторонами  н^ко- 
торыхъ  изъ  принятыхъ  ими  ва  себя  обязанностей  не  влечетъ 
ва  собою  недМствительностн  самаго  договора,  если  тол  то  это 
посл%дств1е  не  установлено  договоромъ. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1862  г.  стр.  357). 

747.  Обоюдное  нарушеше  договора  лишаетъ  его  дМетннг 
тельности. 

(РФш.  Московск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  83  и  Ж.  М.  Ю.  феврап 

1867  г.    ]^  865). 

9.   Объ  ИЗМ1&НБШИИ  ПРЕБРАЩЕШИ  ДОГОВОрОВЪ. 

748.  Услов1Я  письменнаго  договора  не  могутъ  быть  изменяемы 
лосредствомъ  словесной  сд&ски. 

(Ж.    М.  ноябрь  1866  г.  стр.  299). 
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749.  1)  Соглао1е  ва  отсФ7]иген]е  оть  первон&чалыаго  дого- 
вора яожетъ  быть  выведено  нетолько  изъ  положительнаго  о 
т01гь  ваавлешЯу  но  изъ  д%йств1й  ховтрагентов1&,  которая  обн»* 
ружвваютъ  таковое  соглаае. 

2)  ДогоБоръ,  возобновленный  лнцокъ^  неинЪвшнмть  на  то 
ваконнаго  полномоша^  недМстввтеленъ;  но  если  первоначаль- 
ное заключеше  договора  и  посл^^довавппя  зат^мъ  позобновле- 
&1х  его,  исключая  послед няго,  были  признаваемы  тЬм  лицомъ 
6П>  И1^еви  коего  этотъ  договоръ  был%  закл1эчейъ  и  йозо*бнов- 
ляеИл^  8ак^ючен1е  и  возобновлеше  обязатёлБН<1  для  91!Ого  Аца. 

(Р4и.  Спб.  Сух.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^^  26). 

750.  Если  часть  едЪдую]4ёй  но  договору  платы  получен»  ве 
деньгами,  а  векселями  на  соотв^ктствующую  сумму,  то  обстой 
тельство  это  само  по  себЪ  не  можетъ  считаться  нарушен)б]№ 
договора,  когда  таковая  уплата  последовала  по  взаимному  со- 
глашенш  сторонъ. 

(Р^ш.  Носковек.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  67). 

^51.  Последующее  согдйшенхе  объ  йй^енен1А  срокоеИег  й(&11б«^ 
яен1я  по  договору  поврнваетъ  собою  и  по<гл4^дс'ГВ1Я  Ир%^Ш&* 
4Ствующаго  неиснолнешог  смгъ  сроковъ. 

(Р^ш.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  160). 

752.  БезсроЧЁЫя  обазательс1гва  признаются  вотерявпгами  силу 
только  М  МИ%  случае,  если  оетавутси  въ  безгласности  въ  те«- 
чен1н  10  л^тъ  со  дня  смерти  заемщика. 

(РФш.  Калужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  126). 
10..  Т0ЛК0ВАН1Е  ДОГОВОРА. 

75д»  Договоры  должны  быть  исполняемы  по  точному  ихъ  разуму* 

Если  словесный  смыслъ  представляетъ  сомнеша,  то  договоры 

должны  быть  изъясняемы  по  намеренш  ихъ  и  чистой  совести. 

(Ж.  М.  Ю.  май  1866  г.  стр.  802). 

754.  1)  Договоры  исполняются  на  основанги  ихъ  с  одержан1я, 
посему  2)  показав1е  повЬреннаго,  неуполномоченнаго  на  изме* 
нен1е  УСЛ0В1Й  договора  или  на  отречен1е  отъ  правъ  своего  до* 
верителя,  на  договоре  основанныхъ,    не  должно    стеснять  су- 

10*  . 
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дебння  мйста  при  разрЪшенш  споровъ  руководствоваться  точ- 
нымъ  смыслонъ  договора,  подобно  тому  какъ  мировое  превра* 
щен1е  Д!Ьла  пов'Ьреннымъ  истца,  къ  тому  не  уполномояеннымъ, 
ве  можетъ  служить  для  судебнаго  мЪста  поводомъ  не  равсмат- 
ривать  требовашй,  заявленныхъ  тяжул^ииися. 

(Р4ш.    Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  47). 

755.  Закащивъ  не  вирав:&  отказываться  отъ  платежа  услов- 
леннаго  за  литературную  работу  вознагражден1я,  подъ  предлогомъ 
неудовлетворительности  посл^ЬдиеВ,  посл:Ь  того,  когда  нетольво 
ве  возвратилъ  эту  работу  кому  сл:&дуетъ,  найдя  ее  неудовлетво- 
рительною, но  и  распоряжался  уже  ею,  какъ  ^своею  собствен- 
ностью, представлялъ  наприм^^ръ,  въ  цензурный  комитетъ  для 
одобрен1я  къ  йапечатанш,  публиковалъ  а  предаолагаемомъ> 
гМздаши  и  т.  п. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ог.  1869  г.  ^  113). 

756.  Предоставленге  авторомъ  права  издашя  своихъ  сочине-^ 
Н1Й  не  обязываетъ  его  доставлять  напнсанныя  нмъ  сочннен1я  въ 
рукописи  лицу,  получившему  право  ихъ  издашя,  еслиобъэтомъ 
ие  упомянуто  въ  договоре. 

(Р^ш.  Слб.  Окр.  Суд.  Суд(.  Юст.  1868  » .  №  179). 

757.  Издатель  журнала,  купивп11й  рукопись,  невправ'Ь  отказы'^ 
ваться  отъ  напечаташя  ея  по  той  причин'Ь,  что  объемъ  ея  слиш- 
Еомъ  веливъ,  если  онъ  не  условился  объ  этомъ  предмете. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  р.  3^  209). 

758.  Продажа  въ  журналъ  части  рукописи,  уже  запроданной 
другому  журналу,  не  составляетъ  нарушенхя  договора  съ  посл4д* 
нимъ,  если  авторъ  доказываетъ,  что  эта  часть  составляетъ  са- 
мостоятельное цЬлое,  которое  не  им'Ьетъ  тесной  связи  съ  осталь- 
ными частями,  и  таковое  утверждеше  оставлено  противною  сто- 
роною безъ  опровержен1я. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  209). 

759.  При  неясности  смысла  договора  этотъ  посл'Ьдшй  изъ- 
ясняется въ  пользу  того,  кто  отыскиваеть  по  этому  договору, 
а  не  въ  пользу  того,  кто  обязался  по  оному. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  №  67). 
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760.  При  неясности  договора  въ  случай  равныхъ  съ  обЪ- 
В1Ъ  сторонъ  недоум^нхй  сила  его  изъясняется  бодЪевъ  пользу 
того,  кто  обязанъ  что  либо  отдать,  потому  что  отъ  противной 
стороны  зависало  определить  предметъ,  обозначнвъ  его  съ  боль* 
шею  точностш. 

(РФш.  Моск.  Сюмжч.  Мир.  съ^Ьзда  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  90 

761.  Подробности  договора,  неуказанный  въ  саноиъ  договоре, 
хогутъ  быть  выведены  изъ  д41йств1й  договаривавпшхся  сторонъ. 

(Р^ш.    Се6.  Схд.  п.  Суд.  Юст.  1867  г.  №  56). 

762.  Получен1е  исполнен1я  по  акту  должно  быть  принимаемо 
аа  соглас1е  получающаго  на  содержан1е  этаго  акта. 

(Р4ш.    Сяб.  Ожр.  Суд.  Суд.  Юст.  1867  г.  16  ббЛ 

768.  Одностороннее   предложенхе  однимъ  изъ  контрагентовъ 

ярекратить  договоръ  лииюетъ  этаго  контрагента  права  требо* 

вать  зат^мъ    исполвен1Я    по  договору,   но  противная    сторона 

все-таки   вправ^^   требовать  отъ  него  удовлетворены   по  сему 

договору  какъ  бы  по  неполненвому. 

(Р^ш.  Б^юзерск.    Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  412). 

764.  Если  содержатель  обществен выхъ  эквпажей  отправить 
экипажи  къ  фабрЕканту,  у  котораго  они  были  сд'Ьланы,  и  пот- 
ребу етъ  отъ  него  въ  письме  производства  н^которыхъ  неправ- 
лен1Й  въ  экипажахъ,  и  если  на  это  письмо  фабрикантъ  не  отв^Ь- 
титъ  и  приметъ  присланые  экипажи,  то  признается,  что  фабри- 
кантъ обязался  произвести  требуемую  отъ  него  работу  въ  те- 
чен1И  того  времени,  которое  для  этаго  необходимо  по  свойству 
работы,  и  по  средствамъ  фабрики.  Если  зат^мъ  фабрикантъ, 
не  смотря  на  требован1е  содержателя  общественныхъ  экппаавей 
о  скорМшемъ  возвращен1и  окипажей,  задерживаетъ  ихъ  безъ 
законной  причины,  то  онъ  обязанъ  отв'Ьчать  за  пронсходяпце 
отъ  того  убытки. 

(Р1ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В'Ьст .  1869  г.  №  181). 

765.  Обращаться  къ  толкованш  контрагентовъ  по  правиламъ. 
взложеннымъ  въ  1539  ст.  1  ч.  X  т.,  можно  лишъ  тогда  когда 
словесный  смыслъ  контракта  представляетъ  важный  сомн1Ья1Я| 

(Ж.  М.  Ю.  иоль  1865  г.  стр.  88). 
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766.  Прн  тоаковавш  договора  по  НА1[йр[ан1Ю  и  доброй  I»ш^^- 
сти  союронъ  должно  быть  опровергнуго  толжовавк  ег^о,  е(гиш|эе^ 
должника  въ  неопред^енное   я  от1|швтельное  доложеше. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  173). 

767.  Обязательство  отправить  что  либо  еъ  кому  нибудь  пред- 
полагаетъ  отправку  на  очетъ  того,  къ  кону  эти  вещи  должны 
б«;гь  отправлен^. 

(Р^ш.    Московес.  Суд.  П.  Суд.  В^сх.  1666  г.  1&  11^. 

768.  Подъ  выражешемъ  <вс1фЫТ1е  р%ки>,  упонинаемонъ  въ 
договорахъ  и  другихъ  автахъ  нонимаетса  воврнтае  р^вн  въ  дан* 
номъ  м^стФ,  а  не  на  всемъ  €)я  нротаженш. 

(Ж.  М,  Ю.  ^тжъ  1861  г.  огр.  114). 

769.  1.)  С9авш1й  дФсъ  на  срубъ  не  ин^этъ  ир^ц^  ра^I|^кн- 
в^ь  очжщпнуж)  взъ  подъ  лФса  з^н^ю  въ  теченги  сро^  снятхц^ 

^)  Подобная  р^1сдашка  составдяетъ  нарушеш^  усдрвхя. 

(Р^.  Кмубков.  Окр.  Суд.  Суд.  В&ет.  1667  г.  К  109). 

770.  Быдавдпй  деньги    съ   обдзательствомъ    получателя   воз- 
вратить таковыя  или  доставить  на  должную  сумму  товаръ  не  мо- 
жегь  требовать    обратно   данных1^   имъ   денегъ  до  о|и>нч|^1Я 
счета  по  поетавк^Ь  товара. 

(РФш.  Слб.  Суд.  п.  Суд.  В%ет.  1872  г.  №  86). 

.   77^*  ПриняврхШ  на  себя  издержки  обязанъ  внести  нужныд  ца 
то  деньги  до  производства  этихъ  издержекъ. 

(X.  М.  Ю.  февраль  1 867  г.  стр.  865  я  Суд.  В^ет;  1867  г.  16  68). 


ГЛАВА    II. 

О  0ВЕ8ПЕЧЕН1И  ДОГОВОРОВЪ    И   ОЭДЭА- 

ТЕЛЬСТВЪ    ВООБЩЕ. 

1.   ОЫЦШ  ПОЛОЖБШЯ. 

772.  Обязательство  обезличить  заключенный  договоръ  надо- 
жен1ехъ  запрещен1я  на  имущество  обязавшагоса  не  им^^етъ 
силы. 

(Р^вь  Спб.  Суд.  п.  Суд.  ВЬст,  1872  г.  №  62). 
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773.  Подучевве  истцомъ  въ  свои  руки  посредствоиъ  полшЦн 
сохранной  роспиеки,  отданвоб  за  руку  треяьену  лицу  и  ниоан- 
ной  на  имя  этаго  лица,  съ  т^мъ,  что  бы  оно  выдало  ее  истцу, 
по  ясполвенш  инъ  обязательства,  по  особому  услов!ю  его  съ 
ввгдавлш1П&  эту  росписву,  не  даетъ  истцу  права  требовать  ня  по- 
сему условм),  ни  но  роснисв'Ь. 

(РФш.  Спб.  Суд.    П.  Суд.  Юст.  1870  г.  №  д8). 

774.  Обезпечён1е  обязательства  ииуществомъ,  выраженной 
въ  домашнеиъ  акт^Ь,  не  даетъ  кредитору  никакого  права  на  это 
имущество. 

(Р^л.  Мосховск.  Суд.  П:  Суд.  В^т.  186в  г.  №  113). 

П.  ПОРУЧИТЕЛЬСТВО. 

1.   ОбЩ1Я     Л0Л0ЖЕВ1Я. 

775.  Договоръ  пору'штельс1^ва  есть  д<^ов.оръ  лридаегочкый, 
а  потому,  в^  случае  веосуществле01я  главмаго  договора  ишн 
прнзнашя  его  недЪйствительцымъ,  норучитедьетво  какже  ж^^ 
действительно. 

(Р'Ьш.  Одес  Скд.  Л.  Пржбм.  къ  Ввссар.  Обх.  №д.  1872  г.  №№  76  н  79). 

77^.  Поручитольство,  сделанное  съ  нарушен1е9ъ  условШ,  уяа- 
замнмхъвъ'1^62ст.  грахд.  зак.,  признается  нед1йотв1[тель9шм1». 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1876  р.  №  125). 

777.  Поручитель  не  можетъ  оспаривать  силу  принятаго  нмъ 
на  себя  обязательства  нед'Ьйствительностью  сделки,  по  кото- 
рой оно  данОу  по  неправоспособности  лица,  отъ  имени  воего 
оно  было  заключено,  если  неправоспособность  эта  не  была  оспо- 
рена тФмъ,  представителемъ  котораго  явилось  это  лицо  въвак- 
дючевш  сд^лки^ 

(Мш.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  ВФст.  1873  г.  76  234). 

778.  Заявлен1е  поручителя  о  превращевш  дан  наго  ннъ  пору- 
чительства за  казначея,  скрытое  симъ  посл^днимъ  отъ  в{|ДОм- 
ства,  коему  поручительство  это  дано,  не  освобождаетъ  поручи- 
теля отъ  принятаго  нмъ  на  себя  обязательства. 

(Р^ш.  Харьк.  Овр.  Суд.  Суд.  В§<я>.  1868  г.  №  202). 
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2.  Несрочное  поручительство. 

779,  Искъ  къ  аоручнтелю  (не  на  срокъ)  можетъ  быть  прадъ* 
авленъ  лишь  тогда,  когда  несостоятельность  должника  будетъ 
вполн'Ь  празнана  установленнымъ  судебнымъ  порядкоуъ 

(Р'Ьш.   Мосвовск.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1866  г.  ])(е  76). 

780*  ХТрц  обязательстве,  обезпеченномъ  поручительствошь  без- 
«рочнынъ,  въ  случа'Ь  объявлен^  должника  несостоятедьннц», 
ввыскан1е  не  можетъ  быть  обращено,  если  предварительно  не- 
быдо  представлено  въ  конкурсное  унравленге.  Непредставденге 
требован1я  въ  конкурсное  унравленхе  освобождаетъ  поручителя 
хотому^  что  дишаетъ  возможности  определить  мФру  ответствен* 
ности  поручителя,  такъ  какъ  въ  такомъ  случае  остается  не- 
известнымъ  въ  какой  сумме  должникъ  оказался  несостоятельнымъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  48). 

781.  Кредиторъ,  непредъявивппй  иска  въ  срокъ,  определен- 
ннй  ст.  1981  т.  XI  ч.  2.,  лишается  права  и  на  предъявлеше 
хека  къ  несрочному  поручителю  ответчика,  оказавшагося  песо- 
•тоят^льнымъ. 

<РАш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  276). 

782.  Кредиторъ,  вступивипй  съ  яесостоятельнымъ  должникомъ 
въ  мировую  сделку  и  нолучивоай  по  ней  часть  капитала,  ли* 
шается  всякаго  права  требовать  взыска  Н1я  остальной  части  съ 
лица   поручившагося  за  должника. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1860  г.  стр.  837). 

3.  Поручительство  срочное. 

783.  По  ст.  1660  ч.  1  т.  X  лицо,  обязавшееся  поручитель- 
ствомъ  на  срокъ,  ответствуетъ  точно  также  какъ  и  самый  дол* 
жвикъу  если  сей  последн1Й  въ  срокъ  не  заплати лъ  и  если  обя- 
зательство представлено  будетъ,  куда  надлежитъ,  ко  взысканю 
недалее  какъ  въ  месяцъ. 

Въ  течен1и  сего  месячнаго  срока  кредиторъ  обязанъ  предъ* 
явить  ко  взыскан1Ю  лишь  съ  самаго  должника,  а  не  съ  его  пору- 
чителя. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1865  г.  стр.  416)* 
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784.  Поручитель  въ  платеже  долга  на  сровъ  не  подлежнтъ 
неустойке,  принятой  на  себя  должникомъ  въ  случае  просрочки, 

{Пт.  Оиб.  Сух.  П.  Суд.  Юет.  1870  г.  Л  ХЩ. 

786.  Обращен1е  вэыскян1я  по  заемному  письму  на  поручителей 
<въ  ерокъ,  не  освобождаетъ  самаго  должника  отъ  наложеша 
•апрещен1я  на  его  имущество. 

(Пш.  Соб.  Суд.  П.  Суд.    В^ст.  1866  г  №  113  и  Ж.  М.  Ю.  1867  г.  январь 

стр.  128). 

786.  Словесное  об^Ьщаше  поручителя  въ  суд1Ь  уплатить  за 
должника  освобождаетъ  этого  посл^днаго  отъ  наложенхя  на  его 
имущество  запрещешя,  не  смотря  даже  на  просьбу  о  томъ  взы- 
скателя. 

(Р^ш.  Москов.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1866    г.  16  113). 

Ш.  НЕУСТОЙКА. 

1.  Общхя    положешя. 

787.  Если  законъ  допускаетъ  неустойку  на  случай  нарушешя 
договора,  то  нельзя  давать  закону  такое  толкован1е,  при  кото- 
ромъ  не  возможно  было  бы  опред^леше  неустойки.  Законъ  дел- 
женъ  достигать  своей  цЪли,  и  потому  если  законъ  запрещаетъ 
брать  болФе  установленнаго  процента,  то  нельзя  нрисуждать 
такую  веустойку,  подъ  именемъ  которой  скрывается  только  не- 
законный процентъ  на  денежный  капиталъ,  остающМся  въ  ру- 
кахъ  должника. 

(Р^ш.  Бессар.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  29). 

788.  Обязательство,  по  которому  неучаствующее  въ  договоре 
третье  лице  обезпечиваетъ  исполнеше  этаго  договора  платежемъ 
неуагойки,  есть  именно  обязательство  неустойки,  а  не  поручи- 
тельства. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  266). 

789.  Права  по  не  устоичной  записи,  при  передач^Ь  главнаго 
договора   другому   лицу,  не  переходятъ   въ  сему  последнему, 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1870  г.  ^  112). 

790.  Услов1е  о  неустойк'Ь,  поставленное  въ  зависимость  отъ 
такого  обстоятельства,  которое  по  договору  не  можетъ  им^ть 
м&ста,  недействительно. 

(Пв.  КнягаевсЕ.  Овр.  Суд.  Пржбав.  къ  Бессар.  Обл.  В&д.  1872  г.  №  57). 
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79 Д.  1)  Вцдача  зфедитору  при  за^ючещд  обдзат^дд^ства раа- 
личЕЫХУ^  ценностей  съ  рредосхаэл^шекъ  ему  прма  Ч20б(юмлг 
ности  на  нихъ  1фи  аешсшолеят  обдзательсива,  орвдролагаетъ  обеа- 
пе1ен1е  обязательства,  а  яедоговорную  неусФОйву.  2.  Прв  на- 
стунлеши  сусвензивнаго  услов1Я,  въ  заввешость  отъ  мт«раг# 
поставлена  перем'Ьна  одного  обязательспа  дургимъ,  посдйднве 
яолучаетъ  силу  и  значенхе,  вавъ  дМствительное^  съ  уомедга 
выдачи.  3.  Кредиторъ  продажею  данныхъ  ему  въ  обезпеченге 
обязательства  авщй  теряетъ  право  на  сумму  номинальной  ихь 
стоимости,  если  недовазалъ,  что  ей  вырученная  сумма  песо- 
отв'Ьтствовала. 

(Р^ш.    Опб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  8) 

2.  Добровольная  нбус^'ойка. 

792.  Добровольная  неустой1;а  доцусва^тся  и  въ  т^хъ  догово- 
рахъ,  тхк  установлена  неустойка  законная,  но  для  этого  нуж- 
но^ чпч)  бы  первая  определена  была  въ  отд^льномъ  условш. 

(РФш.  Моск.  Суд.  п.  Юрцдич.  ВФст.  1дв9  г.  1Ю1ь  стр.  53). 

793.  Добровольная  неустойка  недопускается  тамъ,  гд1&  рна 
оцред'Ьдена  закономъ. 

(Р^ш.  РшАВСЖ.  Овр.  Суд.  Суд.  В&СТ.  1867  г.  ^«  116) 

794.  При  опредЪлен1и  самимъ  закономъ  неустойки  въ  вид^ 
штрафа  съ  неисоравныхъ  должниковъ  неможетъ  быть  включае- 
ма въ  долговыя  обязательства,  добровольная  неустойка,  кото- 
рад  въ  дЫстввтельмости  представляла  бы  нромзвояьное  раз- 
ширен1е  обязательства  въ  случа'Ь  невсполнешя  его  въ  уолов-* 
ленный  сровъ. 

(Р^ш.  Базавск.  Овр.  Суд.  {и^зан.  Губ.  ЗФд.  1872  г.  №  87). 

795.  Воспрещен1е  ст.  1575  т.  X  ч.  1  о  включена  в*^  обя|П1- 
зательство  услов1я  о  неустойке  относится  только  къзаемвымъ 
обязательства?г^. 

Р*ш.  Слб.  Суд.  Пад.  Суд,  В*ст.  1872  г,  Л6  84). 

796.  Неустойка,  опред^Ьленная  въ  договор^^,  взыскивается  въ 
томъ  количеств^^  какое  назначено;  изъ  сего  слфдуетъ  что  еслв 
настоящая  сумма  неустойки  неопредйлена  въ  договор^Ь,  то  взыска- 
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«{#  Е^7С7оД|^,  вф  Т09ноо7н  9Ъ  мтомрЬ  нфоцредАдевной,  дору- 
д^до  ^ть  не  ыотгь  Пооему  не  мо^яетъ  бцть  допущено  98||- 
^Жкн^е  таимой  нер^одичесврй  ввустойкн*  овонч&ше  которой  яе- 
(^вредй^^ено  ю»  ^г^гавосты)  въ  догюор^,  а  ноюавлеко  иъ  вамм* 
мроть  отъ  дроиавод»  Фр«$ователв. 

(Мш.  Одессв.  Суд.  Па1.  Приб.  къ  Бессар.  Обл.  В^д.  1872    г.   №]<6  62  и  в8). 

797.  Шустой&а  ВО  договору  можете  быть  вазва^ва  въ  ввд^^ 
определенней  4^уи1щ  или  платежа,  соразц^рндго  съ  суммою 
договора,  но  не  въ  вндЪ  пер10Днческаго  штрафа,  неимЪющаго 
еовтвошев1я  съ  родомъ  и  суммой  сд%лви. 

СЁАт.  Харьк.  Суд.  Пи.  Суд.  В-Ьст.  1873  г.  ]^  153). 
3.   РлЗБЫе  СЛУЧАИ. 

7Вв.  Бела  въ  договоре  01фед1лева  неуотойка  ва  случай  вб<- 
вноолвевк  обазаФОАСтва  вообще,  то^прв  вйполиев1В  части  обя* 
автельства,  согласво  в.  д.  ст.  1§3в  т.  X  ч.  1,  величина  в^еустой* 
В1  дмжва  бить  м^еньвIе  устаиовленной  договоромъ,  вро1юрц1- 
вавьво  Я1ев1Ш0лвенмйй  части  обязательства. 

{Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №    180). 

799.  Взьц:|ш^1е  р^устойви,  определенной  въ  договоре  изв^ст- 
вою  суммою  вообще  за  ненсполненхе  въ  чемъ  либо  услов1я,  ве 
можетъ  быть  довущево  безгранично,  хотя  вторичное  взысвая1е 
ея  отноеилось  бы  въ  нарушеиш  другихъ  пунктовъ  договора. 

(Р^ш.  Рязав  Окр.  Суд.    Суд.  ВФст.  1807  г.  №  110). 

800.  Обязательство  платить  неустойку  въ  случа*  несдачи 
какой-либо  работы  въ  условленному  сроку  уничтожается,  если 
тотъ  кому  эта  работа  им^ла  быть  сдана,  сталъ  пользоваться  ео 
до  условленваго  срока. 

(Р4111.  Спб.  Суд.  Окр.  Суд.  В4ст.  1867  г.  /6  б). 

в01.  Ёеди  ВО  договору  объ  изготовлен1и  какихъ-либо  вещвй 
условлена  неустойка  эд  каждый  ден^  пррсрочкВ)  врр  чемъ  за 
вещв  было  уже  заплачено  при  заключен1и  договора,  то  въ  слу- 
чае просрочки,  заващикъ  не  въ  праве  отпазываться  отъ  ирмоса 
завазннхъ  вещей  и  требовать  возвращен1я  завлаченвыгь  де* 
цегъ. 
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Бсди  экипажный  фабрикантъ  обяжется  изготовить  известное 
число  экипажей  къ  определенному  сроку  подъ  страхомъ 
платежа  неустойки  за  каждый  день  просрочки  съ  каждаго  не** 
изготовленнаго  экипажа,  то  въ  елучаЪ  предъявленк  против^ 
него  иска  о  взысванги  неустойки  за  несданнне  экипажи  онъ 
освобождается  отъ  платежа  неустойки  только  въ  томъ  случае 
если  докажетъ  что  всЬ  экипажи  были  готовы  къ  сроку  и  что 
они  не  были  принята!  только  по  вин^^  противной  стороны. 

(Р^ш.  Саб.  Коммер.  Суда.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  73). 

802.  Если  одна  неустойка  положена  за  неисправный  платежъ^ 
а  другая  за  неисправную  поставку,  то  первое  нарушеше  дого- 
вора не  даетъ  поставщику  права  на  нарушеше  его  съ  своей 
стороны. 

Если  бы  такое  право  принадлежало  поставпщку,  то  продол- 
жая несколько  времени  исполнять  договоръ  по  ебнаружети 
ненсправиости  плательщика,  онъ  т^мъ  самымъ  отказывается 
отъ  означеннаго  права.  При  такихъ  услов]яхъ  неустойка  взы- 
скивается съ  той  и  другой  стороны  съ  учетомъ,  и,  за|отрицан1емъ 
каждымъ  тяжущимся  правъ  противной  стороны  на  неустойку, 
валагается  на  об-Ь  стороны  шфафъ,  установленный  ст.  1769 
уст.  торгов. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  №  82) 

803.  Выгодное  нарушенхе  контракта  лишаетъ  сторонъ  права 
взыскивать  условленную  неустойку. 

(Пш.  Ря8аи.  Окр.  Суд.  Суд.  В^Ьст.  1867  г.  ^4  22). 

804.  Нарушивш1Й  договоръ  не  имЪетъ  права  требовать  уста- 
новленной обоюдной  неустойки  при  нарушенш  договора  против- 
ною стороною. 

(Р-Ьи.  ПСКОВС&.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  158). 

805.  Сторона,  принимая  платежи  по  договору  несмотря  на  ихъ 
неисправности  можетъ  впосл'&дст1И,  ссылаясь  на  эти  неисправ- 
ности какъ  на  нарушенхе  договора,  требовать  платежа  неустойки. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1871  г.  ^^   68). 

806.  Получен1е  платежей  по  договору,  обезпечениому  неустой» 
кой,  послЪ  нарушен1я  его  лишаетъ  права  на  получеше  не- 
устойки. 

(Р^ш.  Курск.  Пал.  Уго1.  ж  Гражд.  Суд.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  №  282). 
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807.  Если  ваыадн^ая  совершена  подъ  условгемъ  неустойки  и 
п  тЬшъ  что  заииодавецъ  обагквъ^  за  опред'Ьленное  до  срока 
закладной  время  предупредить  должника  о  своемъ  желан1и  по- 
лучить уплату,  то  при  неисполнев1и  посл'Ьдвимъ  сего  условш, 
хота  бы  закладная  и  была  признана  просроченною,  искъ  о  не- 
устойке не  можетъ  нм-^ть  м^ста. 

(Р^ш.  Казан.  Окр.  Суда.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  22). 

У1.    О    8АЛ0ГФ  НЕДВИЖИМЫХЪ  ИМУЩЕСТВЪ. 

1.  Общгя  положбшя. 

808.  Если  въ  обязательстве  сказано  что  оно  обезпечивае  тся 
ве^мъ  ииуществомъ  должника,  въ  чемъ  бы  такое  ни  состояло, 
то  это  выражен1е  само  по  себе  не  даетъ  обязательству  харак- 
теръ  закладной  на  движимое  или  недвиживое  имущество  и  не 
освобождаетъ  должника  отъ  личнаго  задержашя,  въ  случае  не- 
состоятельности его  къ  платежу  и  невозможности  обезпечить 
иска. 

^(Ж.  М.  Ю.  1Ю1Ь  1860  г.  стр.  113). 

2.  Объ  отдачъ  въ  залогъ  нвдвижимаго  имущества. 

809.  Участники  въ  общем  ъ  нераздробляемонъ  имен1и  могутъ 
вакладцвать  свои  части,  если  на  то  изъявили  сорлас1е  осталь- 
ные еоучастннки. 

(Опр.  Тнфджссж.  Овр.  Суд.  Суд*  ВФст.  1869  г.  )6  243). 

810.  Закладная  на  недвижимое   имеше  можетъ  быть  (совер- 
шена до  ввода  залогодателя  во  владенхе  симъ  имешемъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В«ст.  1873  г.  №  220). 

811.  Владелецъ  заложеннаго  инен1я  не  вправе  продавать  на 
срубъ  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  ономъ  лесъ  или  вообще  обезценивать  С1е 
ммен1е. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  44). 
8.   О   СОВБРШЕШИ  ЗАКЛАДНОЙ. 

812.  При  определенш  въ  проекте  акта  закладной  на  недви- 
жимое имеше  что  выпись  изъ  актовой  книги  должна  быть    вы- 
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даШ1 1федиФ0ру  (ст.  92  пол.  о  нот.  част.)  съ  правойъ  йрец^О^а- 
влешд  ее  еъ  старйхеку  яотар1усу  для  уфвбравден1я  (ст.  159)  й 
оолучен1я  отъ  посл^дняго  нотар1альна?о  ах!1а  ярсг  йеут^ра&Дв^ 
тв  выписи  старШимъ  нотар1усомъ,  она  служить  доЁаэАФель- 
ствокъ  полученк  залогодателемъ  отъ  залогопринииамля  цОЁа* 
ванной  въ  ней  сухмы  и  даетъ  право  обр^^тнаго  требОва^<1я  йо^ 
лученныхъ  денегъ. 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Юрид.    В^ст.  1871  г.  к.  III  стр.  №  8в). 

813.  1)  Не  возбраняется  постановить  въ  закладной  услов1е 
производить  уплату  занятой  суммы  не  дъ  одинъ,  а  въ  н^^сболь- 

во  СрОБОВЪ. 

2)  Въ  случа'Ь  неуплаты  въ  ^динъ  йзъ  сяхъ  срововъ  опре- 
д%лвн!ной  суммы,  взысканхе  обращаете  на  аалчмЁбНное  яну)^ 
щество. 

(Р%ш.  Ряв»Е.  Окр.  Суда.  Суд*  Мет.  1868  г.  11>  99)1 

814.  Стороны,  давЛв>чивп11я  закладную,  могутъ  за&Лю^нть  бК^О- 
бый  договоръ  о  способ*!  исполнен1я  сего  обязательства  й  ббе^- 
печить  точное  нсполнеше  его  неустойкою, 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Лад.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  220). 

4.  Объ  исполнеши  по  заклАдной. 

815.  УдосФо&^1рЮ1бМъ  объ  унлатЪ  но  аавладйой  м«жвт<  схт>* 
жить  исключительно  сд'Ьланная  о  семъ  на   закладной  йадпмк 

(Р41п.  С11б.  Суд.  Паж.  Суд.  В^сяг.  1879  I'.  1^  174^. 

816.  Сввитываше  закладной  установленнымъ  1>6бО-^]^652  ст. 
1  ч.  X  т.  норядкомъ  можетъ  нм^ь  м^сто  лишь  до  ткл  пор«, 
пока  закладная  не  сд^^лалась  предметомъ   судебнаго   рЪшенхя* 

(Р^л.  Кшпннев.  Окр.  Суд.  Приб.   къ  Бесс.  Обз.  В^д.  1872  г.  №  66). 

817.  Представлен{е  должннкомъ  суммы  слФдув^щей  Съ  него 
по  закладной  въ  Государственный  Банкъ,  притомъ  не  снолйам 
безъ  предварйтельнаГ'О  преДлоа(ей1Я  платежа  самому  заимодавцу^ 
не  избавляетъ  должника  отъ  посл'&дствхй  просрочки  по  заклад- 
нымъ,  увазанныхъ  въ  ст.  37  т.  X  ч.  2. 

(Р^ш.  Орл.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  49). 

818.  1)  Надписи  на  кр'Ьпостномъ  акт!  о  полученш  по  оному 
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Хенегь  доказываютъ  беаденежиость  сахаго  акта,  и  2)  исв^ь-  по 
«акой  вакаадной  не  подлежим  удовлетворен!»),  хотя  бы  отв^кт- 
.яивъ  прнзналъ  подлинность  этн^ъ  надписей  й  нолучей!^  но 
онннъ  денегь» 

(Пт.  Полтавск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^^ст.  1871  г.  №  122). 

919.  Передача  завЛаднылъ  вовсе  не  допусжается. 

(Р^ш.  Харьк.  Окр.  Суд.  |Суд.  В«ст.  1868.  №  7б). 

820.  Ходатайство  о  снатш  8апрещен1и  по  завладнымъ  подле- 
х№г&  равсМФрФн1ю  суда  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  8ало1*ода- 
тель  при  прошев1и  предстаиилъ  деньги  слЪдуюш^л  къ  упхьяЛ 
заимодавцу,  но  тотъ  отъ  нрияятЫ  ихъ  оП^№азыва1еФСя  или  его 
не  находится  въ  томъ  и^^гЬ,  куда  представлены  деньги;  во 
вс&съ  же  остальныхъ  случаяхъ  снят1е  запрещенШ,  наложенныхъ 
м  обезпечен!е  завладныхъ,  не  подлежать  в'6дФи!|У  01еружнаго 
Суда  и  старпгихъ  нотар!усовъ. 

(Опр.  Рдесс.  Суд.  Пал.  Прнб.  въ  Бесс.  Обл.  В^д.  1873  г.  1&  4^). 
5.  О  ВЗЫОКАШИ  по  ЗАВЖАД&0Й. 

821.  ИжЬя1е  залоовевное  въ  обезпечея1е  какого  либо  зайка 
платежъ  по  которому  опред&генъ  по  частамъ,  можетъ  быть  об- 
ращено на  удовлетвореи1е  сего  здйха  только  при  непл1Стеж'Ь 
всей  занятой  суинн  къ  овойчательнону  срову  ^{айма,  но  миря 
иепроизв^дств^  частныхъ  уплатъ  въ  условленные'  сроки. 

(Р^ш.  Рябннск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^^ст.  1867  г.  №   2169). 

822.  Въ  влу^агЬ  продажи  валоженнаго  недвижимаго  имущества, 
всд^д«тв1е  неправольнаго  снятая  наложеннаго  на  оное  вапре- 
щен1я,  ванмодавецъ  не  можетъ  обратить  В8искан1е  на  это  иму- 
щество, безъ  предварительнаго  оспариванхя  учиненной  купчей 
крепости. 

(РФш.  Спб.  Суд.Шал.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  26). 

823.  Искъ  о  признан1и  недЪйствительнымъ  отчужден1я  части 
валоженнаго  недвижимаго  имущества  моасетъ  быть  предъявленъ 
жъ  одному  пршбрЪтателю  сего  имущества,  при  чемъ  о^гъ  сего 
носл^дняго  завнситъ  привлечь  къ  дЪлу  прежняго  владельца 
сего  им%н1я« 

(Пш.  Слб.  Суд.  Па1.|Суд.  В4ст.  1878  г.  16  186). 
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824.  Обм^нъ  угод1й,  вошедшихъ  въ  над^лъ  крестьднъ,  на  дру- 
па  угод1я  въ  томъ  же  им^^нхи  не  составлдетъ  противузаБОннаго 
отчужденш  заложеннаго  им'Ьн1я. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1878  г.  ^^  185). 

825.  Въ  случа*]^  отчужден1Я  заложеннаго  им'Ьшя,  залогодер- 
жатель им'Ьетъ  право  обратить  взысваше  долга  по  закладной  на 
другое  имущество  залогодателя. 

(Р^ш.  Кишнневсв.  Окр.  Суд.  Прнб.  къ  Бессар.  Обл.  В^^д.  1872  г.  №   59). 

826.  Взыскан1е  процентовъ  по  заЕладной,  при  отсутствш  въ 
договор'Ь  особыхъ  о  томъ  опред'6лен1й,  возможно  только  по  на  • 
ступлен1я  срока  платежа  капитальной  суммы. 

(Р^ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  250). 

827.  Им%ющ1й  участ1е  въ  закладной  на  недвижимое  имуще- 
ство и  застраховавш1й  это  последнее  безъ  участ1я  другихъ  со-* 
участниковъ  въ  закладной,  не  обязанъ  выделять  имъ  части  но- 
лученной  всл1^дств1е  пожара  страховой  суммы. 

(Р4ш.  Спб.   Суд.  Па!.  Суд.ВФст.  1867  р.  ^^  137). 
6.   ВЗЫСКАШБ  ПО  КОПШ  ЗАКЛАДНОЙ. 

828.  1)  Уплаченная  но  объяснен1ю  залогодателя  часть  долга, 
въ  случае  похищен1я  закладной,  можетъ  быть  присуждена  кре- 
дитору по  КОПШ  лишь*^  тогда,  если  онъ  докажетъ  уничтожеше 
подлиннаго  акта  отв'бтчикомъ. 

2)  Если  отвЪтчикъ  признаетъ  что  онъ  не  уплатилъ  всего  дол- 
га по  утраченной  закладной  въ  срокъ,  и  подлежитъ  взысканш 
неустойки,  то  съ  него  взыскивается  последняя  по  условш,  хотя 
бы  подлинная  яеустоичная  запись  также  была  утрачена. 

(Р1:ш.  Спб.  Суд.  Пая.  Суд.  В4ст.  1868  г.  Л^  120). 

829.  1)  По  коши  СЪ  похищенной  закладной  ножетъ  быть 
произведено  взыскан1е  съ  залогодателя  лишь  въ  томъ  случа^^ 
если  истецъ  докажетъ  уничтожен1е  подлиннаго  акта  отвЪтчи- 
комъ.  2)  Однако,  если  залогодатель  утверждаетъ  на  судЪ  что 
онъ  уплатилъ  по  закладной  меньшую,  противъ  количества  зай^ 
ма  сумму,  а  о  платеже  остальныхъ  денегъ  умалчиваетъ,  то  это 
почитается  косвеннымъ  признашемъ  долга.  3)  Хотя  бы  такимъ 
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образомъ  оказалось  что  залогодатель  не  упдатилъ  всего  долга 
въ  срокъ,  однако  установленная  особниъ  условхемъ  неустойка 
за  ненспрдвность  въ  платеж*]^  не  подложить  взыскан1Ю  арн 
утрате  подлинной  неустончной  записи  и  закладной. 

(Р*ш-  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1868  г.  ^  120). 

V.  О  ЗАВЛАДЪ  ДВТТЖИМАГО  ИМУЩЕСТВА. 

830.  Долговое  обязательство,  обезпеченное  заклад омъ  векселя 
съ  безоборотнымъ  бланкомъ  заемщика  съ  ткшъ  лишь  единствен- 
мымъ  услов1емъ  чтобы  по  уплат^^  долга  кредиторовъ  возвратилъ 
обратно  заемщику  сей  вексель,  не  можетъ  быть  признано  актомъ 
о  закладЪ  движимаго  имущества,  а  потому  кредиторъ  не  им^Ьетъ 
права  на  удовлетворен1е  по  означенному  обязательству  изъ 
заложеннаго  ему  векселя. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1870  г.  ^  815). 

831.  Кредиторъ  не  вправе  оставлять  у  себя  въ  внд1  заклада 
вещи,  переданныя  ему  должникомъ  котя  добровольно,  но  не  въ 
закладъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^  2). 

832.  Договоры  О  займ'Ь  съ  обезпечешеиъ  движимымъ  имуще* 
ствомъ,  не  удовлетворяющ1е  правил амъ,  предписаннымъ  1667 
1676  ст.  т.  X  ч.  1  зак.  гражд.  не  им^ютъ  юриднческаго  8начен1я 
закладныхъ  на  движимое  имущество. 

(Р^ш.  Спб.  Миров.  Съ-Ъяд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  >^  74). 

833.  Совершен1е  описи  имуществу,  отданному  въ  обезпечеи1е 
по  займу,  не  въ  установленномъ  порядк'Ь,  лмшаетъ  кредитора 
залоговаго  права  на  это  имущество. 

(Р'Ьш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  278). 

834.  Если  въ  силу  договора,  предъявитель  его  (квиташця) 
им^етъ  права  выкупа  вещи,  то  для  передачи  квитанщн  третьему 
лицу  не  требуется  передаточной  надписи. 

(Р^ш.  Спб .  Мкров.  Съ^зд.  Суд.  В'Ьст.  1869  г.  №  74). 

835.  Залогодержатель  по  наступлен1и  срока  уплати  имАегь 
право  потребовать  ее  отказавшись  отъ   залога,   даже   если  бы 
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онъ  въ  силу  яереданнаго  ему  хозяиномъ  залоговаго  п  рава,  об- 
ращался съ  валогомъ  кагь  съ  собственною  вещью,  напр.  предъ- 
являлъ  служащее  закладомъ  заемное  письмо  ко  взысванш. 

(Р^ш.  Соб.  Ст01ич.  Мнров.  Съ-бзд.  Суд.  В-Ьст,  1869  г.  №  44. 

836.  1)  Обезпечен1е  займа  закладомъ  необусловлпваетъ  само 
по  себЬ  и  вовсякомъ  случа-Ь  исключительно  удовлетворея1Я  кре- 
дитора нзъ  валожеггнаго  имущества. 

2)  Если  при  заклад'Ь  билетовъ  закладодатель  поручился  кре- 
дитору за  ихъ  в'Ьрность  и  стоимость,  то  онъ  обязанъ  доплатить 
недовырученную  отъ  публичной  продажи  билетовъ  часть  долго- 
вой суммы. 

(Р-Ьш,  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В-Ьст.  1868  г.  №  75). 


ГЛАВА  Ш. 

О    ОБЯЗАТБЛЬСТВАХЪ    ПО    ДОГОВОРАИЪ     НА 
ИЛСУЩЕСТВА  ВЪ  ОСОБЕННОСТИ. 

I.   о   ЗАИРОДАЖЪ. 

I.  ОбЩ1а  полоавешя. 

837.  иредварительное  услов10  о  запродаж'Ь  недвнжимаго  им'Ь- 
В1Я,  писанное  на  простой  бумаге  и  не  засвид'Ьтельствов[\ниое 
установлен нынъ  порядкомъ,  есть  домашнШ  договоръ  запродажи 
и  им'Ьетъ  обязательную  для  участвующихъ  лидъ  силу  относи- 
тельно того  что  вь  номъ  прямо  постановлено. 

({Р4ш.  ТСаз.  Суд.  Пал.  Каз.  Губ.  В*д.  1872  р.  ;*)&  17  и  18). 

838.  1)  Услов1е  о  продажЬ  движимости  на  известный  срокъ 
и  по  условлеййой  заратгЬе  д%н*  есть  договоръ  о  запродаж*, 
который  отличается  отъ  договора  купли-продажи  тЬмъ  что  по 
второму  договору  вещь  немедленно  поступаетъ  въ  фактическое 
влад*Ьн1е  покупщика. 

2)  Къ  оачужден1го  и  пр1обр'Ьтен1Ю  запроданныхъ  такнмъ  об- 
разомъ  вещей  договаривающ1яся  стороны  не  могутъ  быть  при- 
муждаомы  судомъ. 

1(Р*ш.  Рлзач.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  98). 
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839.  Домашняя  росписка,  ннгдЪ  не  засвид{1тельствованнм  и 
содержащая  въ  себЪ  означен1е  срока  еовершен1Я  жупчей  жр^* 
пости  на  недвижимое  имущество,  не  можетъ  быть  оривнана  за- 
продажной записью. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  170). 

840.  1)  Домашнее  услов1е  объ  отдаче  л4са  на  срубъ  въ  те- 
чен1и  изв^стыаго  срока  съ  обязатедьствомъ  дать  задатокъ  из- 
в^стнаго  разм'бра,  но  безъ  получен1я  таковаго  при  самомъ  за- 
ключен1и  сего  услов1я,  есть  не  росписжа  о  задатж^^,  а  условие  о 
запродаж:!^. 

2)  Никто  не  можетъ  быть  принуждаемъ  жъ  отчужденхю  и  пр!- 
обр'Ьтенш  запроданныхъ  по  условш  имуществъ,  и  исполненае 
запродажной  записи,  могущее  посл']^довать  лишь  по  соглас1Ю 
обязывающихся  сторонъ,  можетъ  только  обезпечиваться  не- 
устойкою или  задаткомъ. 

(Р^^ш.  Воронеж.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  114). 

841.  Право  на  открывшееся  насл^^дство  принадлежитъ  васл^^д- 
никамъ  съ  самой  кончины  владельца  (1254  ст.  I  ч.  X  т.) 

Всл'Ьдств1е  сего  лицо,  состоящее  насл'1^дникомъ  къ  известно- 
му им']^н1Ю,  но  не  утвержденное  еше  въ  правахъ  наследства, 
можетъ  запродать  это  имен1е,  съ  услов1емъ  выдать  купчую  жрЪ- 
пость  по  утвержден1и  въ  правахъ  наследства. 

Услов1я  запродажной  записи,  какъ  договора  по  имуществу, 
вполне  обязательны  для  паследниковъ  участвовавшихъ  въ  ней 
лицъ. 

(Ж.  М.  Ю.  апр!»  1862  г.  стр.  146). 

842.  1)  Въ  запродажной  записи  должны  быть  означены  под- 
робно и  съ  надлежащею  точностш  все  постановленныя  съ  об- 
щаго  соглас1я  условгя,  принятыя  контрагентами  на  себя. 

2)  Включен1е  въ  договоръ  о  полученш  сполна  денегъ  ва  про- 
данную вещь  услов1й  о  неустойке  на  случай  недоставлен1я  въ 
срокъ  купленной  вещи  не  превращаетъ  купли-продажи  въ  за- 
продажную сделку. 

(Р*ш.  Орл.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  18Г8  г.  ^^  174). 

843.  Выдача  продавцемъ  росписки  въ  получен1И  отъ  покупа- 
теля денегъ  не  составляетъ  по  закону  необходимаго  услов1я  ни 
для  запродажныхъ  записей,  ни  для  купчихь  крепостей. 

11* 
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Посему  если  въ  запродажной  записи  сказано  что  сл-Ьдугопря 
по  ней  деньги  должны  быть  уплачены  при  самомъ  совершен1И 
ея,  И  если  зат-Ьмъ  она  въ  семидневный  срокъ  къ  уничтожен1Ю 
не  предъявлена,  то  неиредставлен1е  покупателемъ  вышеозначен- 
ной росписки  не  можетъ  само  по  себ*  служить  для  продавца 
основан1емъ  требовать  уничтожен1Я  запродажной  записи. 

(Ж.  М  Ю.  1юнь  1860  г.  стр.  425). 

844.  Домашняя  запродажняя  сделка  безъ  получеи1Я  задатка 
и  съ  обо8начен1емъ  срока  свыше  назначеннаго  въ  ст.  1687  т. 
X  ч.  1,  должна  быть  признана  домашнею  запродажного  записью, 
а  не  роспискою  о  з^датк*]^. 

(Р*ш.  Харьк.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  ]^  159). 

845.  Запродажная  росппска,  обезпсченная  задаткомъ,  не  мо- 
жетъ быть  передаваема  третьему  лицу  безъ  соглас1я  продавца. 

(Р^ш.  Харьк.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  226). 
2.   О    СОВЕРШЕШИ   ЗАПРОДАЖНОЙ     ЗАПИСИ. 

846.  Запродажного  записью  можотъ  быть  признанъ  только  та- 
кой актъ,  который  совершенъ  въ  порядк*]^  установлен номъ  ст. 
1679—1683  т.  X  ч.  1   св.  зак. 

(Р*ш.  Моск.  Окр.  Суда.  Суд.  В*ст.  1867  ^^  1). 

847.  Договоръ  запродажи,  писанный  на  простой  бумаге  и  не 
совершенный  въ  установленномъ  порядк*,  не  соотв'Ьтствуетъ 
требовашямъ  закона  (ст.  1683  т.  X  ч.  1),  а  потому  по  несо- 
блюден1И  предписанныхъ  услов1Й  и  не  можетъ  быть  признанъ 
для  сторонъ  юридически  обязательнымъ. 

(Пт.  Одесск.  Суд.  Пал.  Приб.  къ  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №№  68    и  90). 

848.  Запродажная  запись  на  недвижимое  имупцество,  совер- 
шенная домашнимъ  порядкомъ,  д'Ьйствнтельна  п  обязательна. 

(Р4ш.  Калужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  218). 

849.  При  совершон1И  запродажныхъ  записей  не  сл-Ьдуетъ  взы- 
скивать полупроцентныхъ  денегъ  въ  городской   доходъ. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1860  г.  стр.  840). 


—  165  — 

850.  Съ  запродажныхъ  записей,  совершав мыхъ  нотар1адь- 
нымъ  порлдкомъ  должны  быть  взыскиваемы  пошлины  въ  пользу 
города. 

(Опр.  Кишинев.  Окр.  Суд.  Приб.  къ  Бессар.  Обл.  В^^д.  1872  г.  №  98). 

851.  Запродажный  записи,  въ  коихъ  не  иостановлено  услов1я 
что  запродаюш;1Й  имЬнае  лишаетъ  х^ебд  права  до  истеченхя  сро- 
ка запродажп  переукр^пить  им']^ше  другому,  или  неусловлено 
наложить  на  запроданное  им^н1е  запрещен1е  по  201  ст.  полож. 
о  нотар.  части,  не  и  *  яты  отъ  сбора  въ  доходъ  города,  посада, 
м']^стечка  или  волости,  по  мФсту  ихъ  совершен1а. 

(Опр.  Общ,  Собр.  Отд1>1.  ПолтавсЕ.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1871  г.  ^^  110). 

852.  Состаилен1е  запродажной  записи  на  недвижимое  имуще- 
ство домашнимъ  порядкомъ  и  на  простой  бумаг']^  въ  м^стно- 
стлхъ,  въ  коихъ  введено  нотархальиое  положен1е,  не  влечетъ  за 
собою  нед^кйствительпости  записи. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1872  г.  ^«  23). 

853.  I)  «Запродажный  записи  на  недвижимый  имущества  для 
дМствительности  своей  должны  быть  предъявлены  дляутверх- 
ден1я  старшему  нотар1усу.  2)  Просьба  о  признан1и  подобнаго 
акта  недФйствнтельнымъ  до  представленхя  онаго  къ  утвержде- 
нш  должна  быть  предъявлена  старшему  нотар1усу,  а  не  окруж- 
ному суду. 

(Опр.  Ржевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В'Ьст.  1869  г.  №  113). 

8.  ОБЪ  ИСПОЛНёНШ  по  ДОГОВОРУ  ЗАОРОДАЖНОЙ  зАаиои. 

854.  Искъ,  основанный  на  неисполнен'ш  договора  запродажи, 
можетъ  им'Ьть  м1)СТ0  только  въ  томъ  случа^^  если  была  совер- 
шена формальная  запродажная  запись. 

(Р^ш.  Мосв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^^ст.  1866  т.  №  121). 

855.  1)  На  основан1и  ст.  458  уст.  гражд.  суд.  домашняя  за- 
продажная запись,  признанная  подлинною,  им^етъ  между  кон- 
трагентами и  нрхемниками  ихъ  равную  силу  съ  записью  засви- 
детельствованною кр^постттымъ  порядкомъ. 

2)  Бели  въ  запродажной  записи  не  означенъ  сровъ  соверше- 
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Н1Д  купчей  кр'Ьпоств,  то  покупатель  не  имЪетъ  права  требовать 
ни  всполнен1Я  договора,  ни  неустойки  за  его  нарушеше. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1868  г.  3>Б  112). 

856.  Домашнее  запродажное  услов1в  хотя  не  соответствующее 
форме  ни  росписокъ  о  задатке,  пи  запродажныхъ  записей,  все* 
таки  им-Ьеть  обязательную  силу. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  г.  316  95). 

857.  1)  Запродажный  актъ,  писанный  на  бумаге  не  над  л  ежа* 
щаго  достоинства  и  неявленный  у  кр4постныхъ  д^лъ,  со  взят!- 
емъ  задатка,  признается  всетаки  запродажного  записью,  а  не 
роепискою  о  задатке. 

2)  Отсутств1е  засвидетельствован1Я  въ  надлежащемъ  порядке 
не  можетъ  согласно  458  н  464  ст.  уст.  гражд.  суд.,  повлечь  за 
собою  недействительность  самаго  акта  и  имеетъ  последств1емъ 
только  взыскан1е  устав овленнаго  штрафа. 

3)  Запродажная  запись  на  продажу  имущества  лицу,  неиме- 
ющему  права  владеть  онымъ,  считается  недействительною,  если 
это  лицо  выговорило  себе  право  совершить  купчую  на  свое  имя, 
или  на  имя  того,  кого  это  лицо  назначить. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1«67  г.  №  98). 

858.  Смерть  одного  изъ  продавцевъ  имен1я  сама  по  себе  не- 
освобождаетъ  отъ  условленной  въ  запродажномъ  деле  неустой- 
ки за  невыдачу  купчей  крепости,  если  ответчики  не  доказали 
что  смерть  эта  служила  неодолимымъ  препятств1емъ  къ  совер- 
шензю  купчей. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  1&  187). 

.  859.  Договоръ  запродажи  не  имеетъ  своимъ  последств1емъ 
перехода  правъ  собственности. 

Для  этаго  необходимо  совершенхе  другаго  договора  купли- 
иродажи,  выражающагося  въ  купчей  крепости. 

Отъ  сове^>шеН1Я  купчей  крепости  можетъ  отказаться  какъ 
лицо,  выдавшее  запродажную  запись,  такъ  и  его  наследники. 

Данная  на  запроданное  имен1е  ни  вт>  какомъ  случае  не  мо- 
жетъ быть  выдана,  хотя  бы  выдача  ея  составляла  только  испол- 
нен1е  одного  изъ  услов1й  запродажной  записи. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1862  г.  стр.   519). 
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860.  Продавецъ,  росооскою  обдэавшШса  выдать  купчую  црЪ- 
пость  и  предложииш1Й  затЪмъ  выдать  вы'Ьсто  купчей  заародад- 
ную  запись,  не  считается  нарушившнмъ  услов1е,  и,  въ  случае 
несоглас1л  покупщика  на  его  предложенге,  икх'Ьетъ  право  удер- 
жать полученный  задатокъ  въ  свою  пользу. 

(Р-Ьш.  Острогож.  Мяр.  Съ4зд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  ;^Р  800). 

861.  Нарушвн1е  запродажной  записи  и  уклонен1е  одной  изъ 
сторонъ  отъ  совершев1я  купчей  кр^^пости  можетъ  инЪть  сво- 
имъ  послЪдств1емъ  только  возвращепхе  задатка^  уплату  неустой- 
ки и  взыскан1е  убытковъ,  если  былъ  выданъ  задатокъ,  у  слов- 
лена неустойка  и  понесены  убытки. 

(Ж.  М.  Ю.  Апр'Ьль  1864  г.  стр.  117). 

ЬЬ2.  Неисполнен1е  услов1а  о  запродаже  даетъ  право  лишь  на 
взыскан1е  неустойки,  если  она  положена,  и  удержан1е  задатка, 
а  не  на  взысваи1е  ц'Ъны  запроданнаго  п]гЬн!я. 

(Р'Ьш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1866  г.  Л^  116). 

* 

863.  Въ  случа-Ь  обоюднаго  нарушен1И  запродажной  сд'Ьлки, 
при  отсутсти1и  въ  самомъ  договор!^  особыхъ  постановлен1Й  на 
сей  случай^  полученный  задатокъ  подлежитъ  возвращен1Ю. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  ;^Р  72). 

864.  По  запродажной  записи,  несостоявшейся  по  независ^- 
щимъ  причинамъ  договаривающихся  сторонъ,  неустойка  не  взы- 
скивается, но  полученныя  одною  стороною  деньги  по  090й  под- 
лежать возвращеи1Ю. 

(Р'Ьш.  Велнкодуцк.  Окр.  Суд.  Суд.   В^ст.  1869  г.  Д^  81). 

865.  Росписка  о  продаже  дома  съ  получешемъ  вс^хъ  ва 
домъ  денегъ,  совершенная  безъ  соблюден1Я  порядка,  указаннаго 
въ  1683  ст.  I  ч.  X  т.,  при  нежеланхи  продавца  совершить  куп- 
чую кр^^пость,  налагаетъ  на  него  обязанность  возвратить  по- 
лученныя по  этой  росписк^^  деньги. 

(Р!Ьщ.  Мооковск.  Окр.  Суд.  Суд  В^ст.  1866  г.  №66;. 

866.  По  истечен1и  срока,  назначенваго  въ  запродажной  за- 
писи для  совершен1я  купчей  кр^пости^  запродажная  запись 
д^^лается  ничтожною  въ  отношен1и  обязанности  совершить  куп* 
чую  крепость. 
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Никто  неможетъ  быть  присужденъ  къ  выдач^Б  купчей  кр^^оо- 
сти,  хотя  бы  и  обязался  въ  запродажной   записи   сдЬлать   это. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1861  г.  стр.  618). 

867.  Запродажная  запись  обезпечиваетсд  только  неустойкою 
и  не  можетъ  им^ть  посл^^дствхевгь  принужденхе  продавца  къ 
выдач^^  купчей  кр^^пости. 

Исполнен1е  запродажной  записи  не  можетъ  быть  отлагаемо 
по  усмотр^н1Ю  договаривающихся  сторонъ. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1869  г.  стр.  67). 

868.  а)  Если  дов'Ь[;енный  запродалъ  им'ЁН1е  своего  дов'брнтели 
съ  тбмъ,  чтобы  совершить  купчую  къ  изв^Ьстному  сроку,  желая 
воспользоваться  этимЪ  временемъ  для  устраненхя  препятствИ! 
къ  совершен1Ю  купчей^  то  неустранен1е  этихъ  препятствШ  пе 
даетъ  права  продавцу  требовать  уничтожешя  и  признан1я  не- 
д1>йствительною  самой  запродажной  записи,  заключенной  его 
дав'бреннымъ  въ  пред'Ьлахъ  полномоч1я. 

6}  Влад'Ьнхе  покупщикомъ  запроданнымъ  им^^нхемъ  по  запро- 
дажной записи  пе  влечетъ  за  собою  недействительности  пос- 
ледней. 

(Р*ш.  Казанск.  Окр,  Суд.  Казан.  Губ.  В-Ьд.  1872  г.  ^^Р^^  41—42). 

П.  о  ЗАДАТОЧНОЙ  РОСПИСВЪ 

1)   ПОНЯПЕ  и   С0ВЕРШЕВ1Е  ЗАДАТОЧНОЙ   РОСПИСЕЙ. 

869.  Для  признашя  акта  задаточною  роспяскою  достаточно 
если  онъ  соедвндетъ  въ  себЬ  всЬ  условхя,  предписанныя  въ 
1686  ст.  гражд.  зак.;  пом^^щен1е  въ  акт'Ь  какихъ  либо  иныхъ 
кром'Ь  того    услов1Й  не  лишаетъ  его  силы  задаточной  роспискн. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.    1867  г.  Л^  120). 

870.  Предварительный  договоръ  о  продаж'6  иы^Н1я,  совершен- 
ный домашнимъ  порядкомъ,  можетъ  быть  признанъ  роспискою 
о  8адатк:Ь,  если  содержан1е  его  согласно  съ  требован1ямн  ст. 
1686 — 1688  гражд.  зак.;услов1е  о  неустойки  въ  такомъ  договор* 
не  им^етъ  обязательной  силы. 

(Ж.  М.  Ю.  Авгугтъ  1866  г.  стр.  262). 
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871.  Услов1е  о  запродаясЬ  можетъ  быть  признано  задатояною 
росннскою  только  въ  томъ  случа'Ь,  если  оно  удоилетвориетъ  по 
содержашю  своему  услов1амъ,  означенныжъ  въ  ст«  1685  и  1686 
гражд.  зак.  ^ 

(Р-Ьш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.    В-Ьст.  1866  г.  Л^  115). 

872.  Росписка  въ  получен1И  денегъ  за  запроданное  недвижи- 
мое имущество  не  им'Ьетъ  силы  задаточной  росиисБИ,  когда  оз- 
наченный въ  ней  срокъ  на  совершен1е  вуичей  простирается  да- 
л4е  шести  недель  (ст.  1685 — 1687  т.  X  ч.  I,  зак.  гражд.).  Рав- 
нымъ  образомъ  росписка,  выданная  при   такихъ   уеловшхъ^  не- 

'  нм'Ьетъ  значеп1я  запродажной  записи,  дла  дЬйствительности 
которой  закономъ  установлены  особыя  правила  при  совершенен 
оной  (1688  ст.  т.  X  ч.  I). 

(Р-Ьш.  Московск.  Суд.  Пал  Юрид.  В'Ьст.  1871  г    кн.  IV  стр.  76). 

873.  Запродажное  услов1е,  обезпеченное  неустойкою  и  упо- 
.чинающее  о  другомъ,  им^Ьюш;емъ  посл']^довать  обезпеченхи  до- 
говора задаткомъ,  съ  выдачею  посл'Ьдняго,  зам'Ьняется  роспи- 
СБОЮ  о  задаткЪ  и  геряетъ  всякое  зиачен1е  за  исключен1емъ  толь- 
ко т^^хъ  частей,  которыя  подтверждены  задаточной    роспиской. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В1ст    1868  г.  №  144). 

874.  Росписка  въ  по  лучен!  и 'задатка  по  договору  о  запродаж* 
движимаго  имущества,  въ  коей  означены  услов1я  договора,  под- 
писанная одною  лишь  изъ  договаривающихся  сторонъ,  оплат* 
гербовыхъ  пошлннъ  не  подлежитъ. 

(Р^ш.  Мнр.  Судьи  1  уч.  Боровск.  Окр.    Суд    В^^ст.  1869  г.  №  41). 

875.  Домашняя  росписка  въ  полученш  сполна  всей  суммы  за 
продаваемую  вс1ць  не  можетъ  быть  признана  роспиской  о  за- 
датк-Ь,  такъ  какъ  задатокъ  составляетъ  часть,  а  не  всю  покуп- 
ную сумму. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.    Суд.  В4ст.  1868  г.  №  170).    , 

876.  Услов1е  о  запродаже  признается  роспискою  о  задатке 
и  тогда,  когда  продавцемъ  по  оному  не  только  задатокъ,  но  и 
вся  продажная  сумма  получена. 

(Р-Ьш.  Ржевск   Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  103). 

877.  Уплата  по  задаточной  росписк*  всей  покупной  суммы  не 
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лишаетъ  ея  значен1я  задаточной  росписко,  и  въ  случае  неза- 
ключен1я  продавцеиъ  »ъ  шестинедельный  срокъ  формальнаго 
акта,  предоставляетъ  покупателю  право  требовать  двойнаго  ко- 
личества задад^ка. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В4д.  1871  г.  №  86). 

878.  Задатокъ  можетъ  служить  обезпеченгемъ  только  состояв- 
шагося  уже  договора,  и  если  продавецъ  не  докажетъ,  что  до- 
говоръ  купли-продажи  состоялся,  то  обязанъ  возвратить  задатокъ. 

(РЫ.  Сиб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.    1868  г.  №  242). 

879.  Продавецъ  движимой  вещи  не  им'бетъ  права  1р80  ^и^е,  въ 
случа-Ь  несостоявшейся  сделки,  удержать  въ  свою  с  обственность 
принятый  имъ.  задатокъ,  если  у  него  не  было  о  томъ  особаго 
соглашен1я  съ  покупщикомъ. 

{Р4ш.  Спб.  Мир.  Судьи  30  уч.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  94). 

880.  Если  въ  задаточной  росписк'Ь  не  сделано  распред'Ьлен1я 
обязанностей  коптрагептовъ  по  сонершен1Ю  формальнаго  акта 
продажи,  то  къ  обязанности  покупателя  относится  только  при- 
ложить руку  подъ  запискою  акта  въ  книг*,  вс*  же  предше- 
ствуюпця  тому  ходатайства  и  участ1е  въ  совершен]н  акта  въ 
судебномъ  м^ст!^  возлагаются  на  продавца. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  11а1.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  145). 

881.  Коль  скоро  договоромъ  возвращеихе  задатка  постанов- 
лено въ  зависимость  отъ  возвращен1я  запроданной  веш;и,  то 
7Ничтожен1е  ея  всл-Ьдствхе  несчастнаго  случая,  до  принят1я  по- 
купателемъ,  не  даетъ  посл^Ьднему  права  требовать  возвран^ен1я 
задатка. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1686  г.  №  225). 

2)  о  сил*  и  дфйотвхи  ЗАДАТОЧНОЙ   росписей, 

882.  Требованхе  о  возвращен1и  задатка  въ  двойномъ  коли- 
честв*  можетъ  имЪть  м*сто  лишь  тогда,  когда  формальный  актъ 
о  продаж-Ь  имущества  не  будетъ  совершенъ  по  нинЪ  самаго 
лица,  выдавшаго  задаточную  росписку. 

(Р*ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  )^  48). 
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883.  Искъ  о  возвращеши  въ  двойномъ  разм'Ёр'Ь  иодученнаго 
задатка,  иредъавленный  до  истсчен1д  устаиовлеиваго  за&ононъ 
ДЛ4  росписокъ  о  задатв'Ь  шестинед'Ёльнаго  срока,  не  можетъ 
быть  разсматриваемъ  какъ  отвазъ  отъ  совершенха  формальнаго 
акта  на  запроданное  имущество. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  78). 

884.  Взысванхе  полученной  по  задаточной  росиисв^  суммы  не 
можетъ  быть  произведено  въ  двойномъ  количеств'^,  если  въ 
росписк^  той  не  сказано  положительно,  что  взятая  сумма  по- 
лучена въ  задатокъ. 

(Р4ш.  Елецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.   1869  г.  №  82). 

885.  Неисполнен1е  по  росписк4  о  задатк*  не  влечетъ  за  со- 
бою платежа    процептовъ  и    неустойки  съ    уплаченной    суммы. 

(Р*ш.  Москов.  Суд.  Пал.  Суд.  В-Ьст.  1867  г.  №  17). 

886.  Право  иска  по  роспиек'Ь  о  задатке  ограничивается  шести- 
недельны мъ  со  дни  выдачи  ея  срокомъ. 

(Р4а1.  С.-Петерб.  Суд.  Пал.  Суд    В-Ьст.  1867  г,  №  66). 

887.  ДМствхе  роспнсви  о  задаточныхъ  деньгахъ  ограничи- 
вается шеетинед'Ьльнымъ  со  дня  ея  выдачи  срокомъ.  Посему 
лицо,  пропустившее  шестинед'Ёльный  срокъ  для  истребован1Я 
даннаго  имъ  задатка,  вовсе  лишается  этого  права. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1862  г.  стр.  125). 

888.  1)  Обязавш1йся  по  росписк*]^  о  задатк'Ь  выдать  кому  либо 
купчую  кр'Ьпость  или  запродажную  запись  пм1'1етъ  для  этого 
шестинед'Ьльный  срокъ.  2)  Требовать  возвращен1я  одного  за- 
датка, или  вдвойнЬ,  можно  только  въ  течен1И  этаго  же  самаго 
срока. 

{Р4ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  37). 

889.  1)  Шестпнед'Ьльный  срокъ,  прес*кающ1Г1  требован1е  по 
задаточной  роспиек'Ь,  не  прерывается  ни  явочнымъ  прошен1емъ, 
ни  исковымъ,  возвращеннымъ  съ  надписью.  2)  По  просроченной 
задаточной  росписк*  нельзя  требопать  петолько  двойной  противъ 
.задатка  суммы,  но  н  самаго  задатка. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  76). 

890.  1)  При  нево8Иижно<*тн  совершен1я  купчей    КР11П0СТИ    въ 
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шестинед^лъныЁ  по  составленш  задаточной  роспискп  срокъ, 
должна  быть  совершена  формальная  запродажная  запись.  2)Въ 
этомъ  случа'Ь  покупатель  вправ^^  взыскивать  съ  продавца  зада- 
токъ  въ  двойномъ  келичеств^  тогда  только,  когда  онъ  при 
окончан1и  означеннаго  срока,  предъявлялъ  продавцу  требован1е 
о  совершен1и  запродажнаго  акта  и  въ  удовлетворен1и  этаго  тре- 
бован1я  ему  было  отказано. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Нал.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  №  128). 

891.  Пропущен1е  шестинед^льнаго  срока,  установленнаго  для 
взыскан1я  по  роспискФ  о  задатк'Ь,  уничтожаетъ  всякую  силу  сей 
последней  даже  въ  томъ  случа-Ь,  когда  въ  течен1и  сего  срока 
было  уже  предъявлено  на  суд*]^  взыскаихе  по  оной,  но  произ- 
водство прекращено  за  изанмнымъ  соглас1емъ  тяжущихся  на  от- 
срочку. 

(Р-Ьш.  Москов.  Суд.  Пал.  Суд   В-Ьст.  1868  г.  №  108). 

892.  Пропущенхе  шестинед^льнаго  срока  для  взыскап1Я  по 
вадаточнымъ  роспискамъ  безвозвратно  лпшаетъ  права  требовать 
задатка. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.     Суд.  В*ст.  1867  г.  №  30). 

893.  Задаточная  росписка^  не  представленная  ко  взыскашю 
въ  шестинедельный  срокъ  со  дня  ея  выдачи,  сохраняетъ  силу 
простой  роспискп.  Лишаясь  взыскан1я  по  пей  съ  неустоявшаго 
продавца  задатка  въ  двойномъ  количеств']^,  покупатель  вправ*]^ 
получить  съ  него  свой  задатокъ,  если  только  формальный  актъ 
не  былъ  совершенъ  не  по  его  собственной  вин4. 

(Р-Ьш.  Ряванск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  76). 

894.  1)  Услов1е  о  запродаже  признается  роспискою  о  задатк'Ь 
и  тогда,  когда  продавцемъ  по  оному  не  только  задатокъ,  но  и 
вся  продажная  сумма  получена.  2)  Росписка  о  задатк'Ё  теряетъ 
за  пропущешемъ  шестинед']^льнаго  срока  силу  таковой,  но  все- 
таки  сохраняетъ  силу  домашняго  акта. 

(Р*ш.  РжевсЕ.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  3>Б  103). 

Ш.  о  НАЙМЪ  ИМУЩБСТВЪ  И  ОТДАЧЪ  ОНЫХЪ 

ВЪ  СОДЕРЖАН1Е. 

1)   П0НЯТ1Е   ДОГОВОРА   ИМУЩЕСТВЕННАГО    НАЙМА. 

895.  Договоръ,  зъ  силу  котораго    собственникъ    земли    усту- 
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паетъ  за  пз постное  вознагражден1е  другому  лицу  права  на  вы- 
купку  въ  течешЕ  опредФленнаго  числа  л^тъ  всей  засланной  въ 
отдаваемой  земл'6  марены,  не  признается  договоромъ  имущест- 
веннаго  найма. 

(Мш.  Тнфлисск.  Суд.  П.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  Февраль   1872  г.  стр.  52  и 

Суд.  В-Ьст,   1869  г.  ^^  82). 

896.  Продажа  Л'Ьса  на  срубъ  безъ  земли,  съ  правомъ  покуп- 
щика рубить  л4съ  опред*леннаго  разм-Ьра  въ  течен1И  пзв4ст- 
наго  числа  л^тъ,  считается  не  договоромъ  продажи,  а  имуще- 
ственнымъ  наймомъ. 

(Р-Ьш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  Февраль  1872  г.  стр.  56  и 

Суд.  В*ст.  1867  г,  Л2  142). 

2)    СРОКЪ    НАЙМА. 

897.  Отдача  мельницы  въ  в'Ьчный  и  потомственный  наемъ,  со- 
вершенная до  1824  г.,  сохраняетъ  свою  силу. 

(Р^ш.    Тульск.  Окр.  Суд.  Ж.    Гражд.  и  Торг.  Пр.    Апрель  1872  г.   стр.  74  и 

Суд.  Мет.  1867  г,  7^  169). 

898.  Договоръ  О  найм^  недвижимаго  имущества,  заключенный 
при  существован1Н  уже  тавоваго  же  договора  между  т^^мн  же 
лицами,  недМствителенъ,  если  срокъ,  на  который  этотъ  но- 
вый договоръ  заключенъ,  вм^ст^  съ  временемъ  остающимся  отъ 
прежняго  договора,  составптъ  срокъ  больше  того,  на  который 
законъ  дозволяетъ  отдавать  въ  наемъ   недвижимый  имущества. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  ж  Торг.  Пр.  Апрель  1872  г.  стр.  80  н 

Суд.   В4ст.  1867  г.  №  68). 

899.  Договоръ  найма  имущества,  заключенный  еще  до  исте- 
чен1я  срока  уже  существующему  договору  найма  того  же  иму- 
щества, заключенному  гЬми  же  лицами,  не  уничтожаеть  д^^йст- 
В1Я  сего  послЪдняго. 

(Р4ш   Калужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  1«6  206). 

900.  Отдача  собственникомъ  въ  наемъ  части  югЬтя^  ^тдан- 
наго  въ  содержан1е  другому  лнцу,  не  даетъ  сему  посл^Ьднему 
права  требовать  уничтожеп1я  заключеннаго  имъ  аренднаго  до- 
говора. 

(Р*ш.  Сиб,  Суд.    Суд,  В4ст.  1870  г.  ^^  141. 
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3)   о   СОВЕРШБВШ  ДОГОВОРА     ИМУЩЕСТВЕННАГО   НАЙМА. 

901.  Написан1е  условхя  объ  аренд-б  пом'Ьщичьей  земли  на 
простой  бумаге,  незасвпд4тельствован1е  его  законнымъ  поряд- 
комъ  п  отдача  по  опому  земли  на  срокъ  свыше  12  л'^тъ  не 
влечетъ  за  собою  нед-Ьйствительности  самаго  услов1я. 

(Р§ш.  КазансБ.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д   1872  г.  №  22). 

902.  Невыполнен1е  условгя  о  засвид'Ьтельствован1И  аренднаго 
договора  у  маклера  не  лишаетъ  силы  самаго  договора. 

(РЬш.  Курск.  Пал.  Угол,  и  Гражд.  Суд.    Суд.  В*ст.  1868  г.  1>&  232). 

903.  Данная  домовлад^льцемъ  квартиранту  подписка  объ  от- 
даче въ  наймы  квартпры  на  известный  срокъ  и  за  ияв']^стное 
вознагражден1е  также  обазательна  для  домохозяина,  какъ  и 
формально  заключенный  арендный  договоръ. 

(Р^ш.  Миров.  Судьи  18  уч.  г.  Спб.  Ж.  Гражд  и  Торг.  Пр.  Апрель  1872  г.  стр. 

87  и  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  178). 

904.  Договоръ  найма,  явленный  установленнымъ  порядкомь, 
не  теряетъ  значен1Я  акта  формальнаго,  если  право  по  оному 
передано  третьему  лицу,  по  передаточной  надписи,  неявленой 
въ  засвид^тельствован1Ю. 

(РФш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Приб.  къ  Бессар.  Обл.  ВЬд.  1878  г.  №  84). 

905.  1)  Договоръ  О  найм*  омущества  казною  у  частнаго  лица 
долженъ  быть  заключенъ  крЪпостнымъ  порядкомъ.  2)  Такой 
договоръ,  заключенный  порядкомъ  домашнимъ,  считается  недМ- 
ствительнымъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  Апр^^лъ  1872  г.  стр.  98  н  Суд. 

В«ст.  1869  г.  №  65). 

906.  Договоры  найма  недвнжимаго  имущества,  заключен- 
ные срокомъ  болФе  ч'Ьмъ  на  годъ,  д'Ьйствительны  и  безъ  явки 
у  кр^постннхъ  и  маклерскихъ  дЪлъ. 

(Р^ш.  Ярославск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  210). 

907.  Договоръ  о  найм'Ь  недвнжимаго  имущества,  заключающ1Й 
въ  себ*  услов1е  о  полученш  арендной  платы  бол4е  ч-Ьмъ  за 
годъ  впередъ,  признается  нед^Ь  йствительнымъ,  если  онъ  заклю* 
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ченъ  не  вр'бпостныиъ  порядвоиъ  и  бевъ  паложен1я  запрещен1я, 
хотя  бы  однимъ  изъ  контрагентовъ  и  быю  казенное  в^^домство. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П&1.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  Апрель  1872  г.  стр.  98  и  Суд. 

В*ст.  1869  г.  №  65). 

908.  Ареедыпй  контрактъ,  заЕлюченный  съ  получен1емъ  арен- 
дной платы  бол4с  тЬмъ  за  годъ  впередъ,  прознается  нед4й- 
ствительнымъ,  хотя  бы  на  самомъ  дЪл'Ь  арендная  плата  и  не 
была  получена  болЬе  ч-Ьмъ  за  годъ    впередъ. 

(Р^^ш.  Спб.  Окр.  Суда  Ж.    Гражд.  н  Торг.  Пр.  Апр11ь  1872  г.  стр.  96  и  Суд. 

В*ст.  1870  г.  .4  332). 

909.  Сторона,  заключившая  домашн1й  арендный  контрактъ 
при  услов1яхъ  въ  ст.  1703  т.  X  ч.  I  указанныхъ,  не  можетъ 
требовать  признан1я  онаго  нед^йствительнымъ  потому  только, 
что  контрактъ  тотъ  не  засвид']^тельствованъ  кр'Ьпостнымъ  по- 
рядкомъ. 

(Рйп.  Одесск.  Суд.  Пал.  Суд.   В^ст.  1871  г.  №  39). 

910.  Посл-Ьдствхя  несоблгоден1я  установлен ныхъ  ст.  1703  т.  х. 
ч.  I  правилъ  считаются  отм'бненными  ст.  66  полож.  о  нотар1аль- 
ной  части. 

(Р4ш.  Тифд.  Суд.  П.  Ж.  Гражд.    и  Торг.  Пр.  Анр4ль  1872  г.  стр.  98  и  Суд. 

В*ст.  1896.  №  32). 

911.  Съ  введен1емъ  въ  дЬйств1е  положен1я  о  нотар.  части 
установленное  1703  ст.  I  ч.  X  т.  правило,  по  которому  аренд- 
ные договоры  на  недвижимый  имущества,  заключенные  съ  паз- 
начен1емъ  по  нимъ  къ  получешю  арендныхъ  денегъ  впередъ 
бол^е  ч^Ьмъ  за  годъ,  совершались  явочнымъ  порядкомъ  у  кр-Ь- 
постныхъ  д'Ьлъ  и  сл^д.  безъ  представлен1я  документовъ  на  при- 
надлежноеть  имуш;ества,  отм^Ьнвно  и  уступило  м'Ьсто  другому 
правилу,  по  коему  таше  договоры  обращаются  въ  кр'Ьпостные 
акты  и  для  сего  представляются  старшему  нотархусу  съ  дока- 
зательствами о  принадлежности  имущества. 

(Р-Ьш.  Одесск.  Суд.  П.  Пряб.  къ  Бессар.  Обд.  В*д.  1872  г.  1^  26). 

912.  Договоры  па  наемъ  городскихъ  поы^ЬщенШ,  писанные 
безъ  соблюден  1н  формальностей,  согласно  существующему  обы- 
чаю, им^ютъ  обязательную  силу. 

(Р*ш.  Мир.  Судьи  13  уч.  г.  Спб.  Суд.  В4ст.  1869  г.  }^  178). 


—  176  — 

913.  Въ  закон*  (ст.  2508 — 2325  т.  X  ч.  I.)  н-Ьтъ  у&азашя  на 
то,  что  доверенность  на  совершен1е  договора  о  найн*  имуще- 
ства можетъ  быть  дана  и  словесно.  Потому,  по  смыслу  2326  ст. 
того  же  тома  и  части,  таковой  договоръ,  заключенный  мужемъ 
лишь  по  словесному  порученхю  жены^  не  ииЪетъ  для  последней 
обязательный  силы.  Залвлеп1е  жены  въ  подписи  ея  на  договор'Ь, 
что  она  действительно  просила  мужа  и  поручила  ему  заключить 
сей  договоръ  и  что  она  на  изложенный  въ  немъ  услов1я  согласна, 
не  д^лаетъ  таковой   договоръ  действительнымъ. 

(Р*ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В4д.  1872  г.  №№  9—10). 

914.  Арендаторъ  общественныхъ  оброчныхъ  статей  въ  казев- 
ныхъ  селен1яхъ  можетъ  уступить  свои  праза  другому  лицу  не- 
иначе какъ  въ  порядк'6,  установленномъ  для  взят1Я  сихъ  статей 
въ  аренду. 

(Р4ш.  Ставропо!.  Окр.  Суд.  Суд.  В4с.  1870  г.  1>&  310). 
4)  О  ПРЕЕМСТВ*  ПРАВЪ  ПО  ДОГОВОРУ  ИМУЩЕСТВЕННАГО  НАЙМА. 

915.  Договоръ  найма  недвижимаго  имущества  не  уничтожается 
последующею  продажею  сего  посл-Ьдилго,  состоявшеюся  до  ис- 
течен1я  срока  договора. 

(Р4ш.  Яросдавск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  210). 

916.  11р1обр1*>татель  дома,  по  купчей,  не  можетъ  отказываться 
отъ  исполнен1я  наемнаго  договора,  заключеннаго  наемщнкомъ  съ 
прежннмъ  собственникомъ. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Юридич.  Газ.  1866  г.  №  8) 

917.  Обязательства  по  договорамъ,  заключеннымъ  между  вла- 
дельцами и  нанимателями  имуществъ,  въ  случае  продажи  или 
уступки  сихъ  имуществъ  въ  постороннее  владйнхе,  переходятъ 
въ  полномъ  составе  къ  новымъ  влад^льцамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1859  г.  стр.  107). 

918. 11р1обретающ1Й  право  собственности  на  недвижимое  имен1е 
невправе  уничтожить  договора,  заключеннаго  прежннмъ  вотчи- 
никомъ  на  отдачу  въ  аренду  этого  ииен1я  третьему  лицу- 

Срочность  и  пространство  правъ  поль80ван1я  имЪшемъ  этого 
третьяго  лица  определяется  договоромъ. 

(Р411Ц  Рязанск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  ^^  182), 
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919.  Договоръ  имущественнаго  найма,  закдюченный  прегнимъ 
еобственБикомъ  пмущества,  не  обязателенъ  для  посл'Ьдующаго 
пр1обр^тателя,  если  при  совершевш  купли  продажи  означенваго 
икущества  посл%дн1Й  не  быль  поставленъ  въ  пзв']Ьстность  о 
существован1и  такого  договора. 

(Р1ш.  ХарьЕ.  0ъ^8д.  Миров.  Судей  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  288). 

920.  Договоръ,  заключенный  относительно  недвшкимаго  им^- 
шя,  совершенный  посл^^  покупки  этого  их^Ьшя,  недМствителенъ, 
если  впоследствии  окажется,  что  самая  покупка  по  иезавися- 
щимъ  отъ  нокупнхика  обстоятельствамъ  нед'Ьйствительна. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  150). 

921.  Передача  жильцемъ  пользован1Я  квартирою  другому  лицу, 
во  съ  оставлен1емъ  на  себя  всЪхъ  обязанностей  къ  домохозяи- 
ну, не  составляетъ  еще  передачи  самой  квартиры,  если  таковая 
передача  была  воспрещена   жильцу   безъ  согласхя  домохозяина. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4вт,  1873  г.  №  13). 

922.  Квартиронаниматель  вправок  передать  нользоваше  квар- 
торою  другому  лицу,  оставивъ  за  собою  всЬ  обязанности  по 
арендному  договору,  если  симъ  послЪднимъ  это  не  было  вос- 
прещено. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  882). 

923.  Арендаторъ  можетъ  передать  догоговоръ  найма  недви- 
жимаго  имущества  безъ  соглас1я  хозяина,  если  объ  этомъ  въ 
договор'Ь  н±тъ  8апрещен1я. 

(Р^ш.  Земдянск.  Мир.  Съезда.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  156). 

924.  Обязательство  перенаемщика  къ  платежу  вознагражден1Я 
за  передачу  имущества  подлежвтъ  исполненш  лишь  послЪ  фак- 

т  ической  передачи  имущества,    которою  обязанъ  главный  арен 
даторъ. 

(Р^ш.  4  Департ.  Прав.  Сената.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  284).! 

925.  Если  арендатору  предоставлено  право  передать  арендный 
договоръ  другому  лицу,  то  и  второй  арендаторъ  раввымъ  обра- 
вомъ  признается  нмЪющимъ  право  передать  аренду  третьему  лицу 
н  т.  п. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Ж.  Гражд.   и  Торг.    Пр.  Апр4ль  1872  г.  стр.  107  и  Суд. 

ВФст   1869  г.  ^^  227). 

12 
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926.  Перенаемщикъ  имущества,  обязавш1йся  въ  точности  ис- 
полнить договоръ,  заключенный  наемщикомъ  имущества  съ  соб- 
•ственнивомъ  онаго,  не  освобождается  отъ  платежа  наемной 
платы  наемщику  п  отъ  неустойки,  условленной  за  несвоевре- 
менный взносъ  таковой,  хотя  бы  самъ  наемщикъ  оказался  не- 
исправнымъ  предъ  собственникомъ  имущества  и  т'бмъ  породилъ, 
бы  въ  перенаемщик'Ь  справедливое  опасен1е  лишиться  права  на 
дальнМшее  влад'Ьнхе  симъ  ииуществомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  191). 

927.  Если  при  найм^^  помЪщен1я  подъ  какое  либо  предпр1ЯТ1е 
однимъ  изъ  услов1й  найма  постановлено,  что  уступка  наемщи- 
комъ другому  лицу  предпр1ят1я  должна  сопровождаться  пере- 
дачей самаго  пом*Ьщен1я,  то  принимается,  что  наймодавецъ  же- 
лаетъ  признать  право  на  подобную  передачу  пом']Ьщешя  за  каж- 
дымъ  изъ  посл^дующнхъ  преемниковъ  перваго    наемщика. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  229). 

928.  Договоръ  О  найм-Ь  земли  для  устройства  завода  есть  до- 
говоръ  по  имуществу  какъ  въотношеши  аренлаторовъ  къ  соб- 
ственнику земли,  такъ  и  въ  отношеши  арендаторовъ  между 
собою,  и  какъ  договоръ  по  имуществу  переходятъ  на  наслйд- 
ннковъ  всЬхъ  участвовавптихъ  въ  немъ  лпцъ. 

;.  М.  Ю.  Мартъ  1862  г.  стр.  627). 


5)   о  ПРАВЛХЪ    и     обяЗАННОСТЯХЪ     СТОРОНЪ  въ     ДОГОВОРЪ 

ИМУЩЕСТВЕННАГО    НАЙМА. 

а)   О  правахъ  и  обязанностяхъ  хозяина. 

929.  Хозяинъ  обязанъ  сдать  нанимателю  отданное  по  кон- 
тракту пом'Ьщеше;  при  уклонеши  хозяина  отъ  исполвен1я  этой 
обязанности,  судъ  по  просьб'Ь  нанимателя  постановляетъ  опре- 
д^лен1е  объ  очистк'Ь  хозяиномъ  отданнаго    въ  наймы  пом']Ьще- 

Я1Я. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  Хюнь  1872  г.  стр.  115). 

030.  Уклонен1е  хозяина  отъ  производства  къ  сданному  въ 
наймы  пом^Ьщенш  прпстроекъ,  представляющихся  существен- 
нымъ  предметомъ    найма,  даетъ   нанимателю    право    требовать 
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унпчтожен1я  договора  и  возвращешя  уплаченной  впередъ  аренд- 
ной платы. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1872  г.  стр.  117). 

931.  Цепрпведен1е  хозяиномъ  отданной  въ  найны  квартиры 
въ  соотв4тственное  услов1ямъ  аренднаго  контракта  устройство 
п  отсутств1е  въ  квартире  необходимыхъ  прпнадлежностей  даютъ 
нанимателю  право  требовать  уничтоженгя  заключеннаго  дого- 
вора. 

(Р*ш.  С.-Петерб.  Окр.   Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  шнь  1872  г.  стр.  119). 

932.  Недостатки  нанятой  по  контракту  квартиры,  о  которыхъ 
наниматель  при  заключеши  договора  зналъ  или  долженъ  былъ 
знать,  не  могутъ  служить  основанхемъ  къ  уничтожешю,  по  прой- 
б^  нанимателя,  аренднаго  договора. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  шнь  1872  г.  стр.  121). 

933.  Статья  1705  т.  X  ч.  1  возлагаетъ  на  домов лад&1ьца  обя- 
занность потребовать  отъ  нанимателя  наемной  платы  и  только 
посл%  такого  требован1я,  при  неплатеж'^  наемныхъ  денегъ  на- 
ступаготъ  для  нанимателя  послЪдств1я  просрочки   въ  платеж1Ь. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Ж.  Гр.  и  Тор.  Пр.  1юнь  1872  г.  стр.  122). 

934.  Противузаконныя  пристройки  къ  нанятому  помЪщенш, 
основывая  для  наймодавца  право  искать  вознаграждсн1я  за  при- 
чиненные ему  чрезъ  то  убытки,  не  даютъ  ему  однако  права  тре- 
бовать уничтожешя  наемнаго  контракта. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  229). 

935.  Домовлад']^лецъ,  дозволившШ  по  условш  д']^лать  наемщи- 
ку квартиры  перед^^лкп,  не  вправ'Ь  доказывать,  что  эти  пере- 
делки служатъ  во  вредъ  ему. 

(Р^ш.  миров,  судья  13  уч.  г.  Спб.  Суд.  В1ст.  1869  г.  №  178). 

936.  Оставленхе  арендуемаго  имущества  (и  прекращеН1е  про- 
изводства платежей  арендной  платы)  считкетея  отказомъ  арен- 
датора отъ  прпнадлежащпхъ  ему  нравъ  по  договору,  который  по 
требованш  собственника  щшянается  прекратившимся. 

(Р*ш.  Тудьск.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  шнь  1872  г.  стр.  128  и  Суд. 

В*ст.  1868  г.  №  14). 

12* 
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987.  До  истечен1я  срока  аревднаго  контракта  д^Йств1е  онага 
можетъ  прекратиться  не  иначе,  вакъ  по  р^шен1Ю  суда,  и  по 
сему  до  таковаго  р'Ьшенш  всякое  нарушенхе  со  стороны  хозяи- 
на влад'Ьн1я  жильца  разсматривается  вакъ  самоуправство. 

(Р-Ьш.  С-Петерб.   Суд.  Пм.  Ж.  Гражд.  и  Торг.  Пр.  1ювь    1872  г.  стр.  131) 
Б)   О  ПРАВАХЪ   И   ОБЯЗА^НОСТЯХЪ    НАНИМАТЕЛЯ. 

938.  Обязанность  нанимателя  платить  арендную  плату  обу- 
словливается обязанност1Ю  хозяина  предоставить  нанимателх> 
пользован1е  ианятымъ  имуществомъ;  посему  если  нанятое  иму- 
щество до  истечен1я  срока  контракта  сгоритъ,  то  наниматель 
обязанъ  уплатить  арендную  плату  только  до  дня  пожара. 

(Р4111.  Спб.  Окр.  Суд.  ж.  Гражд.  я  Торг.  Пр.  1ювь  1872  г.  стр.  133). 

939.  Невнесея1е  арендаторомъ  въ  срокъ  арендныхъ  денегъ 
всл&дств1е  тяжкой  бол:Ьзни,  не  избавляетъ  его  отъ  опред'Ьлен- 
ныхъ  договоромъ  посл^дствШ  просрочки  въ  платеж'Ь  арендныхъ 
девегъ. 

(РФш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гражд.  ж  Торг.  Пр.  1юнь  1872  г.  стр.  134). 

940.  Арендаторъ,  пронзведшШ  постройки  на  арендуемой  зем- 
л'к  или  улучшивш1й  качество  оной,  не  им'Ьетъ  права,  ва  силою 
424  ст.  X  т.  1  ч.,  требовать  за  это  отъ  хозяина  имущества  воз- 
ваграждев1я. 

(Р1ш.   Мир.  Съезда  г.  Спб.  Ж.  Гражд.  и  Торг,  Пр.  шнь  1872    г.  стр.  144  к 

Суд  В^ст.  1868    г.  ]^  221). 

941.  Влад^ецъ  имущества,  находившагося  въ  аренде,  не  обя- 
занъ вознаграждать  арендатора  за  расходы  на  улучшен1е  иму- 
щества, сделанные  арендаторомъ  безъ  уполномоч1я  владельца,  и 
объяснен1е  истца  о  существовав1и  словеснаго  договора,  им:1^ю- 
щаго  вл]ян1е  на  разр']^шен1е  Д'Ьла,  должно  быть  подтверждена 
съ  его  стороны  доказательствами,  обнаруживающими  существо- 
ван1е  договора  именно  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  онъ  представленъ 
въ  объяснен  1И  истца. 

(Ж.  М.  Ю.  севтябрь  1866  г.  стр.  469). 
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6)   О  ВЛХЯНХИ     СЛУЧАЙНЫХЪ    ОБСТОЯТеЛЬСТВЪ     НА    Д1АСТВ1Е 

ДОГОВОРА  ИМУЩКСТВЕННАГО  НАЙМА. 

942.  Истребяеше  пожаромъ  части  нанятаго  имущества  не 
даетъ  нанимателю  права  требовать  соотв']^тствующаго  уменьше- 
Н1Н  арендной  платы. 

(РФш.  Одеоеж.  Суд.  Паж.   Суд.  В^ст.  1870  т.  >Р  0Ю1). 

943.  1)  Договоръ  О  ввартнрномъ  найм%  уничтожается  судомъ, 
если  пожаръ  сд^лалъ  одну  изъ  вомнатъ  необитаемою  на  н^Ьво- 
торое  время. 

2)  Хотя  бы  наниматель  и  обязался  въ  договоре  им^ть  отъ 
огня  осторожность,  обязанность  доказать  что  пожаръ  произо- 
шел ъ  по  его  винф,  лежнтъ  на  наймодавцЪ. 

<Р^ш.  Саб.  Окр.  Суд.  Ж.  Граж.  ж  Торг.  Пр.  1юнь    1872    г.  стр.  158   н  Суд. 

В«ст.  1868  г.  №  87). 

944.  Принятый  нанимателемъ  на  себя  по  договору  найма  обя- 
занности обусловливаются  его  правомъ  безпрепятственно  поль- 
зоваться нанятымъ  нмуществомъ  (ст.  1691  1  ч.  X  т.).  По- 
сему доказанная  невозможность  для  нанимателя  пользоваться 
вс^мъ  нанятымъ  помЪщен1емъ  п  необходимость  оставить  его 
до  опред'Ьленнаго  въ  вонтрактЬ  срока,  прекращаютъ  въ  отно- 
шен1и  въ  нему  обязательное  дФйствхе  вонтравта  и  освобождаютъ 
его  отъ  платежа   определенной  въ  контравтЬ  неустойви. 

(Р^ш.  Носков.  Суд.  Пе!.  Суд.  В^ст.  18вв  г.  №  76). 

945.  Нельзя  требовать  уничтоженхя  наемнаго  вонтравта,  осно - 
вываясь  исвлючительно  на  томъ,  что  нанятое  въ  силу  его  для 
торговли  помЪщенге  овазывается  сырымъ,  тавъ  вавъ  пом^щенхе 
9  то  могло  быть  нанято  для  торговли  товарами,  неподвергающи* 
нися  д'Ьвств1Ю  сырости. 

(Р^ш.  С-Петер.  Суд.  Пад.  Суд.  ВФст.  1869  т.  16  228). 

946.  Физическая  невозможность  арендатору  пользоваться 
во^мъ  нанятымъ  пмъ  домомъ,  вслФдствхе  овававшейся  негодно- 
сти того  дома  для  пом1^щен1я  жильцевъ,  превращаетъ  и  соот- 
ветствующую   обязанность    для   арендатора    платить    наемную 
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плату  совсЪми  посл^дств1ями  опред'ЁлеБВЫмп  въ  договор*]^  за  не 
платежъ. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Юридич.  Газ.  1866  г.  )6  2). 

947.  1)  Оказавшаяся  впосл4дств1И  несоотв4тственность  по- 
м^щен1я,  нанятаго  подъ  почтовую  станцш,  условш  заключен- 
ному почтосодержателемъ  съ  почтовымъ  в^домствомъ  и  переводъ 
всл4дств1е  сего  станщн  въ  другое  пом-Ьщенхе  по  предписашю 
начальства,  не  освобождаетъ  нанимателя  отъ  платежа  до  срока 
аренднаго  контракта,  и  2)  отдача  хозяинохъ  въ  наемъ  пом^- 
щешя,  произвольно  оставленнаго  нанимателемъ  до  срока  дого- 
вора другому  лицу,  освобождаетъ  первоначальнаго  нанимателя 
отъ  платежа  наемной  платы  со  дня  отдачи  пом%щен1я  новому 
нанимателю. 

(Р4ш.  С.-Петер.  Суд.  Пали  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  132). 

948.  Договоръ  найма  не  можетъ  быть  прпзнанъ  недМстви- 
тельнымъ  на  томъ  лишь  основан1и,  ,что  наниматель  н^  им'Ьетъ 
права  сделать  изъ  нанятаго  пом'Ьш;ен1я  того  }потреблен1я,  ко- 
торое упомянуто  въ  договор*. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1864  г.  стр.  119). 

949.  Воспрещен1е  правительствомъ  производства  продажи  ни- 
тей въ  пом']Ьп1;ен1п,  нанятомъ,  между  прочимъ,  съ  правомъ  и  на 
эту  продажу,  не  даетъ  нанимателю  права  отказаться  до  срокъ 
отъ  дальнМшаго  содержан1я  пом*п1;ен1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В-Ьст.  1870  г.  №  140). 

7)  Обь  исполнеши  и  толковавш  договора  имуществен- 

наго  найма. 

950.  Арендаторъ  не  можетъ  уклоняться  отъ  исполнен1я  аренд- 
наго доготора  на  томъ  только  основавш,  что  лицо,  съ  которыма 
онъ  заключилъ  договоръ,  было  не  собственникомъ  отданнаго  въ 
наймы  имуш;ества5  если  владЬте  арендатора  не  нарушается  со 
стороны  д'ЬЙствительнаго  (или  предполагаемаго)  собственника 
имущества. 

(Р41Г.  Сиб.  Суд,  Пал.  Ж.  Гражд.  н  Торг.  Пр.  февраль  1872  г.  стр.  24  и  Суд. 

В-Ьст.  1870  г.  №  343). 
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961.  Доиохозяннъ,  требующ1й  уннчтожен1я  аренднаго  контрак- 
та всл'Ьдствге  несвоевременностп  платежа  жильцемъ  арендной 
платы  согласно  контракту,  долженъ  съ  положительностью  дока- 
зать, что  несвоевременность  эта  произошла  по  вин'Ь  отв'Ьтчика. 

(Р4ш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  г.  ->6  144). 

952.  Доиохозявнъ,  требующ1й  уннчтожен1а  аренднаго  контрак- 
та, вслЪдств1е  несвоевременнаго,  согласно  контракту,  платежа 
жильцемъ  наемной  платы  долженъ  съ  положительностью  дока- 
зать, что  неплатежъ  этотъ  про^зошель  отъ  уклонея1я  отъ  она- 
го  жильца.  Посему  ввесен1е  жильцемъ  наемной  платы  мировому 
судь'Ь,  спустя  н'Ьсколько  дней  посл'Ь  назначеннаго  въ  контрак- 
те срока  платежа,  само  посеб!^  не  служвтъ  еще  несомн'Ьннымъ 
доказательствомъ  нарушен1Я  имъ  контракта. 

{Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1872  г.  №  66). 

953.  Несвоевременный  взносъ  арендныхъ  денегъ  не  состав- 
ляетъ  нарушенхя  аренднаго  контракта. 

(Р*ш.  Симфероп.  Овр.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  №  223). 

954.  11рекращен1е  д'Ьла  о  неисправности  платежа  арендныхъ 
денегъ  лишаетъ  права  возбуждать  ьопросъ  о  ея  посл']^дств1ЯХЪ. 

(Р*ш.  Сиб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ]^  122). 

955.  Наниматель  не  можетъ  самопроизвольно  уменьшать  пла- 
ту, установленную  по  договору  найма,  хотя  бы  оиъ  и  не  поль- 
зовался изв:Ьстною  частью  нанятаго  пом'Ьщен1я. 

ПР*ш.  Мосж.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  75) 

956.  Нарушен1е  договора  найма  имущества  отдавшимъ  оное  въ 
наемъ  не  даетъ  противной  сторон4  права  прюстановиться  пла- 
тежемъ  наемной  и.тты,  и  такая  приостановка  подвергаетъ  эту 
сторону  неустойк4,  если  таковая  была  установлена  на  случай 
не  своевременнаго  платежа  наемной  платы. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1867  ."^  146». 

957.  Въ  случае  несдачи  наемщику  имущества  изв4стнаго  ка- 
чества и  состава  опред'Ьленнаго  въ  контракт*  собственникомъ 
имущества,  то  наемщнкъ  согласно  569,  1536  п  1538  ст.  1  ч.  X  т. 
освобождается  отъ  платежа    оброка  въ  полномъ    состав*,  и  не 
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можетъ  подлежать  посл^дств1ямъ,  опред'Ьленнымъ  въ  контракте 
за  неплатежъ  всего  оброка.  ' 

(Р4ш.  Каз.  Суд.  Пал.  Кав.  Губ.  В*д.  1878  г.  ;«  93). 

958.  ОтдавшШ  в]к!ушество  въ  аренду  съ  обязательствомъ  на- 
нимателя поддерживать  оное  въ  исправности  и  въ  томъ  же  ви- 
дЪ,  въ  какоиъ  оно  принято,  не  можетъ  до  истечен1я  срока  кон- 
тракта требовать  исполнен1я  сего  пункта  договора^  если  въ 
этоиъ  посл'Ьдпемъ  наниматель,  между  прочимъ,  обязался  по 
окончан1и  срока  сдать  имущество  въ  исправности. 

(Р4ш.  Тульск.   Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  40). 

959.  Если  контрактомъ  предоставлено  арендатору  8ас']^янный 
до  срока  окончан1я  аренды  хл^бъ  и  ороч,  посевы  и  сЬно  уб- 
рать въ  свою  пользу  и  посл1>  сего  срока,  а  собственнику  въ 
случае  неисправности  арендатора  отказать  последнему  отъ 
аренды  и  отобрать  отъ  него  им'Ьше,  но  ни  одниыъ  лунктомъ 
контракта  арендаторъ  не  обязанъ,  при  прекращенш  по  какому 
либо  случаю  аренды,  сдать  собственнику  неубранные  пос^&вы, 
на  которые  затрачены  его,  арендатора,  трудъ  и  каппталъ,  то, 
въ  случае  судебнаго  объ  уничтоженш  контракта,  по  неисправ- 
ности арендатора,  р'1;шен1я,  также  не  обязывающаго  его  къ  та- 
ковой сдач*}},  арендаторъ  им^етъ  право  на  получен1е  отъ  него 
посЪвовъ  урожая;  въ  случае  присвоенхя  этнхъ  посЬвовъ  земле- 
влад-^^льцемъ,  при  отобран1и  им']^Н1я  отъ  арендатора,  послФдн1й 
можетъ  отыскивать,  въ  исполнвтельномъ  порядке,  какъ  убытки, 
ц^^нность  полученныхъ  землевлад']^льцемъ  урожаевъ,  за  вычетомъ 
расходовъ,  сд'Ьланныхъ  посл^днпмъ  на  окончательное  получе- 
Н1е  нхъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1871  г.  №  48). 

960.  1)  Арендаторъ,  обязавшШся  охранять  находящхйся  въ 
арендуемомъ  имЪн1и  д1>съ  отъ  постороннихъ  самовольныхъ  по- 
рубокъ,  не  отвЪтствуетъ  за  порубки,  пропзведенныя  лицомъ,  по- 
лучившимъ  право  на  таковыя  отъ  собственника  им']^н1я,  и  2) 
собствевникъ,  ищупцй  съ  арендатора  вознагражден1я  запроиз- 
веденныя  порубки,  на  основаши  подобнаго  услов1Я,  долженъ 
доказать,  что  порубке  произведены  х^тороннвмъ  лицомъ  и  са- 
мовольно. 

(Р-Ьш.  Мосальск.  Мнров.  Съ^зда  Суд.    В4ст.  1869  г.  №  80). 
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1У.  О  ПОДРЯДЪ   И  ПОСТАВКА  ВООБЩЕ. 

А)  О  ПОДРЯДА  И  ПОСТАВКА  МЕЖДУ  ЧАСТНЫМИ  ЛИЦАМИ. 

1)  ПОНЯПЕ  ДОГОВОРА  ПОСТАВКИ  и  ПОДРЯДА, 

961.  Еслц  договоръ  сбстоитъ  въ  прхобр'Ьтенхц  однимъ  кон- 
трагентохъ  у  другаго  изв^Ьстнаго,  им'Ьющагоса  уге  на  лицо  и 
осмотр^^ннаго  пр1обрЁтателеиъ  товара,  а  не  товара  изв^стнаго 
только  рода  по  даннымъ  за  ран'Ье  образцаиъ,  то  это  признает- 
ся договороиъ  вупли-продажа,  а  не  договоромъ  подряда. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1865  г.  стр.  829). 

962.  1)  Договоръ  иродаги  товара  къ  сроку,  если  при  сеиъ 
продавецъ  не  лишаетъ  себя  права  пр1обр'Ьтать  товаръ  этотъ 
для  доставки  отъ  третьихъ  лицъ,  есть  договоръ  поставки,  и  2) 
нсполненхе  по  такому  договору  могетъ  быть  доказываемо  сви- 
детельскими показан1ями. 

(РЬш.  Тжфлиссж.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  19). 

963.  Облеченное  въ  нотархальную  форму  условхе  не  просто© 
принятш  вещей  на  сохранен1е,  но  съ  обязательствомъ  доставки 
ихъ  къ  определенному  сроку,  сл^дуеть  считать  не  сохранною 
роспиской,  а  договоромъ  о  поставке. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.   В^^ст.    1869  г.  №  98). 

2)  Форма  совершены  договора  подряда  и  поставки. 

964.  1)  Заключенхе  договора  подряда  въ  словесной  формФ  д4- 
лаетъ  самый  договоръ  недействительнымъ. 

2)  При  сд^ланнонъ  контрагентами  упущенш  въ  установлен1И 
правъ  ихъ  по  подряду  письменнымъ  актомъ,  права  эти  не  мо- 
гутъ  быть  возставовлены  никакими  либо  другими  документами, 
ни  гЬмъ  менее  свидетельскими  показанхями. 

(Р^ш.  Спб.  Суд  Паж.  Суд.  ВФст.  1867  г.  ^6  127). 

965.  1)  Договоръ  поставки  можетъ  быть  совершенъ  домаш- 
нимъ  порядкомъ. 

2)  Онъ  действвтеленъ  и  тогда,  если  заключенъ  съ  уговоромъ 
обратить  его  въ  известный  срокъ  въ  договоръ  явочный,  и  если 
этотъ  уговоръ  не  былъ  исполненъ  обязавшимся  къ  тому. 
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3)  Контрагентъ  вправЬ  требовать  уннчтоженхя  договора,  за- 
клгоченнаго  другнмъ  контрагентомъ  съ  третьимъ  лицомъ,  нару- 
шающаго  въ  чемъ  либо  договоръ  первыхъ  двонхъ. 

(Р4ш.  Владям1рск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  178). 

966.  Можетъ  ли  совершенный  до  22-го  декабря  1858  года, 
договоръ  о  перевозк1>  Елади,  писанный  на  простой  бумаге,  быть 
по  9Т0Й  причине  прпзнанъ  недЪиствительныыъ  при  судебнонъ 
разсмотр^Ьн1и? 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1864  г.  стр.  492;. 

967.  Если  по  договору  о  подряд*,  заключенному  между  двумя 
лицами,  возложена  на  третье  лицо  обязанность  платежа  за  про- 
изведенныя  работы,  и  это  последнее  выразило  свое  согласхе  на 
означенный  договоръ  пропзводствомъ  отъ  себя  разсчетовъ  съ  ра- 
бочими, то  одно  отсутств1е  подписи  его  на  сказанномъ  дого- 
воре не  освобождаетъ  отъ  обязанности  платежа  за  свазанныя 
работы. 

(Р*т.  Москов.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  67). 

3)   ОбЪ   ИСП0ЛНЕН1И     И   ТОЛКОВАШИ    ДОГОВОРА    ПОДРЯДА   И 

ПОСТАВКИ. 

968.  На  точномъ  основанш  1744  ст.  2  п.  1  ч.  X  т.  подрядъ 
со  стороны  подряжающаго  исполняется  платежемъ  условленной 
цЪны  и  притомъ  платежемъ  этой  ц^ны  самому  подрядчику^  а  не 
его  рабочимъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  72). 

969.  Если  лицо  А  заключило  съ  лпцомъ  Б  договоръ  о  по- 
ставки, то  договоръ  считается  исполненнымъ,  когда  Б  пли  его 
поверенный  принялъ  условлен  выя  вещи,  хотя  бы  он'Ь  были 
оставлены  у  А  на  сохранен! е. 

Отказъ  А  выдать  оставленный  у  него  вещи  считается  завла- 
д^шемъ  чужой  собственности. 

По  р']^шенш  суда  Б  возвращаются  задержанныя  вещи,  при 
чеиъ  онъ  можетъ  отыскивать  понесенные  имъ  убытки  отъ  д^ла 
особо. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1861  г.  стр.  297). 

970.  ЛодряжающШ  не  вправе  требовать  уничтожен1Я  догово- 
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ра  о  поставк'Ь,  если  посл&  его  8аБлючев1я  посл'1^дуютъ  распо- 
ряжен1я  правительства,  д^^лающ1я  для  него  невыгоднымъ  при- 
нят1е  подряженныхъ  вещей.  Происходящ1е  отъ  исполненхя  до- 
говора убытки  падаютъ  на  счетъ  подрягпющаго,  а  не  иодряд- 
чиЕа. 

(Ж.М.  Ю.  мартъ  1861  г.  стр.  595). 

971.  1)  Подрядчикъ  не  вправ^Ь  требовать  вознагражден1Я  за 
пронзведевныя  нжъ  сверхЕОНтрактныя  дополнптельныя  работы, 
если  объ  этомъ  не  заключилъ  формальнаго  услов1я.  2)  Привя- 
пе  договорнвшнмъ  дополнительвыхъ  сверхконтравтныкъ  работъ 
не  налагаетъ  еще  на  него  обязанности  вознаградить  подрядчи- 
ка за  дтн  работы. 

(Р4ш.  Спб.  Сух.  Пал.  Суд.  В4от.  1869  г.  №  88). 

972.  Если  въ  договор1^  о  поставке  товаровъ  опред'Ьленъ  толь- 
ко родъ  ихъ,  а  подробный  нхъ  качества  должны  были  опред'Ь- 
литься  запечатанными  образцами,  на  самомъ  же  д^^^  образцы 
не  были  запечатаны,  и  за  т'Ьмъ  по  возникшему  между  контра- 
гентами спору,  ни  одна  сторона  не  доказала,  что  договоръ 
былъ  заключенъ  о  товарахъ  съ  такими-то  качествами,  то^  по  не- 
определенности предмета  поставки,  договоръ  считается  несо- 
стоявшимся. 

Совершивш1еся  въ  нсполнен1е  такого  договора  поставка  и 
пр1емъ  части  товаровъ  признаются  последовавшими  на  основа- 
вш  особыхъ  соглашен1Й  и  остаются  въ  спл^. 

По  признанш  договора  несостоявшимся  не  взыскивается  не- 
устойка по  оному,  а  задатокъ,  буде  онъ  данъ  былъ  возвра- 
щается 

(Р4ш.  Саб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В-Ьст.   1868  г.  №  6). 

973.  Хотя  бы  ПО  УСЛ0В1Ю  о  поставке  товара  не  была  выгово- 
рена неустойка  за  неисполненхе  со  стороны  поставщика,  одна- 
ко, въ  случае  неисполнен1я,  онъ  обязанъ  возместить  рядчику 
убытки,  понесенные  симъ  последнимъ  чрезъ  покупку  условлен- 
наго  количества  и  качества  товара  у  другихъ  лицъ  съ  перепла- 
тою цены.  Если  впрочемъ  рядчпкъ  купилъ  у  другихъ  лицъ  то- 
варъ  другаго  количества  и  качества,  то  нскъ  о  разнице  въ  це« 
не  не  подлежихъ  удовлетворенхю  за  невозможност1Ю  определить 
эту  разницу. 
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Споръ  контрагентовъ  о  вачеств*]^  товара  р1Ьшаетсл  по  пока- 
зан1ямъ  избранныхъ  ими  экспертовъ. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суда.  Суд.  В4ст.  1869  г.  36  4). 

974.  Поставщвкъ,  обдзавш]йся  изготовить  и  доставить  въ  из- 
вестное олред'Ьленное  м'Ёсто  завазъ,  отв^^чаетъ  за  позднюю  до- 
ставку заказа,  хота  бы  коносаменты  на  изготовленные  матер1а- 
лы  были  высланы  пмъ  закащнку  своевременпо. 

(Р*ш.  Третейс&аго  Суда.  Юридич.   В*ст.  1878  г.  кн.  I  стр.  14). 

975.  Продавецъ  вина,  обязавшгйса  поставкою  его  по  срокамъ, 
подъ  обезпечен1е  слЪдующаго  за  него  акциза  залогами  покуп- 
щика, не  отв^чаетъ  въ  неисправной  поставке  последнему  въ 
следующ1е  за  первымъ  сроки,  вследств1е  неосвобожденхя  по- 
купщвкомъ  представленныхъ  имъ  залоговъ,  после  сделанной 
продавцемъ  поставки  въ  первый  срокъ. 

(Р*ш.  Мосж.  Суд.  Пал.  Юрмд.  В*ст.  апрель  1867—1868  г.  стр.  49). 

976.  1)  За  прнзнашемъ  на  суде  со  стороны  ответчика  въ 
приндт1и  матер1аловъ  по  словесному  договору  о  поставке,  ответ- 
чикъ  обязанъ  доказать  платегъ  поставной  цены. 

2)  Если  между  контрагентами  существовали  платежи  и  полу- 
чен1д  по  другнмъ  разсчетамъ,  то  противъ  иска  поставш;ика  от- 
ветчикъ  обязанъ  доказать,  что  платегъ  последовалъ  именно  по 
договору  поставки;  при  недоказанности  этого  последняго  обсто- 
ятельства, хотя  бы  поставщикъ  призналъ  получен1е  денежныхъ 
суммъ  или  другихъ  ценностей  отъ  ответчика  съ  заявленхемъ, 
что  оно  относилось  къ  другвмъ  разсчетамъ,  обвиняется  ответ- 
чикъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  45). 

977.  1)  Если  поставщикъ  не  утверждаетъ,  что  бы  онъ  дей- 
ствительно поставилъ  матер1алы,  или  иной  товаръ,  а  лишь  объ- 
ясняетъ,  что  онъ  могъ  ихъ  поставить,  и  что  другой  контрагентъ 
самъ  уклонялся  отъ  принят1я  ихЪу  то  въ  доказательство  такого 
объяснен1я  не  допрашиваются  свидетели. 

2)  Неисполнивъ  договоръ  въ  срокъ,  поставщикъ  не  могетъ 
требовать  затемъ  отъ  другаго  контрагента  прннят1я  товара. 

3)  При  сомнеши  въ  томъ,  как1я  услов1я  договора  обезпечены 
неустойкой,  договоръ  изъясняется  въ  пользу  обязанной  стороны. 

(Р^ш.  Саб.  Коммерч.  Суд.  Суд.   В^ст.  1868  т.  .^  82;. 
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978.  При  договоре  поставки  распоряжеше  со  стороны  постав- 
щика уже  поставленныыъ  имъ  имуществомъ  (продажа  имуще- 
ства  третьему  лицу)  обазываетъ  поставщика  возвратить  догово- 
рившему всЪ  полученный  отъ  него  до  тЬхъ  поръ  деньги,  даже 
и  задатокъ,  хота  бы  такое  распоряжен1е  имуществомъ  со  сто- 
роны поставщика  последовало  ужепослЪ  нарушен1я  договорив- 
шимъ  условШ  договора. 

(Р^в.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1869  г.  :^  56). 

979.  1)  Не  существуетъ  закона  по  которому,  независимо  отъ 
соглап1ен1я  сторонъ,  полагались  бы  проценты  на  суммы,  упла- 
ченныя  ран^е    ч^мъ  следовало  по  договору. 

Посему,  2)  поставщикъ  товаровъ  не  обязанъ  платить  процен- 
ты на  леребраннныя  суммы,  хотя  бы  онъ  и  не  поставнлъ  услов- 
лен наго  количества  товаровъ. 

(Р^в.  Спб.  Комхерч.  Суда.  Суд.  В1ет.  1868  г.  ^«&117). 
4)    УНИЧТОЖЕШЕ  ДОГОВОРА  ПОДРЯДА  И   ПОСТАВКИ. 

980.  1)  Непринятхе  предмета  договора  поставки  на  срокъ 
влечетъ  за  собою  уничтоженхе  самаго  договора. 

2)  Судъ  можете  признать  это  уничтоженхе  договора  даже  безъ 
просьбы  о  томъ  тяжущихся. 

(Р^ш.  Калужсх.  Окр.  Суда   Суд.  Вист.  1868  т.  №  10). 

Б)  О  КАЗЕННЫХЪ  ПОДРЯДАХЪ  И  ПОСТАВКАХЪ  ВЪ  ОСО- 
БЕННОСТИ. 

981.  Повторенный  им^тъ  право  заключить  контракгъ  на  свое 
имя  съ  представлен1вмъ  въ  обе8печен1е  даннаго  ему  дов^рите- 
лемъ  залога. 

(Внсеч.  утв.  мнйн.  Госуд.  Сов.  Юркдп.  ЪЬа.  шжр'кжь  1867—1868  г.  стр.  48 . 

982.  1)  Доверенность  на  представлен1б  имущества  въ  валогъ 
по  казеннымъ  подрядамъ  лица,  на  имя  котораго  она  выдана, 
не  можетъ  нм^ть  юридической  силы  при  представлеи1н  этого 
имущества  въ  залогъ  по  подрядамъ  третьяго  лица,  хотя  бы  отъ 
его  имени  въ  качестве  пов^реннаго  дМствовало  то  яиц0|  кото* 
рому  дано   право  подвергать   имущество    въ  залогъ    по  свонмъ 
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подряданъ  съ  казною.  2)  Претенз1и,  могущхя  возникнуть  изъ 
неправильнаго  прнмЪненхя  такой  доверенности,  залогодатель 
вправе  предъявлять  къ  тому  казенному  учрежден1Ю,  которое 
приняло  имущество  въ  залогъ  несогласно  съ  точнымъ  опред*- 
ленхемъ  доверенности.  3)  Это  право  не  зависитъ  отъ  того, 
зналъ  ли  залогодатель  въ  моментъ  заключенхя  подряда  о  не- 
правпльномъпримененш  выданной  имъ  доверенности^  или  нетъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.   В*ст.  1870  г.  ^^  41). 

983.  По  заключенш  частнымъ  лицомъ  договора  съ  казною 
надлежащ1я  присутственный  м^ста  и  должностныя  лица  должны 
наблюдать  за исполяешемъ  ковтрагентомъ  своихъ  обязанностей. 

Если  будетъ  усмотрено,  что  контрагентъ  не  принимаетъ  ни- 
какихъ  м^ръ  къ  исполненхю  заключеннаго  имъ  съ  казною  до- 
говора, то  онъ  можетъ  быть  признанъ  неисправнымъ  подрядчи- 
комъ  даже  до  наступленхя  срока  исполнен1я  договора. 

(Ж.  М.  Ю.  хартъ  1862  г.  стр.  609). 

984.  Залоги,  представленные  подрядчикомъ  по  договору  съ 
казною,  возвращаются  ему  не  прежде  какъ  по  окончаши  раз- 
счета  и  притомъ  безъ  процентовъ,  такъ  какъ  до  утвержден1я 
разсчета  невозможно  определить,  исполни лъ  ли  подрядчикъ  при- 
нятыя  на  себя  обязанности  и  потому  нельзя  возвратить  ему  за- 
логовъ,  обезпечпвающихъ  исправное  исполненхе  этихъ  обязан- 
ностей. 

(Ж.  М.  Ю.  ноябрь  1864  г.  стр.  249). 

985.  Ст.  144  т.  X  ч.  2  не  можетъ  быть  применена,  когда  до- 
говоръ  подряда  былъ  совершенъ  не  въ  установленномъ  порядке, 
хотя  бы  промедлен1е  въ  выдаче  денегъ  подрядчику  последова- 
ло безъ  всякой  съ  его  стороны  вины  и  даже  после  вошедшаго 
въ  законную  силу  постановлен1и  казеннаго  места  о  выдаче  ему 
сихъ  денегъ  и  ассигновки  уже  этихъ  последнихъ. 

(Р*ш.  Сиб.  Суд.  Пая*    Суд.  В*ст.  1870  г.  76  286). 

986.  Запрещенхе  чиновникамъ  техъ  месть,  въ  коихъ  казен- 
ным предпр1ят1я  ж  торги  производятся,  входить  въ  долговыя 
обязательства  съ  подрядчиками  и  поставщиками  (ст.  1791  т.  X 
ч.  1  св.  зах.)  распространяется  на  женъ  сихъ  чиновниковъ  и 
подставннхъ  лицъ. 

(Ж.  М.  Ю.  февраль  1866  г.  стр.  811) 
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987.  1)  По  смерти  подрядчика,  оропзводящаго  работы  по  до- 
говору съ  вазвою,  насл^дниБъ  его  можетъ  по  условш  передать 
третьему  лицу  обязанность  произвести  работы  и  право  получать 
за  то  сл'Ьдующее  по  договору  вознагражденте,  хотя  бы  и  не 
былъ  еще  введенъ  во  влад^ихе  вс^мъ  насл^дственнымъ  иму- 
ществомъ.  2)  Ёслп  впосл^дствхи  будетъ  объявлена  несостоятель- 
ность умершаго  подрядчика,  до  получен1я  вознагражден1я  за 
работы  лицомъ  производившимъ  тавовыя  по  услов1Ю  съ  нас- 
л']^днцБОмъ,  право  получить  это  вознаграждеше  принадлежитъ 
все-таки  лицу,  производившему  работы,  а  не  конкурсному  упра-^ 
влен1го  по  дЬламъ  умершаго  иесостоятельнаго.  3)  Разсчетъ  о  ко- 
•лнчеств'Ь  вознаграждешя  за  работы,  произведенный  до  открыт1я 
несостоятельности  умершаго,  хотя  бы  таковой  епце  и  не  былъ 
въ  то  время  утвержденъ  высшимъ  начальствомъ,  представляетъ 
доказательств Оу  что  право  на  полученхе  вознаграждешя  прина- 
длежитъ лицу  производившему  работы,  а  не  конкурсному  упра- 
вленш. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1869  р.  №  63). 

V.  О  ЗАЙМЪ. 

1.    ОБПЦЯ  ПОЛОЖЕШЯ. 

988.  Договоръ,  по  коему  сторона,  получившая  въ  займы  день- 
ги для  погашешя  долга,  предоставляетъ  заимодавцу  въ  поль- 
зован1е  доходы  съ  недвижимаго  пмуп1;ества,  не  есть  договоръ  най- 
ма   имуп1;ествъ,   а  долженъ  быть   нризнанъ   договоромъ    займа. 

Условленная  въ  такомъ  договор^Ь  добровольная  неустойка  не 
можетъ  быть  признана  обязательною  для  сторонъ. 

(Опр.  Одесс.  Суд.  Пал.  Прив.  Бессараб.  Обд.  Б^д.  1872  г.  Иб№  66  и  57). 

989.  Передача  книжекъ  сберегательной  кассы  съ  правомъ 
разм']^на  ихъ,  есть  заемъ  и  подлежитъ  дМствш  законовъ  о 
заемныхъ  обязательствахъ  (1574  и  1575  ст.  X  т.  ч  1.) 

(Р4ш.  Рязанск.  Окр.  Суд.  Суд.  Б*ст.  1867  г.  №   116). 

990.  1)  Заемъ  признается  состоявшимся,  когда  заимодавецъ 
выдастъ  должнику  условленную  сумму  и  получить  отъ  посл4д- 
няго  договоръ  займа. 

2)  Составлен1е  и  засвид^тельствоваше  установленнымъ  по- 
рядкомъ  заемнаго  письма,  со  стороны  должника,  еп1;е  не  можетъ 
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быть  признано  совершенхемъ    договора    займа  безъ  полученЕя 
денегъ,  и 

3)  Непредъявленхе  заемнаго  письма  должникомъ  въ  судъ, 
засвндЪтельствовавппй  или  совершавшШ  это  посл^Ьднее,  въ  слу- 
чае неполучен1я  ихъ  денегъ  по  этому  заемному  письму,  не 
можетъ  безусловно  и  во  всякомъ  случа'Ь  служить  доказатель- 
ствомъ  состолвшагося  займа,  если  должннкъ  не  выдалъ  заемнаго 
письма  кредвторуу  а  сей  послФднШ  своевременно  ннгд^Ь  не  зад- 
вилъ  объ  этомъ. 

(Р^ш.  Вдаджшр.  Охр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  Л?  228). 

991.  Договоръ  займа  долженъ  почитаться  совершеннымъ  не 
современи  напнсан1я  обязательства,  а  современи  передачи  она- 
го  кредитору,  и  воль  скоро  заемный  актъ  находится  въ  рукахъ 
кредитора  то  это  самое  показываетъ,  что  должникъ  получилъ 
условленную  сумму  отъ  кредитора. 

(Внсоч.  Утв.  Мн^н.  Госуд.  Сов.  Юрнд.  В^ст.  ки.  2,  1867—1868   г.   стр.    89). 

992.  Заемныя  письма,  совершенныя  кр'Ьпостнымъ  порядкомъ 
съ  соблюдешемъ  всЬхъ  формъ  и  обрядовъ,  не  могутъ  терять 
силу  никакими  посл'Ёдующими  договорами  и  взысканхе  по  нимъ 
не  можетъ  быть  пр10становлено. 

(РФш.  Велнкодуцк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  Л  69). 

993.  Удовлетворен1е  по  обязательствамъ  несостоятельнаго 
должника,  нелвленнымъ  надлежащимъ  порядкомъ,  во  всякомъ 
случае  производится  въ  порядк'Ь,  указанномъ  ст.  2038  и  2056» 
X  т.  1  ч. 

(РФш.  С.-Петербург.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  ^^  122). 
2.   О    ЛИЦАХЪ    ВСТУПАЮЩИХЪ   ВЪ  ДОГОВОРЪ   ЗАЙМА. 

994.  Подъ  словомъ  <заимодавецъ>  въ  нашихъ  законахъ 
должно  понимать  не  кредитора  по  заемному  письму  вообще,  а 
заимодавца  въ  тЪсномъ  смысле. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1867  г.  стр.  128  я  Суд.  В^ст.  1866  г.  Дб  118). 

995.  Состоялцй  подъ  опекою  за  злоупотреблен1е  пом^щичьею 
властью  на  лишается  права  выдавать  заемныя  письма  и  друг1я 
обязательства   неотносяпцяся  къ  вмФтю  его. 

(Р^ш   Харьк.  Суд.  Пал.  Суд.  В%от.  1869  г.  Л^  86). 
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996.  По  займу  сд^анному  по  поручен1Ю  третьяго  лица^  от- 
в^тст1^енны1гь  лйцомъ  явлаетсд  не  заемщикъ,  а  то  лицо  оо  по- 
ручен1Ю  коего  заемъ  быль  сд^анъ,  хотя  бы  поручев1е  это  не 
было  выражено  формально. 

(Р^ш.  Саб.  Суд*  Пал.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  117). 

997.  1)  Полномоч1е  на  завлюченхе  займа  можетъ  быть  дано 
и  не  въ  вид^Ь  формальнаго  в^рющаго  письма,  а  напр.  въ  вид'Ь 
простой  надписи  о  семь  на  письме  пов4Ьреннаго  къ  третьему, 
лицу,  въ  коемъ  первый  извЪщаетъ  о  соглас1н  его  доверителя 
на  заемъ  денегъ  у  послЪднаго. 

2)  Отсутств1е  въ  сказанной  надписи  упоминан1Я  о  томъ  что 
все  учиненное  пов'Ьреннымъ,  согласно  данному  ему  полномоч1ю, 
доверитель  сочтетъ  безусловно  обязательныиъ  для  себя,  не  да- 
етъ  последнему  права  возражать  противъ  обязанности  для  него 
займа,  заключеннаго  на  основан1Я  такого  полномоч1я  его  по- 
вереннымъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1869  г.  1^  172). 

998.  Подписавнпй  заемное  обязательство  за  другаго  безъ  пол- 
Н0М0Ч1Я  на  то  самъ  ответствуетъ  по  оному. 

(?«ш.  Сцб.  Съ^вд.  Суд.  Юст.  1871  г.  №  193).!  У 
3.  О  СРОЧНЫХЪ  И  ВЕЗСРОЧНЫХЪ  В АБМНЫХЪ    ПИСЬМАХЪ. 

999.  Если  въ  долговомъ  обязательств*  платежъ  назначенъ 
въ  известный  момсптъ,  напр.  по  получен1и  денегъ  отъ  треть- 
яго лица,  то  о<$я8ательство  почитается  срочнымъ/  а  не  услов- 
внмъ  доколе  противное  не  будетъ  положительно  доказано  дол- 
жникомъ. 

Уничтожеше  должннкомъ  возможности  настунлен1Я  я)0ка  по 
срочному  обязательству,  делаетъ  его  безсрочнымъ. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  Пал.  Суд.  ВЬст.  1867  р.  1»6  227). 

1000.  Долговая  расписка,  въ  которой  срокъ  платежа  должной 
ответчикомъ  суммы  определенъ  выражен1емъ  по  мере  возмож- 
ности признается  безерочною  и  даетъ  истцу  право  во  всякое 
время  требовать  по  ней  платежа. 

(Р4н1.  Си.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  268). 

13 


—  194  — 

1001.  Если  въ  роспясБ^Ь  о  зайн^  срокъ  будетъ  опредйленъ 
не  числонъ,  а  наступ.1ен1енъ  изв'Ьстнаго  обстоятельства  (запла- 
чу, если  продакъ  товаръ),  то  истецъ,  предъявляя  исеъ  по  ро- 
списк'Ь  о  платеж'Ь,  обязанъ  доказать  наступленхе  условныхъ 
обстоятельствъ. 

(Р-Ьш.  Казан.  Окр.  Суд.  Казан-  Губер.  В*д.  1878  г.  №  8). 

1002.  Заемныя  письма  писанныя,  не  на  срокъ  а  до  востребо- 
ваны, считаются  актами  законно^совершеннымн  и  подлежащими 

Д^ЬЙСТВШ   П0ЛИЦ1И. 

(Ж.  М.  Ю.  апр^иь  1860  г.  стр.  117). 
4.   о   ДОМАШНИХЪ  ЗАКМНЫХЪ  ЦИОЬМАХЪ. 

1003.  Росдиска  въ  которой  дающ1Й  оную,  свидетельствуя  объ 
услугахъ  оказанныхъ  ему  извЪстнымъ  лицомъ,  обязуется  передъ 
послФднимъ  уплатою  денегъ,  признается  заемнымъ  обязатель- 
ствомъ,  выданнымъ  вместо  платежа  за  услуги. 

(Р1»ш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В«ст.  1871  г.  №  86). 

1004.  Домашняя  записка,  не  заключающая  въ  себ'6  яснаго 
обязательства  уплатить  известную  денежную  сумму  и  содержа- 
щая въ  себе  одни  только  указан1я  на  уплаты  произведенння 
известному  лицу,  не  даетъ  сему  последнему  права  требовать 
следующихъ  по  означенной  росписке  денегъ. 

(РФш.  Московсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  7^  60). 

1005.  Письмо  въ  которомъ  нисавшимъ  выражено  обещаше 
уплатить  другому  лицу  известную  сумму  при  определенннхъ  въ 
ономъ  обстоятельствазсъ,  есть  домашнее  долговое  обязательс1!во 
и  имеетъ  обязательную  силу  для  писавшаго  его. 

(Р^ш.  Казан.  Окр  Суд.  ж  Пт.  Каз.  Суд.  Нал.  Кав.  Губ.  В^д.  1872  г,   №  87 

1  44--46). 

1006.  Росписка  хотя  н  писанная  на  простой  бумаге  и  нигде 
не  явленная,  признается  действительною  я  подлежащею  удовле- 
творенш,  если  она  подписана  должннкомъ  и  должникъ  не  от- 
рицаетъ  своей  подписи. 

(к.  М.  Ю.    аар4  1860  г.  стр.  106  я  Ж.  М.  Ю.  1860  г.  октябрь  стр.  67). 
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1007.  Счетъ  подписанный  тЪмъ,  противъ  кого  овъ  предъяв- 
ляется, ин^еть  силу  заемнаго  обязательства  и  под1бжитъ  дМ- 
СТВ1Ю  завоновъ  о  зайх%. 

(Р^ш.  Кн.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  16  185). 

1008.  Напнсан1е  счета  на  простой  бумаге  подвергаетъ  по- 
сл%дств1Я11Ъ  продусмотр  Ънымъ  въ  прим.  1  КЪ  СТ.  3  Т.  X  ч.  2 
(по  прод.  18в4  г.),  а  не  дМствш  Высочайше  утверждеинаго 
18  1юня  1868  г.  мнЪн.  Государ.  Сов^^та  о  преобразованш 
гербоваго  сбора. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  68). 

1009.  Счетъ  на  сумму  свнше  150  руб.  долженъ  быть  напи- 
санъ  на  гербовой  бумаге,  цЪна  которой  определяется  частнымъ 
происшедшнмъ  отъ  д^ен1я  суммы  счета  на  1 50  рублей  умно- 
женнымъ  на  40   коп. 

(Р«ш.  Сяб.  Суд.  Пы.  Суд.  В««т.  1878  г.  )&  117). 

5.  ДОКАЗАТЕЛЬСТВО  долга. 

1010.  Докааательствомъ  существовам1Я  долга  могутъ  служить 
ваемвыя  обязательства,  составленмыя  въ  порядке  установлен- 
номъ  закономъ. 

Простое  лисьмо  съ  просьбою  о  присылк'Ь  денегъ  не  можетъ 
считаться  долговымъ  обязательствомъ  и  не  служить  доказа- 
тельствомъ  существован1я  займа, 

(Р^ш.  Моск.  Стол.  В1нр.  Съ18Д.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  82). 

1011.  1)  Обязательство  по  займу  подлежитъ  удовлетвореаш, 
когда  оно  составлено  на  письм^Ь  или  у  крЪпостныхъ  д^лъ,  или 
же  порядкомъ  явочнымъ»  или  домашнимъ. 

2)  Свид'Ьтельск1Я  показан1я  докааательствомъ  займа  служить 
не  могутъ. 

(РЬш.  Моск.'  Стол.  Мкр.  СъФзд.  1го  овру1а  Суд.  В^Ьст.  1868  г.  №  19). 

6.   ПЕРЕДАЧА    ЗАЕМНЫХЪ    ПИОЕМЪ. 

1012.  Передача  заемнаго  письма  безъ  залога  можетъ  быть 
произведена  только  передаточною  надписью. 

(Р*ш.  Хар.  Окр.  Суд-  Суд.  В4ст.  1868  р.  №  76). 
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101В.  Засвид'Ьтеа[ьствовая1е  подписи  на  передаточной  надпи- 
си, сд^^ланной  на  домашней  росписв'Ь,  вовсе  не  требуется  за- 
кономъ. 

(Р^ш.  Опб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст^  1868  г.  №   178). 

1014.  Отсутств1е  на  ваемномъ  письы'Ь  передаточной  надписи 
не  можетъ  служить  основанхенъ  въ  отказу  цесс10нар1Ю  во  взы- 
сканш  по  этому  письму  въ  томъ  случае,  если  передача  посл'Ьд- 
няго  будетъ  удостов']^рена  въ  суд%  саминъ  цедентомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  118). 

1015.  Представлен1е  цесс10нар1емъ  во  взысвашю  заемнаго 
письма,  въ  вачеств'Ь  пов'Ьреннаго  цедента,  не  составляетъ  осно- 
ван1я  къ  признан1Ю  его  обратно  переданнымъ  цедевту  и  при 
отсутств1И  на  письм-Ь  надписи,  удостоверяющей  эту  передачу, 
можетъ  послужить  поводомъ  къ  отводу. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пах;  Суд.  В^от.  1869  г.  №   169). 

1016.  ПрюбрЪтаюпцй  заемное  письмо  по  уступочной  надписи 
есть  только  взыскатель,  а  не  заимодавецъ, 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  ПаЖ;  Ж.  М.  Ю.  январь  1867  г.  стр.  128  я  Суд.  В^ст.  1866 

г.  №  118). 

1017.  Передатчикъ  заемнаго  письма,  необозначпвщ1Й  на  семъ 
послЪднемъ  провзведенння  ему  по  оному  уплаты,  обязанъ  воз- 
наградить должника  за  излишне  взысканныя  съ  него  всл'Ьдств1е 
сего  деньги. 

(Р^ш.  Мосж.  Суд.  Пи.  Суд.  ВФст.  1867  г.  №  136). 

1018.  Написан1е  передаточной  на  домашнемъ  дОлговомъ  до- 
кументе надписи  заднимъ  числомъ  дйлаетъ  самую  надпись  не- 
д11йствительною ,  хотя  бы  со  стороны  передатчика  и  не  было 
заявлено  спора  протнвъ  действительности  и  законности  учинен- 
ной имъ  передачи. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1872  г.  )6  86Л 

1019.  11р1обретен1е  права  на  заемный  письма  можетъ  быть 
удостоверено  кроме  передаточной  надписи  и  другими  способа- 
ми, въ  томъ  числе  и  пнсьменнымъ  заявлен1емъ  о  томъпрежна- 
го  кредитора. 

(Опр»  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  ^^   196^ 
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1020.  1)  Право  принадлежащее  заимодавцу  по  заемному  нись- 
му,  считается  перешедшимъ  къ  другому  лицу  во  всемъ  объеме 
лишь  при  учинен1и  заимодавцемъ  передаточной  надписи  на  са- 
момъ  заехномъ  письм'Ь. 

2}  Если  заемное  письмо  перешло  къ  другому  лицу  не  по  пе- 
редаточной надписи,  а  въ  силу  поданнаго  въ  прнсутственпос 
м'1>сто  прошешя,  въ  которомъ  говорится  лишь  о  передаче  дол- 
га, то  поручитель  по  заемному  письму  не  отв'Ьтствуетъ  передъ 
новнмъ  пршбр^тателемъ  его. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд   Суд.  В^ст.  1868  г.    №  188). 

1021.  Кредвторъ,  получввА1й  платежъ  по  принадлежаш;ему 
ему  документу  отъ  третьяго  лица,  не  можетъ  быть  принужденъ 
въ  учиненш  надписи  о  переходе  правъ  по  сему  документу  къ 
этому  третьему  лицу;  2)  отказъ  кредитора  отъ  учинен1я  подоб- 
ной надписи  не  составляетъ  такого  д&1Н1я,  которое  давало  бы 
этому  третьему  лицу  право  требовать  отъ  кредитора  вознаграж- 
денГя  убытковъ,  прнчиненныхъ  ему  симъ  отказомъ;  иЗ)пепри- 
зиан1е  за  этимъ  третьпмъ  лвцомъ  права  на  этотъ  докумептъ  вг 
спор4  съ  наследниками  должника  но  препятствуетъ  признан1ю 
за  нимъ  сего  права  въ  спорЪ  съ  наследниками  кредитора. 

(Р^Ьш   Спб.  Суд.  Пи.  Суд.  В^ст.  1872  г.  )^  вО). 
7.    ОБЪ   ОТОРОЧК-В  ПЛАТЕЖА  ПО   ЗАВМНЫМЪ   ПИОЬМАМЪ. 

1022.  Отсрочка  взыскап1я  по  долговому  доку]аенту  може!^. 
быть  учинена  не  только  указанными  въ  ст.  2040  т.  X  ч.  1,  но 
и  всеми  другими,  закононепротиввыми  письменными   актами. 

(Р%ш.  Каван.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  170  к  Казан.  Г.  В^д.  1872  г.  №  59). 

1023.  Отсрочка  платежа  по  обязательству,  выраженная  не 
надписью  на  семъ  последнемъ,  а  въ  особой  росписке,  и  пе  иъ 
случае,  предусмотренномъ  п.  3  ст.  2040  т.  X  ч.  1,  не  освобож- 
даетъ  отъ  ответственности  срочнаго  поручителя  по  сему  обя- 
зательству. 

(Р4ш.  Суб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  266). 

1024.  Росписка  объ  отсрочке  не   требуетъ    гербовой   бумаги. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1867   г  №  129). 
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1025.  Надпись  на  закладной  или  на  заеиномъ  пцсьм'!^  объ 
отсрочБ']^  должна  быть  сд^Ьлана  заимодавцемъ,  а  не  должпнеонъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал,  Суд.  В4ст.  1870  г.  ^^  72). 

1026.  Если  автъ,  на  которомъ  однниъ  изъ  Еонтрагентовъ  сд^^- 
лапа  надпись  объ  отсрочв^^  платежа,  оставался  въ  р}кахъ  у 
другаго  контрагента  безъ  протеста  посл^^  нстечешя  срока  пла- 
тежа по  день  предълвлепш  пека,  то  посл']^дн1й  контрагептъ  дол- 
женъ  быть  признаваемъ  согласившимся  на  отсрочку  платежа  п 
не  ин^ющииъ  права  на  взыскан1е  положенной  по  договору  не- 
устойки. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1867  г,  )&  128). 

8.     О   ПЛЛТЁЖ'Ё     И     ОТВ'ЁТСТВБННОСТИ    ПО     ЗАБМНШ1Ъ   ПВСЬ- 

МАМЪ. 

1027.  Должпикъ  це  обдзанъ  доставлять  платежъ  <лич110> 
кредитору  или  его  пов'Ьренному,  если  о  тоиъ  не  было  особо  по- 
становлено въ  договор^^. 

(Р4ш.    МосЕ.  Окр.    Суд.  В4ст.    1867    г.   №   36). 

1028.  Доказательствомъ  платежа  по  обязательствамъ  служатъ 
только  платежныя  надписи  или  ясныя  о  тоиъ  роспнсви. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  б). 

1029.  Ясная  платежная  росписка  должна  быть  выдана  и  под- 
писана самимъ  заинодавцеиъ.  Таковая  росписка  выданная  сы- 
ноиъ  вЪрителл,  не  служитъ  доказательствомъ  уплаты  долга, 
если  сынъ,  производя  торговлю  въ  лавк%  отца,  не  им'Ьетъ  до- 
в^Ьренностп  отъ  начальника  семейства. 

(Р^ш.  Владимар.  Мкр.  Съезда  Суд.  В<Ьст.  1868  г.    ^\Р  66). 

1030.  1)  Доказательствомъ  уплаты  по  заемному  обязательству 
можетъ  служить  или  росписка  въ  оной  на  самомъ  обязательстве 
или  же  отд'Ьльная  росписка,  въ  которой  положительно  указано 
по  какому  документу  сд^^лана  уплата. 

2)  Свпд'Ьтельскгя  показан1я  доказательствомъ  уплаты  служить 
не  могутъ. 

(Р*ш.  Моск.  С-гоаич.  Мир.  Съ*зд.  1-ро  овруга  Суд.  В*ст.  1866  г    №  19). 


—  199  — 

1031.  Пштехныя  росписей  могутъ  служить  доказательствомъ 
уплаты,  хота  бы  въ  нвхъ  и  не  было  ясно  выражено,  къ  кано- 
ну обязательству  он^  относятся,  если  только  истцомъ  не  бу- 
деть  доказано  что  у  него  были  еще  другха  заемныя  обязатель- 
ства кром4^  гЬхъ,  въ  опровержен1е  которыхъ  представлены  пла- 
тежным росниски. 

(Р4ш.  Лоск.  Суд.  Паж,  Суд.  В*ст.  1668  г.  №  73). 

1032.  Платежная  росниска  объ  уплате  части  долга  не  можетъ 
служить  ослован1емъ  взысканхя  остальной  части. 

(Р^ш.  Спб.  О&р.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^6  213) 

1033.  Уплата  но  счету,  не  обнииающему  собою  всего  оборота, 
въ  которому  счетъ  относится,  не  можетъ  быть  разсматриваема 
какъ  признан1е  отд'Ьльныхъ  заключающихся  въ  счетЪ  статей. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Коммерч.Суд.  Вист.  1869  г.  №  226). 

1034.  Платежи  и  уплаты,  произведенные  должннкомъ  заимо- 
давцу посл'Ь  передачи  эть^мъ  послЪднимъ  своего  права  другому 
лицу,  обязательны  и  для  этаго  лвца. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Пах.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  113  и  Ж.  М.  Ю.   Январь  1867 

г.   стр.  128). 

1035.  Одно  нахожден1е  заемнаго  письма  въ  рукахъ  должника, 
безъ  подписи  въ  платежЬ,  не  служитъ  доказатсльствонъ  сего 
посл^дняго. 

(Р*ш.  Рязан.  0»р.  Суда.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ]^  176). 

1036.  Надпись  третьего  лица  на  заемномъ  обязательстве  В1. 
томъ  что  оно  иринимаетъ  на  себя  обязанность  уплатить  креди- 
тору долгъ  по  этому  обязательству,  не  освобождаетъ  первона- 
чальнаго  должника  отъ  обязанности  уплатить  сев  долгъ,  а  дастъ 
только  кредитору  право  требовать  уплаты  этаго  долга  отъ  пер- 
воначальнаго  должника  или  отъ  надписателя,  по   своему  усмот- 

рЪВ1Ю. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^^ст.  1873  г.  }&  37). 

1037.  Полученхе  третьннъ  лицомъ  отъ  должника  удовлетворе- 
н]'я  по  обязательству  его  для  передачи  онаго  кредитору,  безъ 
соглас1Я  сего  посл']&дняго,  не  уничтожаетъ  обязательства  долж- 
ника и  не  даетъ  кредитору  права  требовать  съ  этаго  третья го 
лвца  полученнаго  имъ  отъ  должника  удовлетворенхя. 

{Пш  Ржевск.  Окр.    Суд.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  М  60). 
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1038.  Росписка  въ  получен1а  пераодическаго  шатеава,  въ  еото- 
рой  время  полученш  прописано  по  подчищенному,  бевъ  надле- 
жащей оговорки,  не  можетъ  служить  доказательствомъ  этаго 
получен1а. 

(Т^ш.  Мосжовск-  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  58) 

1039.  Надпись  на  заемномъ  письме  правительствёяаго  н^ста, 
производившаго  взысканхе  по  оному,  о  получеши  заимодавцемъ 
полнаго  платежа  по  этому  заемному  письму  само  по  себ^  не 
служить  еще  неопровержимымъ  доказательствомъ  действитель- 
ной уплаты  долга,  неполученхе  котораго  заимодавцемъ  можетъ 
быть  доказываемо  удостов'Ьренгемъ  въ  томъ  того  же  присут- 
ственнаго  м^ста» 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4от.  1871  р.  №  191). 

1040.  Платежъ,  произведенныйдолжникомъ  заимодавцу,  съ  по- 
лучен1емъ  въ  томъ  росписки,  посл^  передачи  симъ  посл^днимъ 
заемнаго  письма  третьему  лицу,  не  освобождаетъ  должника  отъ 
ответственности  предъ  этимъ  третьимъ  лицомъ. 

(Р4ш.  РязансЕ.    Сер.  Суд.  Суд.  ВАст.  1867  р.  №  178). 

1041.  Ответственность  по  действительному  и  законному  заем- 
ному письму,  переданному  заимодавцемъ  по  надписи  третьему 
лицу,  ни  въ  какомъ  случае  не  можетъ  быть  обращена  на  за- 
имодавца. 

(Ж.  М.  Ю.  декабрь  1859  г.  стр.  125). 

1042.  Заключенная  между  кредиторомъ  и  третьимъ  лицомъ 
сделка,  по  которой  третье  лицо  обязалось  уплатить  за  должни- 
ка следующую  съ  него  сумму,  при  неисполнеши  сказаннаго  обя- 
зательства, не  освобождаетъ  самого  должника  отъ  обязательно- 
сти ответствовать  въ  должной  имъ  сумме. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Й*д.  1866.  Л  88). 

1043.  Приняпе  на  себя  обязательства  удовлетворить  креди- 
тора контрагента,  учтенное  безъ  ведома  и  учасйя  этого  кре- 
дитора, даетъ  сему  последнему  право  иска  прямо  къ  лицу  при- 
нявшему на  себя  это  обязательство. 

2)  Въ  случае  необозначен1я  срока  исполнешя  сего  обязатель- 
ства оно  должно  быть  исполнено  по  востребован1и. 

(Р4ш.  Тулск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  207). 


-^  2  01— 

1044.  Платогъ  денегъ  за  допишва  не  даетъ  права  уплатив- 
шему требовать  съ  должника  произведенной  ииъ  уплаты  обрат- 
но, если  между  уплатившимъ  и  должннкомъ  незаключено  на  этотъ 
предметъ  особаго  акта. 

(Пт   Кававек.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.1873  г.  №  96). 

1045.  УплатившШ  кому  либо  деньги  безъ  всякаго  къ  тому  ос- 
нован1я  можетъ  требовать  ихъ  обратно. 

(Р4ш.  Тулск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  163). 

1046.  Заключен1е  займа  для  передачи  занятыхъ  денегъ  треть- 
ему лицу  возлагаетъ  обязанность  уплатить  долгъ  на  лицо  при- 
нявшее деньги,  а  не  на  то,  которому  деньги,  должны  были  быть 
переданы. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^от.  1878  г.  №    164). 

1047.  Внесен1е  должннкомъ  сл^Ьдующихъ  кредитору  денегъ, 
за  исключен1емъ  указанныхъ  въ  законахъ  случаевъ,  не  замЪня- 
етъ  платежа  по  обязательству. 

(Р*ш.  Харьк.  Суд.  П.  Суд    В4ст.  1870   г.  №  59). 

.  1048.  Уничтожеше  на  домашнемъ  долговомъ  документ']^  над- 
писи о  полученной  по  оному  уплате,  не  отвергаемой  впрочемъ 
и  самимъ  взыскателем^,  и  о  коей  онъ  заявилъ  и  въ  своемъ  ис- 
ковомъ  прошенш,  лишаетъ  эту  росписку  законной  силы. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.    Суд.   В*ст.  1872  г.  1§  86). 

1049.  Заявленное  отвЪтчикомъ  обстоятельство,  что  у  истца 
находятся  его  вепщ,  не  можетъ  служить  основан1емъ  неплате- 
жа долга,  а  лишь  основан1емъ  предъявлен1я  иска  объ  истребо- 
ван1и  ихъ  установленнымъ  порядкомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  169). 
9.    О  ПРОЦЕНТАХЪ  И  НЕУСТОЙКФ  ПО   ЗАЙМУ. 

1050.  Разм-Ьръ  процентовъ  по  займамъ  определяется  закона- 
ми дМствующими  въ  ж'Ьстностп,  въ  коей  онъ  былъ  заключенъ, 
а  не  въ  коей  производится  взыскаше  по  оному. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  р.  №  2). 
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1051.  На  основаши  2020  ст.  I  ч.  Хт.  проценты  дозволяется 
брать  лишь  по  логоворамъ  займа,  а  потому  требованге  процен- 
товъ  на  суммы,  прпсужденныя  всл^&дств1е  ненсполнен1я  другихъ 
договоровъ,  НС  можетъ  им'Ьть  м']^ста. 

(Р^ш.  Одеск.  Суд.  Пал.  Приб.  къ  Бессар.  Об1.  В^д.  1872  г.  №1^  62   63). 

1052.  Проценты  но  росписк'Ь,  въ  которой  не  означено  ни  сро- 
ка платежа,  ни  услов1я  о  процентахъ,  составленной  при  томъ 
безъ  соблюдепгя  указаннаго  въ  законе  порядке  составлен1я  дол- 
говыхъ  обязательствъ  (2036  ст.  Хт.  I  ч.),  присуждаются  лишь  со 
времени  представлен1я  заемнаго  обязательства  ко  взысванш. 

(Р-Ьш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  62). 

1053.  Проценты  по  домашнимъ  долговымъ  документамъ,  пп- 
саннымъ  не  надлежащей  бумаг'Ь,  полагаются  лишь  со  дня 
предъявлен1л  -псва. 

(Р4ш.  Сдб.  Окр.  Суд.  Суд.    В*ст.  1867  г.  №  277). 

:  1054.  Если  при  взыскаши  по  заемнымъ  ппсьмамъ  въ  новыхъ 
судебныхъ  установлея1яхъ  со  стороны  ответчика  не  было  предъ- 
явлено спора,  то  проценты  по  онымъ  исчисляются  какъ  при 
взысБав1и  безспорнымъ  норядвомъ. 

{Р*ш.  Ржеве.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  106). 

1055.  Требованхе  процентовъ  со  дня  предъявлешя  иска  по 
заемнымъ  роспискамъ  не  подлежитъ  удовлетворена,  если  от- 
В'Ьтчикъ  не  уклонялся  отъ  добровольнаго  съ  истцомъ  разсчета. 

{Р*П1.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  82). 

1056.  ОтказавшШся  отъ  права  иска  по  заемному  письму  въ 
течеи1п  изв^^стнаго  времени  не  лишается  права  отыскивать 
проценты  за  это  время  по  сему  заемному  письму. 

(Р*ш.  Калужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ^^  47). 

1057.  Непредъавленхе  заемнаго  письма  ко  взыскан1ю  или 
протесту,  согласно  ст.  2056  т.  X  ч.  1,  не  лишаетъ  кредитора 
при  состоятельности  должника,  права  получен1я  узаконенной 
неустойки  и  процентовъ  со  дня  просрочки    платежа, 

(Р*ш.  Моск.  Суд,  П.  Суд.  В*ст.  1867  р.  Л  80). 
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1058.  Непредъдвхси1е  заемнаго  письма  ъъ  сровъ  къ  авк'Ь 
1ишаетъ  права  на  получен1е  по  оному  неустойЕН,  а  не  процен- 
товъ. 

{Р*11ц  Сиб.  Суд.  П,  Суд.  В*ст.  1871  г.  ^\6  128). 

1059.  Платежъ  процснтовъ  долженъ  быть  проннведенъ  въ 
тотъ  же  сровъ,  въ  который  нм'Ьетъ  быть  произведена  уплата 
капитала,  если  въ  самомъ  акг]^  займа  не  будетъ  постановлено 
по  сему  П1)едмету  какихъ  либо  условхй. 

(Р'Ьш.  Моо&.  Суд.  П.  Суд   В^ст.  1867  г.  №  129). 

1060.  Кредпторъ,  получивш1Й  до  срока  договора  данный  имъ 
заимообразно  капитадъ,  на  который  онъ  уже  получилъ  процен- 
ты за  все  срочное  время ^  обязанъ  возвратить  должнику  излиш- 
н1е  полученные  нмъ  проценты  за  время,  оставшееся  отъ  дня 
получен1Я  таковыхъ  до  истечен1я  сказан  наго  срока. 

{Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1872  г.  3»&  64). 

1061.  При  получешй  уплатъ  (ст.  ;2051  т.  X  ч.  1 ),  по  процент- 
иымъ  обязательствамъ  кредиторъ  вправе  зачесть  ихъ  въ  пла- 
тежъ процентовъ,  а  не  капитальной  суммы. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  103). 

1062.  Уплаты  по  обязательству  въ  размЪрЪ  большемъ  закон- 
выхъ  процентовъ  и  за  хранеше  платы  заложевваго  признаются 
сд'&1анннмн  на  погап1ен1е  долга,  если  отв^тчикъ  не  докажетъ 
противное. 

(Р^ш.  Спб.  Мир.  Съ-бзда  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  74). 

1063.  При  производстве  уплатъ  по  процентнымъ  долгамъ,  за- 
имодавцу прнвадлежптъ  право  зачислять  опыя  въ  счсгь  капи- 
тальной суммы  или  процентовъ,  если  должникъ  самъ  не  ука- 
залъ  въ  счстъ  чего  уплаты  эти  пмъ  произведены. 

(РФш.  Сдб.  Суд.  П.  Ж.  М.  Ю.  1юдь— августъ  1867  г.   стр.   93   и   Суд.  В^Ьст. 

1867  г.  Л?  145). 

1064.  Услов1е,  установляющее  сверхъ  законныхъ  процентовъ 
по  заемному  обязательству  еще  особое  пер10дпческп  определен- 
ное вознагражден1е  <заимодавцу>  за  труды  его  по  получен1Ю 
денегъ,  къ  разряду  лпхвенныхъ  услов1й  не  причисляется. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  Л?  76). 
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1065.  1.)  „Лихоииствомъ^^  признается  „взяточничество,  а  не 
взят1е  лихвенныхъ    процентовъ. 

2.)  Процентами  признается  только  вознагражден1е  за  поль- 
зоваше  вапиталомъ. 

3.)  Приняпе  вредиторонъ  уплатъ  въ  разм^^р'Ьу  меньше  уста- 
новленнаго  по  договору^  не  есть  отказъ  отъ  права  требовать 
уплатъ  въ  условленномъ  разм^^рЪ 

(Р^^ш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  Мет.  1867  г.  ^<&  82]. 

1066.  Опекуны,  отдавш1е  деньги  своихъ  подопечныхъ  изъ 
лихвенныхъ  процентовъ,  не  подвергаются  посл^Ьдствхамъ^  изъя- 
сненнымъ  въ  ст.  2023  т.  X  ч.  1. 

Щш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1667  г.  №  260;. 

1067.  При  неуплате  долга  па  займу  въ  срокъ  трехпроцент- 
ная неустойка  исчисляется  съ  суммы  займа,  а  не  съ  оставшей- 
ся не  уплаченною. 

(Р%ш.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  В%ст.  1872  г.  №  121). 

10.  Безденежность  заемныхъ  писёмъ. 

1068.  То  обстоятельство,  что  заемное  письмо  выдано  на  имя 
малолфтняго^  который  очевидно  не  могъ  сд'Ьлать  значащейся 
въ  семъ  акт%  ссуды,  не  служитъ  еш.е  доказательствомъ  безде- 
нежности заемнаго  письма. 

(Р^ш.  МосЕ.  Суд.  П.  Суд.  В^^ст.  1869  г.     М  Н1). 

1069.  Право  доказывать  безденежность  заемныхъ  писемъ  не 
ограничено  никакимъ  срокомъ. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  28). 

1070.  Долговыя  обязательства,  выданный  лицомъ,  признан- 
нымъ  расточнтелемъ,  при  соблюден1и  вс^хъ  формальностнй  въ 
означенныхъ  долговыхъ  обязательствахъ,  должны  быть  призна- 
ны безденежными;  даже  вознаграждеше  основанное  на  ст.  201 5, 
1  ч.  X  т.  о  томъ,  что  противъ  крЪпостныхъ  заемныхъ  писемъ 
никакой  споръ  о  бездепежности  не  пр1емлется,  не  можетъ 
имЪть  мЪста. 

(Р^ш.  МосЕ.  Окр.  Суд.  Юриднч.  В4ст.  ОЕтдбрь  1867—1868  г.  стр.  64; 
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1071.  Бездеяежныа  ваемныя  письма,  выданныя  добровольно, 
безъ  принужден1я  могутъ  быть  признаны  нед^Ьйствительнымя, 
хотя  бы  о  безденежЕоеги  нхъ  и  не  было  заявлено  въ  семиднев- 
ный срокъ,  установленный  ст.  703  и  909  т.  X  ч.  1  св.  завон- 
гражд. 

Соблюден1е  всЬхъ  законныхъ  формъ  при  быдач]^  заемныхъ 
пнсемъ  само  пр  себ'Ь  не  можетъ  служить  препятствхеиъ  къ 
предъявлен1Ю  спора  о  безденежности  ихъ. 

(Ж.  М.  Ю.  январь  1860  г.  стр.  79). 

1072.  Довазательствомъ  безденежности  заемнаго  письма  мо- 
гутъ быть  допускаемы  свид'1.тельск1я  показанхя. 

Призваше  должника  при  жизни  о  действительности  выдан- 
наго  имъ  заемнаго  обязательства  почитается  обязательнымъ  и 
для  его  насл^дниковъ  и  протавъ  такого  заемнаго  письма  споръ 

* 

о  безденежности  не  допускается. 

(Внсоч.  Утвержд.  Мн^ше  Госуд.    Сов^^т.   Юрндич.    В^ст.  1867^1868    г. 

кн    2  стр.  39) 

VI.    О   ССУД»    ИМУЩЕСТВЪ. 

1073.  Росписка  о  денежиомъ  долгЪ  есть  договоръ  о  ссуд-б 
имущества. 

(Р4ш.  Спб.  0»р.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^^  67). 

1074»  В8ят1е  денежныхъ  бумагъ  съ  обзначенхемъ  ихъ  номи- 
нальной стоимости  и  наличныхъ  денегъ  съ  обязательствомъ 
возвратить  къ  определенному  сроку  взятыя  цАпности  одпнако- 
выми  денежными  знаками,  хотя  и  не  тЪми  же  самыми  которые 
были  получены,  состав ляетъ  договоръ  ссуды.  По  минован1и 
срока  ссуды  ссудодавецъ  вправе  требовать  отъ  ссудопринима- 
теля уплаты  стоимости  полученныхъ  н  къ  сроку  невозвращен- 
ныхъ  денежныхъ  ценностей,  хотя  бы  по  договору  должникъ 
обязанъ  быдъ  возвратить  ему  эти  послЪдшя. 

(Р^ш.  Снб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  187$  г.  №  8). 

УП.  ОВЪ  ОТДАЧА  И   ПР1ЕМФ  НА  СОХРАНЕШЕ 

ИДИ  О  ПОВДАЖФ. 

1.   О  СИЛФ  и  ЗНАЧЕШИ    ФОРМЪ    СОХРАННЫХЪ  РОСПИСОКЪ. 

I 

1075.  Росписка,  если  по  не^В  лицо  взявшее  что  лпбо  на  со- 
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хранен1е,  обязывается  воавратЕть  не  тотъ  имевоо  предметъ, 
который  имъ  взятъ,  но  только  тогоже  рода  и  вачества,  не  нм^- 
стъ  значен1я  сохранной  росписви,  а  ость  лвшъ  долговое  обя- 
зательство. 

(РЫ.  КазасЕ.  Окр.  Суд.  Кааан.  Губ.  В^^д.  1871  г.  №    100). 

1076.  День  иринят1я  денегъ  на  сохраненхе,  овначенный  въ 
сохранной  росписк'Ь,  можетъ  не  совпадать  съ  днехъ  выдачи 
самой  росписви,  т.  е.  роспнсва  можетъ  быть  выдана   позже. 

(Ж.  М.  Ю.  сентябрь  1865  г.  стр.  405). 

1077.  Сохранная  роспнсва,  составленная  съ  соблюден1емъ 
праввлъ,  указанныхъ  въ  ст.  2111  ч.  1,  т.  X.  сп.  завон.  соста- 
вляетъ  полное  доказательство  въ  томъ  случае,  когда  прхем- 
щивъ  запирается  въ  получен1и  повлажи. 

Неформальность  сохранной  росписви  не  лпшаетъ  предста- 
вввшаго  росписву  права  довазывать,  что  означенное  въ  ней 
имущество  было  отдано  на  сохранен1е. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  1866  г.  стр.  382). 

1078.  Неозначеше  въ  сохранной  росписви,  вавими  именно 
деньгами  взята  на  сохранен1е  сумма,  лпшаетъ  росписву  еилы 
сохранной  (2111  ст.  гражд.  закон.) 

Не  формальность  сохранной  росписви  не  отнимаетъ  у  нея 
силы  долговаго  акта,  подлежащаго  удовлетворен  1Юу  если  толь- 
во  подлинность  авта  не  оспорена  установленнымъ  порядвомъ 
н  не  доказана  его  безденежность. 

(Ж.  М.  Ю.  1Ю1Ь  1866  г.  стр.  85). 

1079.  Сохранная  роспнсва,  составленная  по  формЦ  но  выдан- 
ная па  кредитные  билеты,  не  бывш1е  вовсе  въ  обращен1в,  при- 
знается недМствительною. 

Потеря  росппсвою  свлы  сохранной  не  лишаетъ  ея  зиачен1я 
простой  росписви,  составляющей,  при  пеотрицан1И  должникомъ 
подписи  своей,  разбору  не  подлежащее  требован{е. 

(Ж.  М.  Ю.  швь  1866  г.  стр.  523). 

1080.  1)  Сохранный  росписвИ;  состав ленныя  съ  нарушен1емъ 
правилъ,  увазаныхъ  въ  ст.  2111  т.  X  ч.  1,  все  тавн  им1ютъ 
силу  домашннхъ  автовъ,  если  тольво  им'Ьютъ  принадлежности 
снхъ  послйднпхъ. 
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2.)  Судъ  можетъ  признать  таковыа  сохраниыя  росписки  вы- 
данными вместо  заенныхъ  обязательствъ  и  влекущими  8а  со- 
бою послЪдств1Яу  указанныя  въ  ст.  2114  т.  X  ч.  1. 

(Р«ш.  Рнбявск.  Окр.  Суд.  Суд.  Б^ст.^вб?  г.  №  182). 

1081.  Въ  сохранной  роспнсБ'Ь  на  принятхе  на  сохрапен1е  би- 
летовъ  внутреппими  съ  выигрышами  займа  пе  требуется  обо« 
значен1я  стоимости  ихъ. 

(Р4ш.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1878  г.  >Р  2С4). 

1082.  1.)  Обозначенхе  курса  монеты  лишаетъ  сохрапиую  ро- 
синску  силы  таковой. 

2.)  Росписка  не  признанная  въ  сжлЬ  сохранной,  можетъ  быть 
прмвнанана  долговою. 

(Рйш.  Бдецк.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  86). 

1088.  Сохранна)!  росписка,  составленная  не  по  указанной  за- 
кояомъ  форм!»,  можетъ  быть  признана  долговою  роспискою, 
подлежащею  нсполнен1Ю, 

(РФш.  Ржеск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  И?  190). 

1084.  Сохранная  росписка,  написанная  не  по  установленной 
закономъ  форм'Ь,  сохраняетъ  псе  такп  силу  доматаняго  долго- 
ваго  обязательства. 

Пос1%  отказа  с]^л;а  во  взыскан1и  по  сохранной  росписк'Ь,  за 
непризпан1емъ  ея  въ  сил^Ь  таковой,  можно  вторично  предъя- 
вить искъ  о  в8ЫС1еан1И  но  сей  росписк^Ь  какъ  по  домашнему 
;)(елговому  обязательству. 

(Р«ш.  Харьк.  Суд.  п.  Суд-  Ыст.  1869  г.  1Ь   80;. 

1085.  1.)  Предъявивш1Й  искъ  по  сохранной  росписи^  не  мо- 
жетъ въ  томъ  же  производств'^  изм'Ьнйть  свое  требован1е  во 
взыскате  по  заемному  обязательству,  и 

2.)  Прёдъявивш1й  же  такое  требован1е  въ  новомъ  псковомъ 
прошен1и  должеиъ  подкрепить  самое  суп^ествован10  займа  дру- 
гими доказательствами  кром%  сохранной  роспискп. 

(РФш.  Ржевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В1ст.  1868  г*  №  '.80). 

1086.  Сохранная  росписка^  составленная  безъ  соблюден1я 
указанныхъ  въ  ст.  2111  т.  X  ч.  1  правилъ,  не  имЪетъ  никакой 
обязатедьной  силы. 

(Рйш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В1ст.  1868  г.  Л&  152). 
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1087.  Если  предметъ  поклажи  составляетъ  деньги,  то  сохран- 
ная росписка,  въ  коей  не  обозначено  прописью  вся  принятая 
на  сохранен1е  сумма   не  служить  доказательствомъ  поклажи. 

(Р^ш.  Казанск.  Овр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  г.  ие  75). 

1088.  Если  въ  представленной  ко  взысканш  росписк^^  не 
означено,  что  взятое  имущество  принято  на  сохранеше,  то  судъ 
не  вправ'Ь  признать  ее  сохранною  и  на  отв'Ьтчпт  не  можетъ 
быть  наложенъ  десятипроцентный  пгграФъ  въ  пользу  богоуго- 
дныхъ  заведен1й. 

(Р-Ьш.  Сяб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  р.  Л?  218). 

1089.  Формальная  роспнска  о  поклаж'Ь  требуется  отъ  истца 
только  въ  томъ  случа'Ьу  когда  отв']^тчикъ  отрицаетъ  самый  фактъ 
принят1я  имущества  на  сохранеихе. 

(Р4ш.  Соб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  №  79). 

1090.  Обязанность  истца  доказать  существован1е  поклажи 
представленхемъ  сохранной  росписки,  составленной  по  устано- 
вленой  закономъ  форм'Ь^  возникаетъ  лишь  въ  томъ  случае,  ког- 
да отв'Ьтчикъ  отвергаетъ  самый  фактъ  поклажи. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  Л?  144). 

2.  О  МОМЕНТЕ  ВОЗНИКНОВБШЯ  ДОГОВОРА   ПОКЛАЖИ* 

1091.  Договоръ  поклажи  совершается  не  дМствительною  пе- 
редачею имущества  насохранеше  принимающему  поклажу^  а  вы- 
дачею сохраной  росписки. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  ^^208). 

3.  ОВЪ  ОТВЕТСТВЕННОСТИ  ПО  ДОГОВОРУ  ПОКЛАЖИ  ВООБЩЕ. 

1092.  При  неисполнеши  лицомъ,  принявшимъ  известное  иму- 
щество на  сохранен1е,  въ  случа-Ь  утраты  этаго  имущества  всл-Ьд- 
ств1е  пожара,  требован1я  закона,  указаннаго    въ  ст.  2106  т.  X. 

4.  1.  оно    подлежитъ    ответе  твенностп    предъ  собственникомъ 
означеннаго  имущества* 

(Р*ш.  МосювсЕ.  Ожр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  ^&  92). 

1093.  1)  11репятств1е  предупрежденш   гибели  имуществъ  вы- 
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тевающее  изъ  осуществленхя  да  этомъ  имуществе  законнаго 
права  другаго  лица  не  служить  основашемъ  къ  вознагражден1Ю 
этимъ  дицомъ  хозяина. 

2)  Издержки  на  сохранеше  арестованнаго  имущества  пада- 
ютъ  на  хозяина  его. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^>^  20). 

1094.  Въ  случать  истребден1я  принятаго  на  сохраненхе  иму- 
щества, привявш1&  таковое  долженъ  доказать,  что  истреблеше 
это  произошло  не  по  его  вин^. 

(Р^ш.  Москов.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.    1867.  г.  №  91). 

1095.  Пртявппй  на  сохранен1е  имущество  обязанъ  отвечать 
ц^нностш  имущества,  принятаго  на  сохраненхе,  лишь  въ  томъ 
случае,  если  будетъ  доказано,  что  утрата  вещей  произошла  по 
его  винЪ;  при  доказанностп  же  противнаго,  приннматель  осво- 
бождается отъ  всякаго  взыскашя. 

(Р^ш.  КазансЕ.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1873  г.  №  86). 

1096.  Растрата  чужихъ  денегъ,  ввЪренныхъ  для  изв^стна- 
го  употреблен1я,  при  изъявлен1и  растратившимъ  согласхя  на 
уплату  ихъ,  не  есть  уголовно-преступная  растрата  ввйреннаго 
имущества. 

(РФш.  Спб.  Мнр.  съ^зд.  Суд.  ВФст.  1869  г..  ^^Р  67). 

1097.  Въ  случае  растраты  имущества,  ввйреннаго  на  сохра- 
нен1е,  влад^лецъ  имущества  долженъ  отыскивать  удовлетворе- 
Н1Я  въ  порядке  уголовномъ. 

За  смерт1Ю  растратившаго  имущества,  ввЪреннаго  на  сохра- 
нен1е,  наследники  его  могутъ  по  усмотр^нш  уголовнаго  суда, 
быть  подвергнуты  имущественной  отв'Ьтственности. 

(Ж.  И  Ю.  августъ  1866  г.  стр.  268). 

1098.  Право  требован1я  процентовъ  при  невозвращен1И  пок- 
лажи съ  момента  поклажи  (ст.  2115  т.  X  ч  1.)  относится  лишь 
къ  поклажамъ  денежнымъ,  не  имЪя  примЪненхя  къ  случаямъ 
отдачи  на  сохранеше  процентныхъ  билетовъ,  если,  взыскателемъ 
иедоказано^  что  при  билетахъ,  отдаваемыхъ  на  сохраненхе,  на- 
ходились и  процентные  купоны. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В1ст,   1868  г.  №  244). 

14 
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4.  Ответственность  нАоладниковъ  по  договору  поклажи. 

1099.  1)  Наследники  принявшаго  имущество  на  сохравенхе 
отв^тствуютъ  по  сохранной  роснисн^  независимо  отъ  перехода 
БЪ  нимъ  поЕлажи. 

2)  Штрафъ  за  невозвращеше  поклажи  по  первому  востребова- 
Н1Ю  отдавшаго  имущество  на  сохраненхе  не  взыскивается  съ 
насл^дниЕОвъ  принявшаго  имущество  за  оспариваше  отв'Ьтствен- 
ности  ихъ  по  обязательству  наследодателя,  если  не  доказано, 
что  поклажа  действительно  перешла  къ  нимъ  въ  массе  прочаго 
наследства. 

(Мш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  29). 

1100.  Неучинеше  наследниками  лица,  принявшаго  повлажу, 
установленнаго  допол.  къ  ст.  2108  т.  X.  ч.  1  вызова  вредито- 
ровъ  его  освобождаетъ  отдавшаго  имущество  на  сохраненхе  отъ 
обязанности  предъявить  имеющуюся  у  него  сохранную  росписку 
въ  шестимесячный  сровъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  144). 

1101.  Несовершен1е  наследниками  принявшаго  имущество  на 
сохранен1е  вызова  владетелей  сохранныхъ  росписокъ  не  даетъ 
наследнйкамъ  отдавшаго  это  имущество  на  сохраненхе  права 
требовать  возвращешя  этаго  имущества,  если  они  въ  свою  оче- 
редь не  сделали  вызова  установленнаго  ст.  2108  п.  4.  т.  X.  ч. 
1  (до  прод.  1863  г). 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  27). 

1102.  Наследники  лица,  оставившаго  после  себя  сохранную 
росписку,  не  учинивппе  установленнаго  п.  4  допол.  2108  ст.  X 
т.  1  ч.  (по  прод.  1863  г.)  вызова  лишаются  права  на  искъ  о 
возвращен1И  жмъ  имущества  по  сохранной  росписке. 

(Р^ш.  Казансж.   Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  3). 

5.  ОтдельныЕ  случаи. 

1103.  Сбережете  верхняго  платья  лежитъ  на  обязанности 
лицъ,  входящихъ  въ  трактиръ,  нетолько  тогда,  когда  объ  этомъ 
выставленно  объявленхе   содержателя,  но  и  при  несуществова- 


—  211  — 

нш  такого  объявлен1Я;    еслп   неустроено  при  вход^Ь    нЪста  для 
хранен1Я  такого  платья. 

(Пл.  Опб.  Сто11П[(  Мир.  Съ^вд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  168). 

> 

1104.  Если  лицо,  отдавшее  на  сохранеше  взвЪсаную  сумиу 
денегъ,  въ  тоже  время  особою  роспискою,  выданною  лицу, 
принявшему  деньги  на  сохранеше,  обяжется  оставить  у  послЪд- 
няго  означенныя  деньги  въ  обезпеченхе  своего  долга  третьему 
лицу,  по  которому  лицо,  принявшее  имущество  на  сохранен1е 
является  поручителемъ  и  деньги  эти  будутъ  уплачены  поручи- 
телемъ,  то  посл'Ьднгё  освобождается  отъ  всякой  ответствен- 
ности по  сохранной  росписк^. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  65). 
6.  О  ДАВНОСТИ  ВЪ  ОТНОШЕШИ  СОХРАННЫХЪ    РОСПИСОКЪ. 

1105.  Сохранная  роспи ска,  выданная  до  обнародовашя  закона 
1860  года  и  представленная  ко  взысканш  съ  имЪн1Я  малол^т- 
нихъ  по  истеченш  десяти  лЪтъ,  считается  недействительною  и 
после  признан1я  ея  опекуномъ,  если  прокуроръ,  защищающей 
интересъ  малолетнихъ,  дастъ  завлюченхе  не  согласное  съ  объяс- 
нен1емъ  опекуна. 

(Р4ш.  Елецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  18). 

1106.  Действ1е  закона  о  нераспространеши  на  сохранныя 
росписки  десятилетней  давности,  не  применяется  къ  темъизъ 
нвхъ,  которыя  выданы  до  издан1я  сего  закона. 

(Р^ш.  Московск.  Суд.  П.  Суд.  В^^ст.  1867  г.  №  82). 

У11Ь  О  ТОВАРШЦЕСТВЪ. 

А.  О  ТОВАРИЩЕСТВ*  ВООБЩЕ. 

1107.  Договоръ  товарищества,  составленный  домашнимъ  по- 
рядкомъ,  обязателенъ  для  лицъ,  подписавшихъ  этотъ  договоръ, 

(Р^^ш.  Спб.   Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.^№  68). 

1108.  1)  По  заключен1и  договора  о  товариществе  письмен- 
ннмъ  порядкомъ,  ВСЯК1Я  дальнейппя  между  собою  соглашен1я 
товарищей  объ  изменен1и,  дополневш  или  уничтожении  договора 

14» 
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должны  быть  изложены  также  на  письм'6;  и   свпд^тельсвха  по* 
казан1Я  протввъ  договора  не  допускаются. 

2)  Если  условхе  о  полвомъ  товариществ'^  уничтожено  посог- 
лашен1Ю  товарищей,  безъ  письменнаго  опред'Ьлен1я  о  порядке 
взаинныхъ  разсчетовъ,  то  за  основанхе  послЪднихъ  должно  быть 
принимаемо  то  положен1е,  въ  которомъ  находились  дЪла  това- 
рищества во  время  его  уничтожен1Я,  по  его  торговымъ  книгамъ. 

(Р1ш.  Спб.  Комерч.  Суд.  Суд.  В^^ст.  1868  г.  №  78). 

1109.  1)  Общество,  неутверждеяное  правптельствомъ,  не  есть 
юридическое  лицо. 

2)  Имущество,  принадлежащее  такому  обществу,  есть  соб- 
ственность лицъ,  составлявшихъ  это  общество. 

3)  Лнщ1  эти  не  могутъ  распоряжаться  этимъ  имуществомъ  по 
большинству  голосовъ. 

(Р*ш.  Сяб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  р.  ^^  66). 

1110.  ДМств1я  общества,  разрЪшеннаго  правптельствомъ  съ 
тЪмъ,  чтобы  въ  оное  были  приглашены  известный  лица,  полу- 
чаютъ  обязател}>ную  силу  относительно  членавъ  общества  толь- 
ко посл^  призыва  въ  это  последнее  сказанвыхъ  выше   лицъ, 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  в*  ст.  1866  г.  №  117). 

1111.  Неправильность  созвашя  общаго  собран1я  акщонернаго 
общества  не  лишаетъ  д'Ьйствительности  постановлен1й  сего 
собран1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  -^  9). 

1112.  До  законнаго  открытхя  товарищества,  вклады,  внесенные 
въ  его  кассу,  составляютъ  частную  собственность  вкладчиковъ. 

По  обязательствамъ,  заключеннымъ  въ  это  время  на  имя 
товарищества,  отвЪтствуютъ  лица,  ихъ   заключивш1я. 

Зваше  члена  правлен1я  товарищества  за  этотъ  перходъ,  не 
обусловливаетъ  отв'Ьтственности  по  обязательствамъ,  заклю- 
ченномъ  фирмою  товарищества,  если  личное  участ1е  члена  въ 
заключешн  ихъ  не  доказано. 

При  отсутств1и  доказательствъ  этаго  рода,  нскъ  по  обязатель- 
ству несостоявшагося  товарищества,  предъявленный  къ  чле- 
намъ  правлен1я,  разрешается,  не  выжидая  окончанхя  уголовяа- 
го  дЪла  объ  усмотрЪнныхъ  гражданскимъ  судомъ  нарушешямъ 
учредителями    правнлъ,  установлен  ныхъ  для   открыт1я  товари- 
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щества;  возбуждеше  же  уголовнаго  преслЪдован1я    предостав- 
ляется прокурорскому  надзору  въ  общемъ  порядк^^. 

(Р^ш.  Сдб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  278). 

1113.  1)  Обязательство»  заключенное  большинствомъ  членовъ 
общества,  не  ножетъ  считаться  обязательнымъ  для  самаго 
общества,  какъ  юридичесваго  лица,  если  по  своей  форх^Ь  не 
можетъ  быть  прцзнано  постановлешемъ  общества  (слова:  <]ш 
нижеподписавш1еся>  указываютъ  на  ответственность  отд^льныхъ 
лнцъ  подписавшихся).  2)  Выполнен1е  обществохъ  какой  либо 
части  такого  обязательства,  какъ  свидетельствующее  о  согла- 
сш  общества  на  эту  только  часть  обязательства,  не  можетъ, 
служить  основан1емъ,  для  признан1я  общества  ответственнымъ 
по  обязательству  вполне. 

(Р^^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  48). 

1114.  Договоръ  товарищества  подчиняется  общимъ  правиламъ 
изложеннымъ  въ  заковахъ  гражданскихъ  о  договорахъ  вообще, 
и  потому  долженъ  быть  признанъ  обязательнымъ  для  лицъ, 
вступающихъ  въ  товарищество  съ  момента  подписан1я. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч^  Суд.  Суд  ВФст.  1869  г  ^^  200). 

1116.  Товарищъ,  рбязапный  внести  въ  товарищество  изве- 
стное имущество,  въ  случае  если  предположенное  товарище- 
ство не  осуществится  по  вине  противной  стороны,  не  имеетъ 
права  требовать  условленной  товарищескому  договору  прибыли 
отъ  предпр1ят1я,  такъ  какъ  пользуется  имуществом  ъ,  которое 
долженъ  былъ  внести  въ  товарищество,  а  можетъ  только  оты- 
скивать понесенныя   имъ  по  вине  противной  стороны   убытки. 

(Р-Ьш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  №  100). 

1116.  Отсутств1е  въ  договоре  товарищества  для  разработки 
золотыхъ  пршсковъ  УСЛ0В1Я,  по  которому  отдельный  пайщикъ 
со  вступлен1емъ  въ  это  товарищество  лишалъ  бы  себя  права 
заявлять  и  разработывать  пр1иски  на  свои  собственный  сред- 
ства и  въ  свою  пользу,  служить  доказательствомъ  права  его 
иметь  своп  пр1иски  отдельно  отъ  товарищескихъ,  въ  особенности 
если  еще  до  вступлен1Я  въ  это  товарищество,  какъ  и^после 
того,  онъ  заявлялъ  на  свое  имя  пр1иски  о  которыхъ  въ  дого- 
воре товарищества    не  упоминается,  чтобы   она  поступили  въ 
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собственность  товарищества,  и  на  которые  сами  участники  въ 
договор*]^  притязанШ  не  заявляли. 

(Р4ш.  Спб.    Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  ?6  189). 

1117.  Если  въ  договоре  о  выбыт1И  изъ  товарищества  н&кото- 
рыя  претенз1Н  на  товарищество,  по  которымъ  ответственность 
въ  определенной  части  внбнваюпцй  товарищъ  оставляетъ  за 
собой,  названн  сомнительныни,  то,  независимо  отъ  ц^ли  тако- 
го соглашен1я,  его  ответственность  обусловливается  или  фор- 
мальнымъ  соглас1емъ  удовлетворить  претензш  или  судебнымъ 
решен1емъ  по  существу  сомнительныхъ  претенз1й  на  товари- 
щество. Поэтому  мировая  сделка  оставшихся  товарищей  съ 
представителями  сомнительныхъ  претенз1Й,  заключенная  безъ 
соглас1Я  выбывшаго,  необязате1ьна  для  последняго. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1870  г.  ^^  46). 

Б.  О  ТОВАРИЩЕСТВ АХЪ   ПО  УЧАСТКАМЪ  ИЛИ  КОМПА- 

ШЯХЪ   НА  АКВДЯХЪ. 

1.  Общхя    положешя. 

1118.  Привилег1п  дарованный  верховною  властью,  обще- 
ствамъ;  изъемлютъ  ихъ  изъ  дДйстихи  общяхъ  закоиовъ  потЪмъ 
предметамъ  и  въ  томъ  пространстве,  какъ  это  определено  въ 
особыхъ  уставахъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г  №  181). 

1119.  1)  Разрешая  споръ  по  такому  договору  ссуды  подъ 
залогъ  паевъ  или  акщй,  въ  воемъ  подробно  необъяснены  вза- 
имныя  права  и  обязанности  сторонъ,  несделана  ссылка  на 
2168  ст.  X  т.  1  ч.  (по  прод.  1863),  судъ  обязанъ  ру|(оводство- 
ваться  целыАЪ  содержанхемъ  сей  последней,  а  не  отдельными 
ея  постановлен1ями  подходящими  къ  темъ  только  услов1ямъ  до- 
говора, которыя  выражены  въ  немъ  ясно.  2)  Уклоненхе  полу- 
чившаго  ссуду  отъ  врученхя  объявлен1я,  у«сазаннаго  въ  ст.  1168, 
заимодателю,  даеаъ  сему  последнему  о снованхе  требовать  у  суда 
понужден1я  заемщика  къ  принятш  заложеннаго  имущества, 
акц1п  или  бумагъ,  и  къ  уплате  должной  по  займу  суммы. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В-Ьст.  1871  г.  №  11) 
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1120.  Статья  2168  т.  X  ч  Ь  не  относится  къ  векседякь,  а 
тодько  къ  авщямъ  и  процентныыъ  бунагахъ,  нмЪющииъ  бир- 
жевой курсъ. 

(Пт.   Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1870  г  №  815). 

1121.  При  просрочк'Ь  въ  выкупе  заложенныхъ  по  маклерской 
запн  скй  акщй  онЪ  ногутъ  быть  оставлены  заимодавцемъ  у  себя 
или  проданы  на  биржЪ,  но  только  по  биржевой  ц^н'Ь  дня  про- 
срочки по  обязательству. 

(Р4ш.  Спб.   Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  82). 

2.  ПОРЯДОБЪ  ВНУТРБННЯГО  УПРАВЛЕШЯ  БОМПАШИ. 

1122.  Хотя  ПО  СТ.  2175  т.  X  ч.  1  учредители  товарищества 
и  не  имЪютъ  права  избирать  членовъ  правлен1я  прежде,  ч^мъ 
товарищество  приведено  въ  окончательное  образовавхе,  тЬиъ 
немен^^е  дЪйств1е  избранныхъ  до  этого  времени  лицъ  въ  озна- 
ченномъ  званш  не  можетъ  считаться  самовольнымъ  присвоен1емъ 
посл^дняго.  Не  будучи  представителями  товарищества,  назван- 
ный лица  являются  однако  же,  въ  данномъ  случае,  представи- 
телями избравпгахъ  ихъ  учредителей,  всл^дств1е  чего  и  не  мо- 
гутъ  отвечать  по  обазательствамъ^  завлюченнымъ  ими  отъ  имени 
несостоявшагося  товарищества. 

(РЪш.  Спб.   Суд.  П.  Суд.  ВФст.  1869  г.  №  150). 

1123.  Директоръ  общества,  превысивш1Й  при  заключенхи  отъ 
имени  общества  контракта  принадлежавшую  ему  власть  по  уста- 
ву общества,  согласно  2181  ст.  X  т.  1  ч,  подлежитъ  передъ 
обществомъ  ответственности  аа  понесенные  послЪднимъ  отъ  се-^ 
го  убытки. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  65). 

1124.  Назван1е  директора  фабрики^  присвоенное  въ  товари- 
щескомъ  договоре  одному  изъ  товарищей,  не  даетъ  ему  права 
на  заключен1е  по  фабрике  договоровъ  отъ  имени  товарищества, 
еслп  въ  товарищескомъ  договоре  постановлено  что  всЪ  распо- 
ряжен1я  директора  должны  быть  осйованы  на  соглас1и  прочихъ 
товарищей.  Заключенный  такимъ  товарищемъ  отъ  имени  фабри- 
ки договоръ  личнаго  найма  не  облзателенъ  для  товарищества^ 
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но  8акдючивш1Й  его  обязанъ  отвечать  по  этоху  договору  предъ 
своимъ  контрагентомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Боммер.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  187). 

1125.  Издаваемыд  управден1еыъ  желчной  дороги  инструкщи 
п  правила  не  ногутъ  изминать  договорныхъ  обааательствъ  уп- 
равлен1Я  еъ  своимъ  служап^имъ. 

(Пт.  Ордовск.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1870  г.  №  224). 

3.  Отчетность. 

1126.  Правлен1Я  коммерческихъ  нЛи  подобныхъ  обществъ  не 
обязаны  предъявлять  аЕщонерамъ  документы,  расходоприходныя 
и  отчетныя  книги  вн^  порядка,  указаннаго  въ  ст.  2185  т.  Хч.  1. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  86) 

1127.  Управлявш1Й  д&ками  товарищества  членъ  посл^дняго 
обязанъ  ответствовать  предъ  своими  товарищами  въ  правильномъ 
употреблен1и  вв'бренныхъ  ему  для  храненк  денегъ. 

(РФш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1866  г.  №  36). 

4.  Закрытгб  бомпаши. 

1128.  1.)  Закрыт1е  товарищества  послЪ  постановления  рЪше- 
Н1Я  въ  первой  инстанщи  суда  по  предъявленному  къ  оному  иску 
не  препятствуетъ  принесенш  апеллящонной  жалобы  на  С1е  р^- 
шеше  и  не  налагаетъ  на  апеллятора  обязанности,  указанной  въ 
ст.  2188  т.  X.  ч,  1. 

2)  Апеллящоная  инстанщя  разсматриваетъ  въ  семъ  случа'Ь 
д^ло  не  бол^С;  на  сколько  оно  касается  самаго  товарищества 
и  дЪйств1Й  его  до  дня  предъявлен1я  иска  къ  оному. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.   В-Ьст.  1868  г.  ^^  206). 

1129.  При  прекращен1и  товарищества,  составляюпця  его  лица 
обязаны  учинить  разсчетъ  и  определить  кодичество  долговъ,  ле- 
ашцихъ  на  фирмЪ.  При  предъявденхи  къ  нимъ  впоследств1И  иска 
по  дФламъ  товарищества,  одинъ  изъ  товарище^}  не  вправе  отка- 
зываться отъ  ответа  по  сему  иску  подъ  предломъ  невыдачи  ему 
другимъ  товарищемъ  торговыхъ  книгъ,  не  предъявляя  въ  тоже 
время  къ  сему  пос1еднему  иска  объ  истребоваши  этнхъ  книгъ* 
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Въ  случае  предстяв1ен1я  товарищенъ,  привнавшимъ  ясвъ  правнль- 
нымъ,  рисконтро-товарищества,  показанное  въ  немъ  въ  пользу 
истца  сальдо  считается  обазательнымъ  для  другаго  товарника, 
который  заявилъ,  что  книги  были  закончены  до  окончанхя  то- 
варищества и  не  предъявилъ  спора  о  подлинности  рисконтро. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  250). 


IX.  О  СТРАХ0ВЛН1И* 

ИЗО.  Страхователь  обязавъ  извещать  страховщика  о  вс1;хъ 
перем'Ьнахъ  въ  положен1и  застрахованнаго  отъ  огня  имущества; 
увели чивающихъ  опасность  застрахован1я  подъ  опасенхемъ  ди- 
шен1Я  права  на  вознаграждение  въ  случа'Ь  пожара;  по  сему  при 
перевозке  имущества  въ  домъ,  въ  которомъ  помещается  ватная 
фабрика,  неувЪдомлеше  страховщика  о  существовав  1и  этой  фа- 
брики въ  домЪ  лишаетъ  права  на  возмФщенхе  убытковъ  отъ  по- 
жара, хотя  бы  страхователемъ  и  было  сделано  извЪщенхе  о  пе- 
ревозке ииущества  въ  этотъ  домъ  съ  указан1енъ,  что  онъ  выст- 
роенъ  изъ  такого-то  матерхала  п  покрыть  такою-то  крышею. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  ]>6  116). 

1131.  1.)  Договоръ  перестраховашя  отличается  отъ  первона- 
чальнаго  страхован1я  только  тЪмъ,  что  страхователемъ  по  пер- 
вому является  первоначальный  страховщикъ. 

2)  На  перестраховщике  лежать  въ  отношенш  страховщика  те 
же  обязанности  по  вознагражден1Ю  убытка,  понесеннаго  отъ 
пожара,  какъ  на  страховщике  въ  оношен1и  страхователя. 

3)  Перестраховщикъ  долженъ  уплатить  страховщику  условлен- 
ную сумму  въ  томъ  только  случае,  когда  законъ  обязываетъ 
страховщика  къ  уплате  страхователю  страховой  суммы,  а  имен- 
но: когда  отъ  пожара  действительно  понесенъ  убытокъ  и  стра- 
хователемъ не  были  нарушены  требованхя  обусловливаюпця  дей- 
ствительность страхован1я  и  право  на  получен1е  страховой  суммы. 

4)  Перестраховщикъ  можетъ  оспаривать  правильность  выдачи 
страховщикомъ  вознагражденхя  страховател),  когда  она  после- 
довала не  по  правиламъ  компанейскаго  устава  страховщика, 
какъ  законное  последствхе  несчастнаго  случая,  постигшаго  за- 
страхованное имущество,  а  произведена  только  по  нежелашю 
страховщика  воспользоваться  своими  законными  правами,  въ  ви- 
де дара   въ  пользу  страхователя.  Однако    5)  если  къ  платежу 
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страховой  суммы  страховщнкъ  былъ  принужденъ  судомъ  я  за- 
т^мъ,  не  прибегая  къ  апелдящонной  8а1цнт^  предпочелъ  упла- 
тить страхователю  меньпгую,  противъ  присужденной  суммы  по 
мировой  сд^Б'Ь,  то  перестраховщикъ  не  можетъ  отвавыватьса 
отъ  вознагражден1Я  страховщика  безъ  увазан1я  новыхъ  обстоя- 
тельствъ,  соображешй  и  довазательствъ,  не  бывшихъ  въ  виду 
суда  при  постанов лен1и  означеннаго  р^шешя. 

6)  Перестраховщикъ,  не  участвовавш1й  въ  спорЪ  страховщика 
съ  страхователемъ,  не  обязанъ  вознаграждать  страховщика  за 
судебный  издержки  по  этому  спору. 

(Р4ш.  Спб.  ОЕр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  60). 

1132.  Если  кто-либо  застрахуетъ  свой  товаръ  въ  полной  его 
стоимости,  то  этимъ  онъ  оставляетъ  незастрахованную  часть 
стоимости  товара  на  своемъ  страхе  и  въ  случа'Ь  утраты  или 
поврежден1Я  товара  не  можетъ  требовать  отъ  страховщика  воз- 
награжден1я  всего  понесеннаго  имъ  убытка.  2)  По  уставу  ком- 
пан1И  <Надежда>  всЪ  услов1я,  какъ  договора  перевозки  клади» 
такъ  и  договора  страхован1я,  излагаются  въ  квитанц1И9  которая 
подписывается  представителемъ  компанш  и  передается  отпра- 
вителю и  страхователю  клади,  условхя  страхован1Я  завясять 
отъ  вяаимнаго  соглашенхя  страхователя  и  компан1и  <Надежда>, 
и  квитанщя,  подписанная  представителемъ  компанхп,  передан- 
ная страхователю  и  принятая  этимъ  послЪднимъ,  составляетъ 
влть  договора  страхован1я,  исполнеше  коего  обязательно  для 
об-Ьихъ  сторонъ  страхователя  и  страховщика. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ^^  148). 

1133.  Первое  Росс1йское  страховое  отъ  огня  общество,  а 
равно  и  агенты  его  принимаюпце  страхован1е,  вправе  и  послЪ 
выдачи  полисовъ  производить  поверку  стоимости  застрахован- 
наго  имущества,  и  въ  случа'!^  несоотвЪтств1я  результатовъ  этой 
поверки  съ  показанною  въ  полисе  стоимостью  имущества,  унич- 
тожить таковой. 

(Т-Ьш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  г.  3>^  17) 

1 1 34.  Если  застрахованное  въ  страховомъ  отъ  огня  обществе 
имущество  будетъ  заложено  н  объ  этомъ  своевременно  будетъ 
"заявлено  правленш  общества  для  отметки  на  полисе,  то  право 
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на  требованхе  вовнагражден1я  за  ае  имущество  переходить  къ 
кредитору,  сообразно  сумм'Ь  его  претенз1п. 

(Ж.  М.  Ю.  хай  1865  т.  стр.  257). 

1135.  Ответственность  С.-Петербургскаго  страховаго  обще- 
ства передъ  заимодавцазси  за  вещи,  принятый  на  страхъ,  воз- 
никаетъ  только  по  исполнен1и  услов1й,  указанныхъ  въ  §  52  уст. 
общества. 

ИсБъ,  предъявленный  къ  обществу  лицомъ,  неисполнившимъ 
03  наченныхъ  условШ,  не  подлежать  удовлетворенш  со  стороны 
судебвыхь  мЪсть. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  181). 

1136.  1)  Росс1йское  общество  страховашя  и  транспортирова- 
Н1Я  кладей  не  отв^чаеть  за  порчу  товаровь  всл^дствхе  неис- 
правной укладки,  упаковки  и  укупорки  ихь  посылателемь. 

2)  Для  опредфленхя  причины,  отъ  которой  последовала  порча 
вещей,  главныыъ  основанхемъ  долженъ  служить  внешнхй  видь 
(целость  или  поврежденность)  т^хъ  помещенхй,  вь  которыа  были 
уложены  вещи. 

3)  Въ  случае  повреждев1я  товаровь  по  вине  транспортнаго 
общества  или  всле^ствхе  причинь,  за  который  общество  отве- 
чаеть  въ  качестве  страховщика,  оно  обязано  вознаградить  хо- 
зяина разницею  вь  цене,  происшедшею  отъ  поврежден1я  товара, 
или  же  взять  товарь  себе  и  заплатить  хозяину  всю  ту  сумму, 
вь  которую  товарь  быль  застрахованъ. 

4)  Если  хозяинь  получивь  товарь  и  не  определивь  разницы 
вь  цене  его  вследств1е  поврежден1я,  продаль  товарь  и,  такимь 
образомъ  синь  лишиль  себя  возможности  доказать  сумму  поне- 
сенныхь  имъ  убытковь,  то  транспортное  общество  освобож- 
дается отъ  всякой  ответственности  за  поврежден1е  товара. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.    1868  г.  №  181). 

1137.  Вь  случае  пропажи  товара,  отправленнаго  чрезь  посред- 
ство и  на  страхь  общества  <Двигатель>,  это  последнее  обяза- 
но вознаградить  отправителя  за  пропавшхй  товарь  по  доказан- 
ной стоимости  его,  а  не  въ  размере  суммы,  вь  которую  товарь 
быль  застрахованъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1873  г.  Л^  68). 

1138.  Ложное    показаше  страховш;ика  о  свойствахь   страхуе- 
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маго  предмета  не  д^Ьлаетъ  недМствительнымъ  самаго  договора 
застрахован1я. 

(Р^ш,  Саб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  18ев  г.  №  108) 

1139.  Оставленный  судебнымъ  р^шешемъ  въ  подозр^ши  о 
поджоге  своего  дома,  лишаясь  тЬжъ  самыкъ  возможности  пред- 
ставить удостовйрея1е  въ  томъ,  что  ножаръ  произошелъ  не  по 
его  вннЪ,  не  ножетъ  получить  страховую  преи1Ю  отъ  общества, 
уставомъ  Еотораго  требуется  тавое  удостов^Ьрете. 

(РЫ.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В§ст.  1869  г.  №  87). 


Г  Л  А  В  А    IV. 

О    ОВЯЗАТЕЛЬСТВАХЪ  ЛИЧЖЫХЪ  ПО  ДОГОВО- 

РАМЪ  ВЪ  ОСОБЕННОСТИ. 

I.  О  ЛИЧНОМЪ    НАЙМЪ. 

1)  О  ФОРМ*  совЕРШЕтя  договора  личнаго  найма. 

1140.  Договоры  о  ЛИЧНОМЪ  наймЪ  должны  быть  письменные 
и  притомъ  формальные.  Неформальные  договоры  не  пользуются 
защитою  ни  со  стороны  суда,  ни  со  стороны  полищи.  Договоръ 
личнаго  найма  не  можетъ  быть  доказываемъ  свидЪтельсвими  по- 
казан1ями. 

(Р^ш.  Спб.  Мжр.    Съ%8д.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  80). 

1141.  Договоръ  личнаго  найма  долженъ  быть  удостовЪренъ 
письменвымъ  условхемъ,  на  гербовой  бумаге,  ззсвидЪтельство- 
ваннымъ  маклеромъ  или  нотар1усомъ:  поэтому  существованхе 
его  не  можетъ  быть  доказываемо    свидетельскими  показатями. 

(Р^ш.  Спб.  Коммер.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  т.  №  171). 

1142.  Договоры  доверенности  и  личнаго  найма,  для  обяза- 
тельной ихъ  передъ  судомъ  силы,  согласно  2308  и  2224  ст.  X 
т.  1  ч.,  должны  быть  составлены  въ  двухъ  особо  законносовер- 
шенныхъ   актахъ. 

(Р4ш.  Спб.   Сус.  П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  >6  162). 

1143.  Свидетельск1я  показашя  немогутъ  служить  доказатель- 
ствомъ  возражен1я  ответчика  по  иску,  возникшему  изъ  договора 
личнаго  найма,  возражен1я  ответчика  въ  этомъ  случае  должны 
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основываться  на  письмевньхъ  доказательствахъ.  Договоръ  лич- 
наго  найма  исполняется  соблюден1енъ  условШ  его  договари- 
вающимися сторонами. 

(Р^ш.  Мосжов.  Столч.  Съ^8Д.  Мнр.  Судей  1  округ.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №82). 

1144.  Договоръ  личнаго  найма,  заключенный  съ  нов^ренныз1ъ 
какого-либо  лица,  неуполномоченнымъ  къ  подобнаго  родасдЪл- 
камъ,  недМ  ствителенъ,  а  следовательно  для  доверителя  и  не 
обязателенъ. 

(Р^ш.  Московс.  Окр.  Суд.  [Суд.  В^ст.  1866  т.  №  100). 

1145.  Договоръ  о  вознагражденхи  повереннаго,  заключенный 
въ  форме  письма  его  къ  доверителю,  когда  выражено  симъ  по- 
следнимъ  въ  другомъ,  ответномъ  письме,  соглас1е  на  предло- 
женный повереннымъ  УСЛ0В1Я,  обязателенъ  для  доверителя. 

(Р4ш.  Сяб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г-  №  28). 

1146.  Искъ  о  рядной  плате  или  вознагражденш  за  труды 
долженъ  иметь  основанхемъ  письменный  договоръ  личнаго  най- 
ма, совершенный  въ  устав овленномъ  порядке. 

Неподписанный  нанимателемъ  счетъ  расходовъ  не  можетъ 
служить  доказательствомъ  иска  нанимавшаго  для  личныхъ 
услугъ. 

(Р^ш.  Москов.  Столп.  Мир.  Съ^зд.  1  го  округа  Суд.  В§ст.  1868  г.  №  19). 

2)   О   СРОКЪ  ЛИЧНАГО  НАЙМА. 

1147.  Ст.  2214  св.  зак,  гражд.  запрещаетъ  заключать  дого- 
воръ личнаго  найма  на  срокъ  более  5  летъ.  Вследствхе  сего 
договоръ,  по  которому  лЕцо  обязалось  въ  течен1я  10  летъ  ве- 
сти хозяйство  другаго  лица,  съ  полученхемъ  за  свои  труды  из- 
вестнаго  вознагражден1я  поистеченш  указаннаго  времени,  дол- 
женъ считаться  недействительнымъ. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  ^>&  45  и  Юржднч.  газ.  1866  г. 

^«  8). 

1148.  Срокъ  личнаго  найма,  определенный  2214  и  2215  ст. 
X  т.  1  ч.,  установленъ  въ  видахъ  общаго  государственнаго  ин- 
тереса и  не  можетъ  быть  обойденъ  соглашенхемъ  частныхълицъ 
(ст.  1528  и  1529  т.  X  ч.  1). 

(Р§ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Юриди^.  газ.  4866  г.  №  8  н  Суд.  В&от.   1666  г. 

^«  46). 
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3)  Разные  случаи  по  договору  личнаго  найма. 

1149.  Хозяинъ,  отказывающй  нанятому  ииъ  въ  услужен1е  до 
истеченш  срока,  постановленнаго  въ  договоре  найма,  не  обя- 
занъ  удовлетворить  его  галованьемъ  до  истеченгя  этого  срока, 
если  о  семъ  не  было  условлено  въ  самомъ  договоре. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П-  Суд.  В4ст.  1872  г.  3*  62). 

1150.  Лицо,  принявшее  на  себя,  за  определенное  вознаграж- 
ден1е,  управленхе  кавамъ  либо  торговымъ  предор1ят1емъ,  не  ли- 
шается права  на  это  вознагражденхе,  если  оно  не  будетъ  испол- 
нять  принятыхъ  имъ  на  себя  по  договору  обязанностей  по  вин^ 
противной  стороны. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  т*  №  100). 

1151.  Предположеше  занятШио  договору  личнаго  найма  не 
служить  доказательствомъ,  что  занятш  эти  продолжались  на 
первоначальныхъ  основан1яхъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П-  Суд.  В*ст.  1872  г.  ^^  102). 

1152.  Штъ  закона,  воспрещающаго  нанимать  и  держать  въ 
услуженш  людей,  неуплатившихъ  не  только  городскихъ,  но  и 
государствен ныхъ  и  земскихъ  сборовъ,  и  возлагающаго  на  хо- 
зяевъ  ответственность  за  наемъ  подобныхъ  людей» 

(Р^ш.  Ленкоранск.  Мир.  судьи  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  268). 

П.  О  ДОВЕРЕННОСТИ. 

1)   о   ДОВЕРЕННОСТИ  ВООБЩЕ. 

1153.  Въ  дов^^ренности  на  хождеше  по  д^Ьлу  не  требуется 
точнаго  обозначен1я  отыскиваемой  суммы. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1868  г.  стр.  666). 

1154.  Недействительна  доверенность,  хотя  н  засвидетельст- 
вованная нотархусомъ,  но  безъ  подписи  его  и  печати. 

(Р&ли  Казавск.  Окр.  Суд.  Кааан.  Губ.  В^д.  1871  №  84). 

1155.  Необозначеше  нотархусомъ  въ  засвидетельствованш 
подписи  на  доверенности,  выданной  безграмотною,  что  подпись 


-  223  — 

эта  сделана  по  ея  личной  просьбе,  если  это  было  оговорено  въ 
самой  подписи,  не  лишаетъ  доверенности  завонной  силы. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  18^.1  г.  №  120). 

1156.  Для  действительности  доверенности,  данной  новерен- 
нымъ,  не  достаточно  изложен1я  въ  оной  содержашя  полномочШ 
которыми  этотъ  последнШ  облеченъ,  если  въ  засвидетельсство- 
ванш  в^рющаго  письма  н^тъ  прямаго  увазанхя  на  предъявлен1е 
нотар1усу   первоначальной   доверенности    (ст.  250  уст.   гражд. 

суд.). 

(Р^ш.  Московс  Суд.  Паш  Юрнд.  В^стн.  1871  г.  кн.  У1  стр.  78) 

1157.  Въ  засвидетельствоваши  доверенности  отъ  уполвомо- 
ченнаго  должно  быть  выражено,  что  предъявлялся  нотархусу 
приговоръ  общества,  подтверждаюпцй  ихъ  право  на  передовер1е 
ибо  согласно  250  ст.  уст.  гр.  суд.  передачи  полномочк  другому 
лицу  должна   быть  выражена  въ  доверенности. 

(Опр.  Казанск.  Овр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1878  I.  ^^  82). 

1158.  Неотобраше  допроса  отъ  доверителя  при  свидетельст- 
вованш  верющаго  письма  и  невыдача  его  самому  доверителю 
делаетъ  автъ  недействительнымъ. 

(Ж.  М.  Ю.  февражь  1866  г.  стр.  811). 

1159.  Непомещеше  въ  доверенности  безусловнаго  отваза  отъ 
спора  противъ  всего,  что  поверенный  по  доверенности  завой- 
но  сделаетъ,  влечетъ  недействительность  доверенности  и  не- 
допущеЫе  новереннаго  въ  защите  дела,  даже  при  допущевш 
его  противною  стороной. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.    п.  Суд.  В4ст.  1868  г-  №  202). 

1160.  Доверенность  не  составляетъ  авта  пр10бретен1я  имуще- 
ства, а  следовательно  по  доверенности  не  могутъ  быть  переда- 
ваемы права  собственностн. 

(Р*111.  Спб.  Оер.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г-  №  91;. 

1161.  Право  наисвъ  можетъ  быть  уступлено  по  доверенности. 

(Р4ш.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4с1.  1868  г.  Л  191). 

1162.  Для  предъявлен1Я  имущественныхъ  правъ  одного  част* 
наго  лица  другимъ  и  для  совершен1я  основанныхъ  на  этихъ 
правахъ  действ1й,  (за  нсвлюченхемъ  тольво  случаевъ,  предусмот- 


—  224  — 

р^нныхъ  ст.  2321  и  2323  т.  X  ч.  1),  законоиъ  установдено 
письменное  уполномочхе  составленною  въ  увазанномъ  порядк^к 
доверенностью  (т.  X  ч.  1,  св.  зав.  гражд.  разд.  1У  ч.  11).  Этою 
доверенностью  опред^лаются  и  пределы  права  представитель- 
ства дов^реннаго  лица,  а  также  обязательной  ответственности 
за  действ1я  послйдняго  его  доверителя  (по  2307  и  2326  ст.  X 
т.  1  ч.),  и  следовательно  лицо,  доверяющее  представлеше.  сво- 
ихъ  правъ  и  обязанностей  другому  можетъ  быть  привлекаемо 
къ  имущественной  ответственности  только  за  действхя  своего 
уполномоченнаго,  снабженнаго  имъ  законною  доверенностью,  и 
притомъ  только  въ  предела^ъ  этого  уполвомоч1я;  изъятая  изъ 
сего  могутъ  иметь  место  лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
довазаннаго  согласхя  одного  лица  на  совершенхе  другнмъ  отъ 
его  имени  какихъ  либо  действ1й;  вследствхе  этого  собственникъ 
завода  не  отвечаетъ  ва  поставки,  сделанныя  для  его  арендатора 
или  наемщика  безъ  формальнаго  со  стороны  последняго  дого- 
вора на  таковую  аренду. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Юриднч.  В^ст.  май  1867—1868   г.  стр.  34) 

1163.  Доверенность,  выданная  липу  не  дворянскаго  происхо- 
жден1я  на  управленге  населеннымъ  именгемъ  и  на  заключен1е 
договоровъ  по  имен1Ю,  имеетъ  силу  относительно  этихъ  по- 
следнихъ. 

(Р^ш.  ЕЕатериносдав.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  288). 

1164.  ЗавлючившШ  договоръ  въ  пользу  третьяголица  можетъ 
явиться  нстцомъ  по  этому  договору  и  безъ  доверенности  отъ 
сего  третьяго   лица. 

Р^ш,  Рязанск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.   ^^  280). 

2)  О  силе  действ1й,  совёршбнныхъ  довъреннымъ. 

1165.  Если  доверенность  дана  на  известный  предметъ,  съ 
точнымъ  указан1емъ  действ1й,  как1я  доверенный  по  исполне- 
Н1Ю  сего  поручен1я  можетъ  совершить,  то  всякое  не  упомяну- 
тое въ  ней  действ1е  должно  быть  признано  не  дозволеннымъ 
поверенному,  п,  совершая  таковое,  поверенный  нарушаетъ  пре- 
делы П0ЛН0М0Ч1Я. 

(Р«ш:  Казане.  Суд.  П.  Казан.  Губ.  В^д.  1873  г.  №№  80—82). 
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1166.  Если  въ  доверенности  представлено  уаравляющему  за- 
ключать всякаго  рода  условгя,  то  тЬмъ  самымъ  представляется 
ему  право  завл1>чеи1я  словесныхъ  услов1й,  если  въ  доверенно- 
сти не  сд^^ио  въ  этомъ  отношен1и  никакого  изъят1я. 

(Р^ш.  Спб.  О&р.  Суд.  Суд.  В%ст.  1866  г.  №  62). 

1167.  Если  въ  доверенности  предоставлено  поверенному  пра- 
во брать  залоги  для  точно  определеннаго  предмета,  то  довери- 
тель не  ответствуешь  по  залогамъ,  взятнмъ  у  третьихъ  лицъ 
безъ  указанхя,  что  они  даны  именно  на  этотъ  предметъ. 

1168.  Договоръ  о  принят1и  залоговъ,  заключенной  на  осно- 
вав1и  доверенности,  въ  которой  именно  означена  целц  для 
которой  поверенный  уполномочивается  брать  залоги,  обязате- 
ленъ  для  доверителя  лишь  въ  томъ  случае,  когда  доказано^  что 
залоги  употреблены  пменно  для  этой  цели. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1878  г.  №  161) 

1169.  Уполномоченный  на  8аключен1е  договоровъ  отъ  имени 
своего  доверителя  имеетъ  право  обезпечивать  ихъ  неустойкою 
хотя  бы  право  это  не  было  ему  прямо  предоставлено  въ  дове- 
ренности. 

(Р^ш.  Бкатеринославск.  Окр.  Суд.  Суд.   Б^ст.  1869  г.  №  288). 

1170.  Если  ВЪ  доверенбсти  не  воспрещено  поверенному  обез- 
печивать заключаемые  имъ  отъ  имени  своего  доверителя  дого- 
воры неустойкою,  то  онъ  имеетъ  право  на  то. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1872  г.  №  62). 

1171.  Предоставлен1е  поверенному  права  заключать  договоры 
не  даетъ  ему  права  обезпечивать  ихъ  неустойкою. 

(Р4да.  Сиб.  Суд.  п.  Суд.  В4ет.  1872  г.  №  95). 

1172.  1.)  11рйзнан1е  должннкомъ  существован1Я  долга  по  обя- 
зательству, заключенному  его  повереннымъ,  не  есть  еще  при- 
знате  услов1я  о  пер10Днческой  неустойке^  внесеннаго  въ  это 
обязательство. 

2.  Для  удостоверешя  суда  въ  праве  повереннаго  на  включе- 
Я1е  УСЛ0В1Я  о  пер10двческой  неустойке,  истецъ  долженъ  пред- 
ставить въ  судъ  подлинную  доверенность,  на  основан1И  кото- 
рой поверенный  заключилъ  съ  нимъ  договоръ  во  имя  довери- 
теля. 

<Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^<&  49). 
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1173.  Пов:]^ревный,  уполномоченный  на  продажу  идн  переза- 
логь  недвижимаго  и1гЬнш,  не  вправе  совершать  акта  ванродажп 
или  выдать  вадатокъ  съ  полученхекъ  росписки,  а  потому  искъ 
доверителя  его  о  возврате  таковаго  задатка  не  подлежитъ  удо- 
влетворению, 

(Р*ш.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  8). 

1174.  Разсчетъ  засвидетельствованный  повереннымъ,  обяза- 
теленъ  для  доверителя  сего  последняго, 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  ВЬст«  18в7  г.  ]^  67). 

1175.  Иски  ПО  обязательствамь,  повйреннымь  выданнымъ, 
должны  быть  обращаемы  ёъ  доверителю,  а  не  поверенному. 

(Р4ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  87). 

1176.  Искъ,  вытекаюпцй  изъ  обязательства,  заключеннаго  по- 
вереннынъ  въ  пределахъ  доверенности,  не  можетъ  быть  иредъяв- 
ленъ  Еъ  поверенному. 

(Р^ш.  Каэанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  40). 

1177.  Обращаюпцй  свой  исеъ  на  повереннаго,  вместо  дове- 
рителя, долженъ  доказать  что  повЪренн(1й  действовалъ  вне 
пределовъ  своей  доверенности. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В'Ьста.   1867  г.  №  98). 

1178.  Доверитель  не  ответствуетъ  за  действ1я  повереннаго, 
совершенныя  вне  пределовъ  предоставленной  ему  по  доверен- 
ности власти.  Расходы,  произведенные  повереннымъ  безъ  раз- 
решешя  и  уполномоч1я  доверителя,  не  могутъ  быть  приняты 
на  счетъ  последниго,  хотя  бы  и  было  вполне  доказано,  что  они 
былп  произведены  на  его  надобности  и  въ  его  пользу. 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь   1659  г.  №  68). 

1179.  Означеше  въ  доверенности  на  ходатайство  по  делу, 
что  поверенный  можетъ  передать  доверенность  и  действовать 
по  взыскан1ю  какъ  бы  самъ  доверитель,  не  даетъ  поверенному 
права  заключить  съ  третьимъ  лицомъ  услов1я,  по  которому  онъ 
не  только  передаетъ  сему  последне51у  ходатайство  по  делу,  но 
и  определяетъ  известное  вознагражден1е  за  таковое  ходатайство, 

(Ж.  М.  Ю.  октябрь  1865  г.  стр.  85). 

1180.  Обязательства,  выданныя  повереннымъ  по  доверенно- 
сти, выданной  въ  Финляндш  и  при .  совершеши  и  предъявлеши 
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коей  не  были  ео^1>деяи  установленные  законоиъ  обряды,    не 
обязательны  для  в^Ьрителя  его. 

(Рйш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.)1  81). 

В)  Объ  ответственности  повърбнныхъ. 

1181.  Доверитель  ихЪетъ  полное  право  требовать  отчетовъ 
отъ  уполномоченнаго,  получившаго  перед овЪрительную  доверен- 
ность, непо<федствевво,  н  обратиться  къ  нену  прямо  съ  нс- 
вомъ,  нинуя  лицо  которому  дана  была  доверенность  съ  пра- 
вонъ  передовер1я. 

(0|р.  Одесск.  Суд.  П.  Прмб.  къ  Бфссар.  Обл.  В^д.  1988  №  28). 

1182.  Поверенные  не  отвётствуетъ  лично  за  убытки,  причи- 
ненные третьему  лицу  действ1ями,  совершенными  въ  нределахъ 
доверенности. 

(РФш.  Мосжовои  Окр.  Суд.  Суд.  ВФет.  1886  г.  1&  116). 

1183.  Поверенный  не  обязанъ  вознаградить  доверителя  сво- 
его за  иски,  потерянные  пропущенхемъ  по  вине  поверен  наго 
апеллящоныхъ  сроковъ,  если  это  не  было  положительно  уело- 
влево  въ  договоре  ихъ  между  собою,  поверенный  не  обязанъ 
также  возвратить  доверителю  полученныя  имъ  отъ  сего  послед- 
ияго  деньги  на  веден!е  делъ  п  расходы  по  онымъ. 

(Р^ш.  Калужск.  Окр.   Суд.  Суд.  Вбст.  1868  г.  №  79). 

1184.  Получивпий  денежный  билетъ  для  засвидетельствован1я 
подписи  на  немъ  въ  присутственномъ  месте  и  передавшШ  его 
въ  сторонн1я  руки  не  ответственъ  зато^передъ  давшимъ  ему  это 
поручен1е,  если  онъ  при  этомъ  не  вышелъ  изъ  прделовъ  дан- 
наго  ему  поручен1я 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1878  р.  №  86). 

1185.  Контрагентъ,  хотя  бы  и  наввавшМ  дебя  въ  модпи- 
си  на  долговомъ  акте  поверен  нымъ  третьяго  лица,' не  освобож- 
дается однакоже  отъ  ответственности  по  названному  акту,  если 
лично  обязахя  уплатой  н  не  нредъявлялъ  доверенности  про- 
тивной стороне. 

(Р^пг.  Спб.  Суд.  П.  Суд.    В^ст.  1869  г.  №  190). 

15* 
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4)  О   ВОЗНАГРАЖДБШН  ДОВФРЕННЫХЪ« 

1186.  Доверитель  обязанъ  вознаградить  повЪреннаго  за  про- 
изведенные ииъ  по  поручен1ямъ  доверителя  издержки. 

(Р^ш.  Киужск.  Ожр.  Суд.  Суд.  Юст.  1869  г.  >&  17). 

1187.  Поверенный  для  получеп1я  сл^дующаго  ему  по  догово- 
ру вознагражденк  за  труды  и  издержки  по  д^лу  долженъ  до- 
казать эти  последн1я. 

(Р^ш.   МосжовсЕ.  Ожр.  Суд.  Суд.  Юст.  1866  IV  №  88). 

1188.  Если  поверенному  предоставлено  получить  следующее 
ему  вознагражден1е  за  веденхе  дела  изъ  того  места,  отъ  кото- 
раго  имеетъ  последовать  разрешен1е  дела,  то  поверенный  мо- 
жетъ  получить  свое  вознагражден1е  не  прежде  действительнаго 
взыскан1я  присужденной  доверителю  его  суммы. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  68). 

1189.  Если  по  договору,  заключенному  между  двумя  лицами, 
одно  изъ  нихъ  обязалось  вознаградить  другое  известною  сум- 
мою за  ходатайство  его  о  взыскан1И  денегъ  съ  третьяго  лица, 
тотчасъ  же  по  полученхи  ихъ  отъ  него  въ  известномъ  размере, 
то  получен1е  присужденныхъ  денегъ  не  прямо  отъ  должника, 
а  отъ  другаго  лица,  и  притомъ  по  состоявшемуся  съ  нимъ  до- 
бровольному соглашешго  въ  меяьшемъ  размере  противъ  означен- 
ваго  въ  договоре,  не  освобождаетъ  обязавшееся  лицо  отъ  упла- 
ты следующаго  за  ходатайство  вознагражден1я. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Ымт.  1866  г.  №  67). 
5)   О   ПРЕКРАЩЕНга  ДОВЕРЕННОСТИ. 

1190.  Доверенность,  о  прекращен!»  коей  не  заявлено  въ 
порядке,  указанномъ  2381 — 2333  ст.  X  т.  1  ч.,  не  можетъ  счи- 
таться уничтоженною. 

(Ояр.  Одесс!.  Суд.  П.  Пряб.  въ  Бессар.  Обд.  В^д.  187Я  г.  №  77). 

1191.  Одна  лишь  подача  въ  присутственное  место  прошешя 
объ  уничтожен1и  доверенности  не  можетъ  еще  служитъ  удосто- 
верен1емъ  того,  что  въ  присутственномъ  месте  состоялось  по- 
стаяовлея1е,  удовлетворящее  ходатайство  просителя. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  1&'186). 
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1192.  Въ  м^Ьстностяхъ,  гдЪ  введены  вполне  судеб,  уставы 
20  ноября  1864  года,  уничтожен1е  дов'Ьреняостей  на  основанш 
2531  ст.  X  т.  1  ч.  по  ирод.  1863  г.  относится  къ  обязанно- 
стямъ  не  окружныхъ  судовъ,  а  состоящихъ  въ  в'Ьд^ши  ихъно- 
тар1усовъ. 

(Опр.  Общ.  Собр.  Харьк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  77). 

1193.  Договоръ  о  найм^  пов'Ьреннаго  для  ведешя  судебныхъ 
дЪлъ  можетъ  быть  уничтоженъ  довЪрителемъ  въ  случа'Ь  неакву- 
ратнаго  веден1я  пов'Ьреннымъ  сихъ  д'Ьлъ,  хотя  бы  въ  договор:^ 
было  определено,  что  доверенность  можетъ  быть  уничтожена 
только  по  окончан1Н  9тихъ  последннхъ. 

(Р^ш.  Калужск.   Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1768  г.  >&  79). 

1194.  ПередавшШ  кому  лвбо  свой  портфель  съ  услов1яни  о 
продаже  н  покупке  процентныхъ  бумагъ  съ  просьбою  разобрать 
произведенныя  ииъ  операщн  по  продаже  и  покупке  процент- 
ныхъ бумагъ  и  удовлетворить  по  возможн.ости  лицъ,  съ  кото- 
рыми онъ  имеетъ  сделки  по  процентнымъ  бумагамъ,  нмеетъ 
право  на  основан1И  2330  ст.  X  т.  1  ч.  по  прод.  1863  г.  унич- 
тожить данное  имъ  поручеше  ликвидировать  его  де.та  и  потре- 
бовать во8вращен1Я  переданнаго  портфеля. 

(Пш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  881). 

1195.  Свидетельство,  выданное  для  залоговъ,  должно  быть 
возвращено,  если  доверенность,  кому  выдано  свидетельство  для 
залоговъ,  уничтожена  (п.  3  ст.  2330  и  1621  т.  X  ч.  1). 

(Р^ш.  Кмавск.  Окр.  Суд.  Каз&в.  Губ.  ВФд.  1878  т.  И  26). 


КНИГА  ПЕРВАЯ. 

УСТАВЪ  ГРАЖДАНСКАГО  СУДОПРОИЗВОДСТВА. 

Общ1я  подо9вея1я. 

1)  Предметы  вадомствА  суда  граждансваго. 

1196.  Судъ  гражданскШ  призывается  закономъ  телко  Еърм* 
рЪшенш  споровъ,  существуюпщхъ  между  сторонани,  и  црвтожь 
въ  иорддк'Ь,  указанномъ  256  ст.  уст.  грагд.  суд.;  ра8р^шен1е 
же  недоум%н1я  просителя — къ  кому  сл^дуетъ  предъявить  дан- 
ный исвъ,  не  лежитъ  на  обязанности  суда. 

(Олр.  Казан.  Охр.  Суд.  Казан.  Губ.  Вид.  1872  г.  №  18). 

1197.  Искъ  граждансшй  можетъ  проистенать  или  иаг  неиспол- 
нен1я  договора,  или  изъ  завлад^н1я  чужаго  имущества,  или  же 
изъ  д%ян1я,  посл'Ьдствхемъ  котораго  былъ  нанесенъ  вредъ  или 
убытовъ  постороннему  лицу. 

(Р^ш.  Моск.  Стоджч.  Мнр.  съ^зд.  Суд.  В&ст.18в8  г.  №  18). 

1198.  Споръ  О  правахъ  и  обязанностяхъ  супруг овъ  подлежитъ 
разр^шенш  судебныхъ  установлен1й.  (ст.  1,  уст.  гражд.  суд.)» 

(Р^ш.   Московок.  Суд.  П.  Юриднч.  Вист.  1878  г.  кн.  7  и  8  стр.  65). 

1199.  Права  супруговъ  на  совм^^стное  жительство  не  подле- 
жать  разр^шен1ю    судебныхъ  установлен1й    (ст.  1,  уст.  гражд. 

(Р^ш.  Московок.  Окр.  Суд.  Юриджч.  В^ст.  1871  г.  шнж  стр.  90). 
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1200.  Требован1е  мужа  о  В08вращея1В  ему  женою  оаходяпщхся 
при  ней  общвхъ  д^^тей  вхъ  сосгавляетъ  предметъ  граждансваго 
века. 

(Р^ш.  Бжатервносдавск.  Овр.  Суд.  Суд.  Юст.  1870  г.  И  88-. 

1201.  Иевъ  родителей  о  во8вращен1в  нмъ  дЪтей  вхъ,  находя- 
щихся у  третьяго  лвца,  подлежвтъ  в^Ьдомству  овружныхъ  судовъ 
по  гражданскому  отд^Ьлешю. 

(Р^ш.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1ьбд  г.  №  241% 

1202.  Судебному  разбирательству  подлежитъ  лишь  споръ  о 
нрав^  гражданскомъ,  но  не  такое  д&йств1е  казеннаго  унравле- 
Бхд^  которое  могло  подлежать  обжадованш* 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1873  г.  ;<&  252). 

1203.  Искъ  къ  казенному  улравлен;ю  со  стороны  частнаго 
лица  тогда  только  можетъ  быть  предъявлевъ  судебнымъ  поряд- 
жомъ,  когда  варуп1ена  какое  либо  имущественное  право  нослЪд- 
шяго,  на  законе  основанное,  но  не  тогда,  когда  к&зенвымъ  ун-' 
равлен1емъ  сделано  неправильное  распоряжея1е.  Въ  семъ  по- 
слЪднемъ  случае  частному  лицу  нредоетавляетса  право  жалоба 
въ  административномъ  норядк'Ь, 

(Р^ш.  Москож.  Суд.  Па1.  Юридвч.  В^ст.  январь  1869  г.  стр.  50). 

1204.  1)  ВыоочАйшв  утвержденные  уставы  должны  быть  приз- 
наваемы завономъ. 

2)Уставъ  С.-Петербургсваго  вредитнаго  общества  изъемлетъ 
изъ  дМств]я  1-й  ст.  уст.  гражд.  суд.  1864  г.  споры  о  прав^Ь  об- 
щество относительно  взысван{й  производимыхъ  обществомъ  съ 
заложенныхъ  въ  ономъ  имуществъ  въ  той  м1Ьр^,  въ  которой  это 
определено  самимъ  уставомъ. 

(Р§ш.  Сжб.  Суд.  Пал.  Суд.  ВЪет.  1867  г.  №  11). 

I  

1205.  §§  65  и  78  устава  С.-Петербургскаго  городскаго  обще- 
ства не  лишаютъ  завладчиковъ  этого  послЪдняго— права  предъ- 
являть иски  къ  обществу  въ  общихъ  судебныхъ  установлен1Яхъ« 

(Р^ш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867  г.  >&  24;. 

1206.  Ходатайство  о  выдач:Ь   данной   на  лавку    мар1Ннскаго 
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рынка,  согласно  §  7  устава  нар1иаскаго  общества,  не  подлежнтъ 
разс1|0трЪнш  окружнаго  суда. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1807  г.  №  бб). 

1207.  Призванхе  министромъ  государственныхъ  имуществъ  и 
Правите льствующииъ  Сенатокъ,  что  оброчная  статья  отобрана 
отъ  наешцика  правильно  ва  неплатежъ  оброка,  не  кожетъ  ст^ 
снять  судебный  мФста  въ  обсужденхи  этого  вовроса,  за  сило9 
ст.  I  и  3  уст.  гражд.  суд.,  когда  по  свойству  заявленнаго  тре- 
бован1я  онъ  доводится  до  разсмотрФн!я  суда. 

(Р^ш.  КазансЕ.    Суд.  П.  Казан.  Губ.  В^д.  1878  г.  №  92). 

1208.  Споры  государственныхъ  крестъянъ  между  собою  о  зем- 
лЬ,  данной  имъ  отъ  казны  во  влад^нхе,  не  подлежать  ведом- 
ству судебныхъ  устав6влен1й. 

(Ни.  Кахужек.  Овр.  Суд.  Суд.  В%ст.  18в7  г.  ]<&  1в6). 

1209.  Ходатайство  бнвшнхъ  государственныхъ  крестьянъ  объ 
освобожденш  нхъ  на  будущее  время  отъ  платежа  подати,  коею 
они  обложены  за  находящ1яся  въ  нхъ  владЪнш  вемлн,  подле- 
жнтъ судебному  разсмотрЪн1ю. 

(Р«ш.  Харьв.  Суд.  Па^ц  Суд.  В^ст.  1870  г.  ^«  846). 

1210.  Споры  между  крестьянами  и  поимщиками  о  земляхъ, 
пр1обр5^тевиыхъ  первыми  еще  въ  кр^^постномъ  состоян1и  на  имя 
нослМдннхъ,  не  подлежать  вМдМнхю  общихъ  судебныхъ  мФстъ. 

(Р^ш.  Рнбжнсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  98). 

1211.  Искъ  крестьянъ  съ  своихъ  бывшихъ  номМщиковъ  по 
СА^камъ,  совершеннымъ  между  ними  при  существован1и  крЪпост* 
наго  права^  не  подлежать  судебному  разбирательству. 

(Р^1I.  Рнбгаск.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1867  г.  №  98). 

1212.  Взыскан1е  съ  врестьянъ  олатежа  въ  пользу  поиМщиковъ 
по  выкупнымь  сд'Ьлвамъ  не  оодвМдомо  судебнымъ  установлен1Ямъ. 

(Р4ш.  Тульск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  89;. 

1213.  Разборь  споровь,  ногущнхъ  возникнуть  изъ  поземель- 
выхъ    отношен1й  между   аом'Ьщивамц  и  крестьянами,  предоста- 
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ждяется    мароьымъ  по  крестьянсвияъ    д'Ьламъ    учрежденхямъ  и 
неподлежитъ  вФдЪн11>  судебныхъ  установлен^. 

(Р«ш.  КишеневсБ.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Об1.  В'Ьд.  1872  г.  №  55). 

1214.  Распред^ленхе  земель  состоящихъ  въ  общеиъ  влад^^нш 
по  числу  душъ  составляетЪ)  на  осноаанхи  30  ст.  вункт.  Б.  прил. 
1У  въ  Высочайшему  указу  5  марта  1861  г.,  1  пунк.  Высочайше 
утвержденнаго  3  мая  1871  г.  мн'Ьнхя  Государственнаго  Совета 
и  ст.  51  и  6  обш.аго  положен1Я  о  крестьянахъ,  предметъ  в^Ьдом- 
ства  сельскихъ  сходовъ  и  не  входить  въ  кругъ  обязанностей 
суда. 

(Р^ш.  Казансв.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1878  г.  ;^<^  40). 

1215.  Требовавхе  о  получевш  въ  собственность  земли  есть 
сноръ  вотчинный  и  подлежитъ  в&д^Ьн1ю  судебныхъ  установлешй, 
тогда  кавъ  опред^лен1е  границъ  между  вотчноникамн  есть  д^ло 
межевыхъ  установлен1Й. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Првб.  къ  Бесоар.  Об1.  В%д.  1872  г.  №№  82  в  84). 

1216.  Д'Ьла  о  во8обновлен1И  межевыхъ  знаковъ  по  роду  сво- 
ему, на  бсвован1Н  1  н.  584  ст.  уст.  гражд.  суд.  неподсудны 
новымъ  судебнымъ  м!Ьстамъ,  тавъ  вакъ  ни  судебные  уставы  20 
ноября  1864  г.,  ни  ноложенхе  19  октября  1865  г.,  ни  законы 
охранительнагр  производства,  ни  уставъ  нотархальный  не  отно- 
сить такихъ  д^лъ  въ  ведомству  тЬхъ  мЪстъ. 

(Р^ш.  Москов.  Окр.  Суд.  Юрнднч.  Газ.  1866  т.  №  11). 

1217.  Изъ  в^Ьдомства  судебныхъ  установлен1Й  изъяты  тольво 
исви  о  В08награжден1и  собственнивовъ  за  отчуждаемый  у  нихъ 
подъ  жел'Ьзныя  дороги  земли,  а  не  за  временное  занятае  сихь 
нослЪднихъ. 

(Опр.  Воронежск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  87). 

1218.  1)  Завлюченхе  договора  о  предоставленхи  могущихъ 
возникнуть  между  сторонами  споровъ  разбору  третейсваго  суда 
пе  лишаеть  сторонъ  права  начать  исвъ  въ  общихъ  судебныхъ 
м^стахъ;  2)  правило  это  распространяется  и  на  договоры  за- 
влюченные  до  введен1я  въ  дЫствхе  судебной  реформы. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Па!.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ^^  5). 
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1219.  11оставовден1е  завещателя,  чтобы  век  сооры  желлз 
васлЪдникани,  вокнвваюпце  ввъ  духовнаго  вавАпцшш,  рЪвш- 
лвсь  не  судомъ,  а  извЪстнымъ,  указанннмъ  въ  8ав'Ьшан1и  ли^ 
цоиъу  не  изъемлетъ  этихъ  споровъ  озъ  подсудности  общвмъ 
судебннмъ  установлен1ямъ. 

(Пш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1867  г.  16  78). 

1220.  Въ  разр^шенхи  граждансвихъ  претензхй  компетентев'Ь 
только  судъ,  а  ве  адхинистративныя  ]гЬста. 

(Овр.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  46). 

1221.  ВсЬ  споры  о  праве  гражданскомъ  подлежать  в^денш 
судебныхъ  установлен1в;  опекунсвпнъ  же  учрежден1ямъ  вовсе 
не  врнсвоена  судебная  власть,  даже  и  по  отвошенш  имущест- 
ва подопечныхъ. 

(Опр.  Кишинев.  Окр.  Суд*  Приб.  къ  Бессар.  Обж.  В4д*  1872  г.   №  56). 

1222.  Опекунсв1Я  учрежден1Я,  вавъ  административныя  учреж- 
дев1Яу  не  нмеютъ  права  постановлять  определенШ  о  присужден1И 
съ  подведомыхъ  имъ,  опевуновъ  вакихъ  бы  то  ни  было  взы- 
евав1й,  а  должны,  буде  встретить  въ  томь  надобность,  привлечь 
ихъ  къ  ответственности  въ  порядке  гражд.  суд.  на  общёиь 
основан1В. 

(Р^ш.  Кншиневск.  Окр.  Суд.  Прибав.  къ  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  63). 

■ 

2)   ПОРЯДОКЪ  ВОЗБУЖДЕНШ  ГРАЖДАНСКАГО    ИСКА. 

1223.  Гражданское  дело  не   подлежать   разсмотренш    ииро- 
выхъ  судебныхъ  установлешй,  если  оно,  по  введеши  судебныхъ 
уставовъ  въ  действ1еу  передано  мировому  судье  полищей,  а  не 
возбуждено  истцомь    подачею   исковаго   прошешя,    после   пре 
кращен1я  прежняго  производства  въ  установленномъ  порядие. 

{Р%ш.  Моск.  Стол.  Мир.  Съ^зд.  1го  округа  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  82). 

1224.  Полицейская  управления  ве  иогутъ  само  требовать  дело 
въ  судь  для  разрешенхя  возникшихь  спорныхъ  обстоятельствь, 

подлежащихъ  разсмотренш  суда,  а  могуть  лишь  объявить  заин- 

тересованнымь    лицамь,    чтобы    ови    обратились    въ    судь    съ 

искомь. 

(Оор.  Казанск.  Окр.  Суд.  Каз.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  60). 
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3»  ПОРЯДОКЪ    НАЛРАВЛЕШЯ  И  РА8(Ш0ТгаН1Я  ГРАЖДАНСКИХЪ 
ДФЛЪ  ПРИ  ВОЗНИКНОВЕШИ  УГОЛОВНЫХЪ  ОБСТОЯТБЛЬСТВЪ. 

1225.  Сдоры  О  вторнчннхъ  уплатахъ  и  платежахъ  подлежать 
равсмотрФлхю  суда  граждансЕаго,  а  не  угаловнаго. 

(Р1и.  С|б.  Столв^к.  Мжров.  €ъ§1Л.  Оуд.  ВДот.  1869  г.  №  106). 

122в.  Суд!Ц  усасотрЪвъ  нзъ  поданныхъ  ему  бумагъ  угодовныя 
обсФоательства  и  жаходя,  что  равсхотрФнхе  гражданскаго  иеха 
не  обусловляваетса  тФмь  илн  другнмъ  рФшешемъ  уголовнаго 
суда,  передавъ  своею  властью  и  до  своей  инищатив'Ь  свЪдЪ- 
Н1Я  объ  уголовныхъ  обстоятельствахъ  прокурору  уголовнаго  суда, 
продолжаегъ  раасмотрфще  гражданскаго  века* 

(Р^ш.  Калужев.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  16   17). 

1227.  НедМствительность  акта,  всл^^дст91е  его  дротавудакон- 
наго  удержан1я  въ  рукахъ  прннимателя,  доказанная  свидетель- 
скими показан1Ями,  можетъ  быть  признана  при  гражданскомъ 
процессе,  а  обстоятельство  задержад1я  акта  ооставляетъ  пред- 
мету уголовнаго  преследован1я,  возбужд^емаго  по  вступлец^к 
граждансваго  р'Ьшеа1я  въ  законную  силу. 

(Р^ш.  Мяр.  Судья  4  уЧ.  Серпуховск.  О&р.  Суд.  В11Ст.  1869  г.  №  184). 

1228.  Выраженное  въ  8  ст.  уст.  гражд.  суд.  правило  уста- 
новлено лишь  въ  т^хъ  видахъ,  дабы  граждански  судъ  могъ 
определить — сл^дуетъ  ли  прхостановить  у  себя  производство 
гражданскаго  дЪла,  но  оно  не  уполномочиваетъ  гражданств 
судъ  на  возбужден1е  уголовнаго  преследовангя^  что  составляетъ 
уже  въ  данномъ  случае  право  обвинительной  власти. 

(РФш.  Сяб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^фт.  1869  г.  ;|  150). 

1229.  Уголовное  обвмнен1е,  додкрепленное  ссылкой  на  сви- 
детелей и  предъявленное  во  второй  степени  суда,  при  разсмо- 
трен1и  дела  гражданскаго  не  подлежитъ  разсмотренш  и  не 
можетъ  служить  возражен1емъ  протиэъ  иска,  основаннаго  на 
письменномъ  документе,  неоспоренномъ  въ  подлинности. 

(Р^ш.  Моск.  Столчн.  Миров.  С%^8Д.  1  окр.  Суд.  ВФст.  1868  г.  №  19). 
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4.  Объ  искахъ  о  вознаграждёнти  за   вредъ    и   убытки, 

причинённые  преотуплешяии. 

1230.  8аключев1е  уголовнаго  суда  о  причинной  свази  д&1н1я 
съ  происшедшими  убытками  обязательно  для  суда  гражданскаго* 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  ВФст.  1878  г.  Л|  183). 

1231.  Искъ  о  вознагражден1и  за  вредъ  и  убнтЕИ,  щ)ичинен- 
мые  прбстуилен1емъ,  можетъ  быть  предъявленъ  отд'Ьльно  отъ 
производства  уголовнаго  д&ла  въ  еуд%  граждан  свомъ. 

(Р^ш  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  64д.  1872  г.  №  86). 

1232.  Истецъ  не  лишается  права  отысЕивать  судомъ  граждан-* 
скимъ  убытки,  если  бы  даже  уголовный  судъ  и  не  привналъ 
преступнымъ,  или  не  вм'Ьнилъ  въ  йину  то  д^ян1е,  которое  по- 
служило причиною  убытвовъ. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  226). 

1233.  Прекращен1е  уголовнаго  производства  по  обвинен!» 
мужчины  въ  незаконномъ  внЪбрачномъ  сожительстве  за  впа- 
денхемъ  его  въ  умопом'Ьшательство  не  лишаетъ  находившуюся 
€ъ  нимъ  въ  связи  женщину  права  требовать  отъ  него  пропита- 
Н1а  въ  порядке  граждансваго  судопроизводства. 

(Р^ш.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1873    г.  №  99). 

1234.  Обвинен1е  въ  преступлевш,  по  коему  не  посл'Ьдовало 
оправдательнаго  приговора,  но  по  коему  сл'Ь^^ствхе  прекращено, 
не  даетъ  основатя  къ  иску  о  вознагражден1И  съ  недобросо- 
вЪстнаго  обвинителя. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  64). 

1235.  Письменныя  заявлен!я  ответчика  полиц1и  съ  обвине- 
Н1емъ  истца  въ  томъ  преступленш,  за  которое  онъ  неправильно 
привлечевъ  былъ  къ  сл'Ьдстваю  и  суду,  не  служатъ  доказатель^ 
ствомъ,  что  истецъ  былъ  привлеченъ  къ  отв^^тственности  именно 
всл%дств1е  сего  заявлен1я. 

(Р^ш.  Сдб.  Окр.  Суд.  Суд.  В1ст.  1869  г.  ^«  269  . 


-  237  — 


5.  О  ПРЮН^НЕШИ   ЗАКОНОВЪ. 

1236.  11остановлен1я  2  ч.  X  т.,  неотпосящ1ася  до  порядка 
судопроизводства,  ногутъ  быти  принимаемы  въ  соофражеше  при 
разсмотр'Ьнш  д^лъ  въ  новнхъ  судебныхъ  установден1яхъ. 

(Р'Ьш.  Московсж.  Стол.  Мвр.  Съ'Ьзд.  1  ок.  Суд.  В^стн.  1867  г.  №  119). 

1237.  Т%  ет.  X  т.  2  ч^  который  ваключаютъ  въ  себЪ  поста- 
новлен1я  не  пррцессуадьнаго,  а  ]|атер1адьнаго  права,  срхраняютъ 
свою  силу  и  при  дМств1в  новыхъ  судебныхъ  уставовъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  16  2). 

1238.  Окружные  суды  могутъ  руководствоваться  постановле- 
Н1ЯМИ  устава  о  пронаводствЪ  гражданскихъ  дЪлъ  въ  мировыхъ 
установлен1Яхъ. 

(Пк.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  /6  58). 

1239.  Окружный  судъ,  при  взысканш  по  векселямъ  обязанъ. 
признавать  силу  за  особенными  м^Ьранн  вексельнаго  взнсканзя. 

(Р«ш.  Поковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В%ст.  1867  г.  №  82). 

1240.  Высочайшимъ  повелЪнаемъ  объ  отказе  въ  удовлетворен 
Н1И  претензш  уничтожается  право  иска  и  отм1^няется  дЪйствхе 
общихъ  законовъ  по  данному  д^лу. 

(Р1и.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  264). 

1241.  При  постановлен1и  р%шен1я  на  основаши  утвержден- 
наго  устава  общества  судъ  обязанъ  руководствоваться  букваль» 
ннмъ  его  смысломъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  172;. 

6.  О  ПРИМЪНЕШИ   ОВЫЧАЕВЪ. 

1242.  Судебный  установлен1я  обязаны  решать  д^Ьла  по  точ- 
ному разуму  существующихъ  законовъ;  поэтому  ссылка  стороиъ 
на  обычай,  противорФчащ1й  разуму  законовъ,  не  можетъ  быть 
принята  судомъ  въ  основан1е  при  рЪшевхи  д^ла. 

(Р*ш.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  В%ст.  1868  г.  №  178:. 


—  238  — 

1243.  ПрииЪненхе  хЪстныхъ  крестьян скихъ  обычаевъ  не  раз- 
решено общимъ  судебнииъ  7стаиоыен1а1гь. 

(Р^ш.  Псковсх.  Окр.  Суд.  Суд.  ВЬет,  1867  г.  №  67). 

7.  НлпрАвлвше  въ  новыхъ   судевныхъ  установлвшяхъ 

Д-БЛЪ,  ПРОИЗВОДИВШИХСЯ  въ  СТАРЫХЪ  СУДАХЪ. 

1244.  Судъ,  образованный  по  уставамъ  20  ноября  1864  г., 
разр'Ьшая  лишь  споры  о  прав%  гражданскомъ  (ст.  1  уст.  гражд. 
суд.)  в  постановляя  по  тавовымъ  спорамъ  р^шенхя,  санъ  собою 
ни  по  какого  свойства  д^лаиъ  не  им^етъ  права  возбуждать 
производства  безъ  просьбы  лнцъ,  до  коигь  эти  дЪла  касаются 
(ст.  4  того  же  устава).  Таковое  основное  начало  д'Ьятельности 
новыхъ  судебныхъ  учреждешй  оставлено  во  всей  неприкосно- 
венности и  правилами  10  марта  и  3  апреля,  1869  г.,  ибо  пра- 
вила эти,  опредЪливъ  свойство  и  способъ  передачи  старыхъ 
д^ъ,  установила  съ  точностхю  и  обязанность  вовыхъ  судовъ 
по  отношешю  этихъ  д'Ьлъ;  обязанность  эта  относительно  дЪлъ 
нер^шенныхъ  заключается  въ  направлен1и  ихъ  по  уставамъ  20 
ноября  1864  г.,  (ст.  25  по  правилъ  10  марта),  относительно  же 
р^шенныхъ  въ  постановлети,  въ  качестве  апелляц10нныхъ  ин- 
станщй,  рЪшешй  по  правиламъ  11  октября  1865  г.«  и  въ  при- 
НЯТ1И  на  оныя,  а  также  на  р^шен1я  палатъ,  не  получившихъ 
еще  законной  силы,  апеллящонныхъ  жалобъ  для  представлешя 
въ  Правительствующхй  Сенатъ  на  ревиз1ю  (ст.  33  и  34  тЪхъ  же 
правилъ). 

(Опр.  Базансв.  Суд.  П.  Кжвав.  Губ.  ВФд.  1871  г.  1&  16). 

1245.  Новыя  судебный  установлешя  не  вправ^^  принимать  въ 
своему  разсиотр%н1ю  д^ла,  решенный  по  существу  въ  управахъ 
благочин1я.  ^ 

(Р^ш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  ВЪст.  1867  г.  №  28). 

1246.  ДФла  по  частнымъ  жалобамъ  на  посгамовлен1я  полицей- 
скихъ  управлешй,  за  введешемъ  общихъ  судебныхъ  установлен1Й 
производствомъ  прекращаются. 

(Рйш.  Казавск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  Ых,  1871  г.  №  8). 

1247.  1)  Д'Ёла  по  ковмъ  последовали  достановдед1я  лолн- 
цейскихъ  м'Ьстъ  по  существу,  не  могутъ  быть  возобновлены  въ 
новыхъ  судебныхъ  установлен1яхъ  по  йросьбЁ  одной  стороны. 
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2)  Отвазъ  суда  въ  прнвтв  жъ  раасмотрЪню  тавнхъ  д1дъ 
ве  подлежитъ  предварительному  исподнениэ. 

(Пш.  Кажужса.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  1вв) 

1248.  Частныя  жадобы  на  постановленхя  полнцейсквхъ  управ- 
ленШу  не  могутъ  быть  разсиатрнваеиы  судебными  учрежден1ямн 
образованными  по  уставамъ  20  ноября,  а  должны  быть  заяв- 
ляемы въ  исковой  формФ. 

(Овр.  БававФК.  Окр.  Суд.  Казенок.  Губ.  Б^Ьд.  1871  г.  №  48). 

1249.  1)  Оиружножу  суду  могутъ  приносить  жалобы  не  только 
лица,  воторымъ  въ  оск'Ь  отказано  полищею,  но  и  лица,  съ  кото- 
рыхъ  полиц1ею  определены  неправильныд  требован1я. 

2)  Приносящхй  суду  такую  жалобу  первоначальный  отв^тчивъ 
считается  въ  судЪ  истцомъ,  а  потому  онъ  долженъ  доказать 
неосновательность  требованШ  первоначальнаго  истца  и  невпра- 
вЪ  требовать  отъ  этого  посл1>дияго  доказательствъ  своего  иска. 

(Рйш.  Носков.  Суд.  П.  Суд«  В^ет.   1867  г.  №  7). 

1250.  Взысканхе  по  окончательныиъ  р1п1ен1ямъ  прежнихъ  су* 
дебныхъ  м^стъ  не  подв^Ьдомо  новымъ  судебнымъ  установлен1ямъ. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1867  г.  №  84). 

1251.  Взыскание  по  овончательнымъ  р']^шен1ямъ  прежнихъ  су- 
дебвыхъ  м^стъ  подлежитъ  в'Ьд{>н1ю  новыхъ  судебныхъ  уста- 
новлен1Й  и  производится  общнмъ  порядкомъ. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст,  1867  г.  №  67). 

1252.  При  просьб'Ь  о  взыскан1и  по  рЪп1ен1Ю  прежняго  судеб- 
йаго  м^ста  долженъ  быть  представленъ  исполнительный  листъ 
этого  посл'Ьдняго. 

(Р4ш.  Тужьск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  Л  89). 

1253.  Приведен1е  въ  исполнеихе  р&шеи1й  прежнихъ  судовъ 
не  додлеакитъ  в%д1е1ю  новыхъ  судебныхъ  установлешй. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ^^  24). 

1254.  Исковое  требоваше^  заключающееся  въ  пояужд ешп  въ 
исполненш  р1)шенк  нрежряго  судебнаго  усхав9влен1я,  не  под- 
лежитъ удовлетворен1Ю. 

{Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  )^  163). 
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1255.  Требован1Я  полицебскнхъ  управден1й  о  разр'Ьшев1и  су- 
дебными учреждевхями  по  уставу  20  наабря,  1864  г.,  вовбуж- 
даемыхъ  ими  вопросовъ,  по  поводу  приведен1я  въ  исполнен1е 
р^таенШ  старыхъ  судебныхъ  учрежденай,  веотносящихся  до  не- 
ясности или  неполноты  указовъ  этихъ  учреждешй,  не  подле- 
жать удовлетворенш. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  КазансЕ.  Губ.  В'Ьд.  1871  г.  №  74). 

8.  Разграничеше  ведомства  новыхъ  судебныхъ  установ- 

лёв1й  и  коммерческихъ  судовъ. 

1256.  ИсЕи  по  вевселямъ  въ  т^хъ  м^стностяхъ,  на  который 
простирается  ведомство  коммерчесваго  суда,  не  подлежать  в%- 
д']Ьв1ю  судебныхъ  установленхВ  образованныхъ  по  уставамъ  20 
ноября,  1864  г. 

(Р^ш.  МосковсБ.  Ожр.  Суд.  I  Суд.  П.  Юридш.  гаа.  1866  г.  .Ае  1  и  Суд.  В^ст. 

1866  г.  №  7). 

1257.  Взыскан1е  по  векселю  подсудно  окружнымъ  судамъ  и 
въ  м'Ёстахь,  подв^Ьдомственныхъ  коммерческимъ  судамъ. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  118). 

1258.  Взыскан1е  по  безспорнымъ  векселямь  въ  м^^стахъ,  не 
подлежащихъ  в']^домству  коммерческнхъ  судовъ,  не  можеть  быть 
предъявлено  въ  новыхъ  судебныхъ  установлен1Яхъ. 

(Р^ш,  Ярославск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г. «"«  22). 

1259.  Иски  по  протестовав нымъ  векселямь  въ  м^стахъ,  не 
подлежащихъ  в'Ьдомству  коммерческнхъ  судовъ,  предъявляются 
въ  общихъ  судебныхъ  установлен1яхъ. 

(Р4ш.  Ржевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  ^^  61) 

1260.  Иски  по  непротестованнымъ  векселямь  подв'Ьдомы  об- 
щимъ  судебнымъ  установлен1ямъ,  а  не  коммерческому  суду. 

(Р4ш.  Носков.  Стожшч.  Мир.  Съ^8Д.  1  округ.  Суд.  В*ст.  1867  р.  16  84). 

1261.  Взыскан1е  по  непротестованнымъ  векселямь  подсудно 
иовымь  судебнымъ  установлея1Ямъ. 

(Р^ш.  Московок.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  №  37). 

1262.  Взыскаше  по  векселямь,  потерявшимь  силу  векселя  вь 
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мФстахъ    не   подлезмицихъ   в^Ьдонству   коммерческвхъ   судовъ^ 
предъявлдетсд  въ  новюъ  судебныхъ  уетиовлеВ1ЯХЪ. 

(Р§ш.  Яросдаввк.  Окр.  Суд.  Сук.  В(1ст.  1807  А  ^&  9№ 

1263.  1)  В8ыскан1е  по  векселю,  написанному  не  но  уставов- 
ленной  закономъ  форм'Ь,  н  по  сему  нриднанному  судомъ  не 
имЪющимъ  силы  векселя,  подлежнтъ  суду  хомнерческону,  а 
не  общннъ  гражданснин'^  еудаиъ. 

2)  Одно  голословное  заявлсн1е  истца  о  пеизвЪстностн  нФсто- 
жнтельства  отв'Ьтчика  по  векселю  не  даетъ  окружному  суду  ара 
ва  принимать  вексель  къ  своему  разсмотр1н1ю,  коль  скоро  изъ 
дЪла  обнаружитсНу  Фго  въ  моментъ  предъявлешя  векселя  ко 
взнскан{ю  отв'Ьтчикъ  жительствовалъ  въ  пред'Ьлахъ  коммерче- 
скаго  суда. 

3)  Въ  семъ  случать  судъ  самъ  дол^веяъ  отказаться  отъ  раз- 
смотр'Ьн1я  д&|а  даже  нъ  томъ  случае,  когда  отводъ  на  семъ 
основан1и  предъявленъ  отв^тчикомъ  уже  посл^Ь  первой  отнЬтной 
бумаги  и  въ  анеллящонной  жалобе. 

(Пш.  Спб.   Суд.  П.  Суд.  В%ст.  1868  г.  ^«  217). 

1264.  Треб4ван1е  возвращени  векселя,  а  ме  В8векая{е  по 
оному,  подлежитъ  вФдФн1Ю  общихъ  судовъ,  а  не  коммерческихъ. 

•  1  ■ 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  186в  г.  №  109). 

1265.  Требован1е  возвращешм^  офдаммняъ  жому  лнбовемеаеА 
а  вё  самой  унлатм  но  овымъ,  оодлежяп  вАдемш  общнхъ,  а  не 
воммц»ческнхъ  судюъ. 

(Ив.  Сжб.  Суд.  п.  Суд.  Ы^т.  1867  г.  ^6  8). 

1266.  ДФла  объ  аАар1яхъ  подлежать  в^д^щю  общнхъ,  а  не 
коммерческвхъ  судовъ. 

(Пт.  Спб.  Окр.  Ср.  Суд.  В^ш.  \ВМ  г*  ^&  4)« 

1267.  Иски  объ  убнткахъ  по  торговымъ  дЪламъ  въ  м^стахъ, 
подлежащихъ  ведомству  коммерческихъ  судовъ,  не  могутъ  быть 
предъявляемы  въ  общихъ  судебныхъ  установ1ен1ЯХЪ. 

(Р^«^  Свб.  Судр  П.  Суд.  Вист.  1867  г.  7% 

1268.  1)  Въ  мЪстахъ,  подв^^домственныхъ  комнерческимъ  су- 
дамъ,  объявлен1е  несостоятельными  лнцъ  торговаго  зван1я  мо- 

.  жетъ  быть  произведено  окружяымъ  судомъ. 

16 
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2)  ^рла  объ  этонъ  уогутъ  быть  возбужденц  мФс^ною  подищею. 

{Пт.  см.  Опр^  Оуд.  Суд.  Эксг.  1867  г.  №  ПО). 

1269.  Ъ%  мФстагЬ)  не  иодвЪдомеГвежвнхъ  мммерческимъ 
судами,  д'Ьда  о  торговой  несостоятельности  подлежать  ведом- 
ству окружныхъ  судовъ,  которые  руководствуются  при  семь  уста- 
вами 20  иоябрд  1864  г.  въ  прцм^неихн  къ  т.  XI  св.  зав. 

(Р^ш.  Устюжек.  Окр.  Сух.  Суд.  В^т.  1вОТ  г.  16  118). 

^ 

1270*  Всякое  ходатайство,  необходимое  для  приведев1Я  въ 
исполнен1е  р^ЬшевШ  коммерческаго  суда,  не  можетъ  подлежать 
вЪден1Ю  и  производству  окружнаго  суда  на  точномъ  основан1п 
примеч.  къ  2  ст.  учр.  суд.  уст.  28  ст.  уст.  гражд.  суд.  и  1747 
ст.  уст.  торг.  а  также  потому,  что  порядокъ  исполнены  рЪше* 
Н1Й  судебннхъ  мЪстЪ]^  установленный  судебными  уставами  20 
ноября  1864  г.  можетъ  имЪть  м'Ьсто  липп»  по  отношенш  къ 
р^ен1ямъ  снхъ  посд1^дних^  и  въ  нзв'Ьстныхъ  случаяхъ  къ  рЪ- 
шенхямъ  прежнихъ  не  спещальныхъ,  а  общнхъ  судебныхъ  м'Ьстъ 
уоравдненныхъ  за  введен1емъ  въ  д'Ьйствхе  новыхъ  судебныхъ 
установлен1й.  ■* 

(0|р.  Кмшбнеасв.  0(р.  Суд.  Лршб«  Ввсс1^р.  Обл.  В*д.  1898  с    №  46). 
9.   О   ПРАВФ   ИСКАТЬ  И   ОТВ-ВЧАТЬ  НА  СУДФ. 

1271.  Судъ  ае  вов<]а1даетъ  вопроеа  о  том»,  утвержденъ  ли 
истець  ■%  ввамш  опекуна  н  нмйетъ  лш  овъ  1ф«80  ходитайсто* 
вать  за  своихъ  подопечныхъ,  если  о  томъ  ве  спорттъ  жропввая 
сторона. 

(Пт.  Снмфероп.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1869  г.  ]^  205). 

1272.  1)  Законъ,  ограннчиваюп];!й  гражданск1я  нрава  лица, 
истолковывается  ъ%  строгомъ  буквальнемъ  смысл^^  безъ  распро- 
странен1я  посд^дняго.  ХТоеасу  2)  Высочайшее  попел'Ьнае,  пре- 
доставляющее днцу  <  избрать  опевуновъ  для  управ,хешя9  на 
общемъ  законномъ  основанш,  принадлежащими  ему  им&в1ями> 
не  лишаетъ  это  лицо  права  отв'Ьчать  на  суд'Ь  и  не  ограничи- 
ваетъ,  въ  отношенхн  къ  нему,  судебной  власти. 

Посему  3)  въ  случа^1  неявки  такого  лица,  но  вызову  къ  отве- 
ту на  предъявленный  противъ  него  искъ^  постановляется  заоч- 
ное р%щен1е. 

(Р«ш.  Спб.  Одр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  134^. 
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1273.  Доствпщб  17-тн  дйтвдго  во^ста  могутъ  нск^п  9  отН- 
чать  на  суд^  саки,  но  ходьао  судъ  ко  дню  8ас&дан1д  обдаанъ 
вызвать  ихъ  попечителей. 

(Р^ш   Одесск.  Ожр.  Суд.  Суд.  Мет.  1870  г.  }^  154;. 

12741.  Опавъ  нопечвтедж  09ъ  ъ^т!^лтеп^ш  оротпъ  нежа  м  ае* 
совертеннолДфш  овкБаенаго  обяватоленъ  и  для  самага  авекад** 
нам  ялн  его  ооаФретиаго, 

(Р^ш.  Спб.  Мвр.  Сг^зд.  Суд.  В«ст.  1869  г.  К  223). 

1275.  Судъ  не  даетъ  хода  нску,  предъявленнону  жъ  лацу  ао* 
казавнону  въ  й(жовомъ  нрошен1и  состоящими  оод%  анегаю,  если 
оказывается,  что  отвфтчикъ  уже  внщедъ  нзъ  оодъ  этов  прелюдией. 

(Р^ш.  Киужов.  0|ф.  О) д.  Сцд.  В1ст.  1807  п  1#  М1». 

127  &  Цски  по  обязательстванъ,  выданвынъ  опежунонъ  съ  лич- 
ною ответственностью,  не  ногутъ  быть  предъавля^а|н  к!ь  вхъ 
подопечнынъ. 

(Р«ш.  Сиб.  Суд.  П.  Суд.  МсФ.  1878  г.  II  288). 

1277.  По  прекращен1и  опеки  опеку нъ  не  можетъ  быть  прнв- 
леченъ  къ  ответственности  по  заключеннымъ  ннъ  въ  семъ  свой- 
стве, договорах». 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  278) 

1278.  ИскЪу  основанный  на  завещанш  исдодшгоелмж  жюо- 
раго  назначены  душеприкащижц,  можетъ  быть  предъявленъ  жъ 
наследннкамъ  по  завещанш  или  ихъ  опекунаиъ,  если  опекуны 
начали  исполнять  волю  завещателя. 

(Р^в,  Рдзаи.  Охр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1867  г.  X  126). 

1279.  1)  Искъ  нотогжмъ  ответчякамъ,  и»  кв]0Б]Ы»дм1Ъ  есть 
опеку  нъ  остальныхъ,  долженъ  быть  прэдъявлевъ  жъ  сему  пос- 
леднему не  только  какъ  къ  ответчику,  но  и  какъ    къ  опекуну 

2)  Поверенный  сего  ответчика  можетъ  защищать  на  суде 
иитересъ  всехъ  ответчиковъ  только  въ  томъ  случай^  когда  оаъ 
имеетъ  доверенность  огь  него  нетолько  какъ  отъ  отве1'^иказа 
себя  лично,  но  и  какъ  отъ  опекуна  остальныхъ  ответчиковъ. 

(РЬш.    Моск.  Суд.  П.  Суд.  В-Ьст.  1868   г.  №  148). 

16* 


1^80.  Ойекув!»  не  кожеггь  предъд]ввть  исвъ  въ  опехаемоиу. 

(Р4ш.  Калужс».  Оер.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  >6  109). 

1281.  Отецъ,  ходатавствующШ  объ  утвержден1а  въ  правахъ 
наследства  за  себя  и  въ  качестве  опекуна  дЪтей  свовхъ  къ  иму- 
ществе) остввш«му€«  посд^смерти  жевНу  не  можегь  бып  нрнвнанъ 
сов11%о|аюп1^1]|Ъ  шь  себ§  двФ  стороны^  мъ  которшгь  каждая 
имееть  свои  самостоятельные  интересы  тмвъ  вавъ  обазаннмтя 
опевуновъ,  изображенння  въ  262—297  ст.  т.  X  ч.  1.  св.  зак. 
гражд.  не  могутъ  быть  приравнены  къ  обязанностамъ  повЪрен- 

наго. 

.  (ач[к  Одевши  С|д.  Л.  Крцб.  Веосар.  Обд.  В^дом.»  1873  г.  }&  68). 

1282.  Хотя  ^но  статье  1930  св.  зак.  уст.  торг.  розысканхе  иму- 
щества не(IМт№те^а&а^о  должникалежитъ  на  обязанности  кон- 
вурснаго  унравлен1я,  но  отсюда  еще  не  слЪдуетъ,  чтобы  креди- 
тора^ ^ти  доверители  конкурсиаго  7правлен1я,  наравне  со  все- 
ян'другижн  заинтересованными  лицани,  не  лишенными  способ- 
ности отыскивать  и  защищать  на  суде  свои  права,  не  инелп 
нрава  непосредотвенно  отъ  своего  явца  и  на  свой  счетъ  предъ- 
явить споръ  противъ  акта,  нарушающаго  ихъ  интересы. 

(Р*в.  Мосжовск.  Охр.  Суд.  Юрвднч.  Газ.  1867  ь  №  16). 

1283.  Для  исковъ  предъявляемыхъ  конкурсннжъ  унравяен1емъ 
не7ставовлен(),въ  уст.  гражд.  суд.  никавихъ изъятШ  нзъ  общихъ 
правилъ,    указанныхъ  для    вчинанхя   и  производства  исковъ  въ 

(Опред.  Мо(ж.   Суд.   П.  Суд.  В%ст.  1866  г.  1Б  64). 

1284.  1)  Днректоръ  общества  не  можетъ  отвечать  до  нскамъ 
къ  обществу,  безъособаго  на  то  пол В0М0Ч1Я  отъ  сего  последняго. 

2)  Ст.  21^  й  218  уст.  гражд.  суд.  не  имеютъ  силы  въ  искахъ, 
пмнеммввшхъ  1Ъ.С!г..220  н  221  того  же  уст. . 

(Р4ш.  'Влад*м1р.  Окр.  Суд.  Суд  В4ст.  1867  г.  )6  103). 

128^.  Цс|Ц1  о  поставке  прнпасовъ  и  матерхаловъ  на  горно- 
11,]||11^'Ц9ДЬ^^  заводы  предъявляются  къ  заводской  контрре, 
хотя  6н  ЗАводъ  после  сей  поставки  пер^шелъ  во  владенш  дру- 
гаго  лц]ца. 

(Р4ш.  Калужск.    Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  р.  .^  185). 
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10,  О  лрБДъявлЕнга  иска  къ.лицу  умершему. 

1286.  Для  предъявлен1я  иска  къ  имуществу  умершаго  въ  слу- 
ча1^  веявЕН  насл'Ьдниковъ  посл'б  сего  послфдняго;  необход иио 
оредварительно  исходатайствовать  назначсн1е  къ  сену  имуще- 
ству опекуна,  къ  лицу  вотораго  ш  слАдуетъ  амймъ  дредъявнть 
этотъ  пскъ. 

(Опр.  Ржевек.  Охр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  41). 

1287.  Истцу,  пред^виштешу  всп  к&  а9%н1Ю  умершаго,  если 
нЪтъ  признапиаго  или  вступившаго  во  владЪте  наследника,  а 
«аше  а1ггъ  н  оме^ума^  1фед«мггашя|гтс8  нрмо11уиит&|ГЛ'Ьел4^ 
дуетъ,  о  вемедленномъ  назначав!»  опекуна  къ  нм'Ьнш. 

(Опр.  Казане.  Охр.  Суд.  Казан.  Губ.  ВФд.  1871  г.  №  46). 

I 

1288.  Окружный  судъ  не  обязанъ  выдавать  удостов^ренШ  для 
исходатайствован1я  въ  саротскомъ  суд1&  пл}^  дцорд^кой  опек^Ь 
опекуна  къ  имуществу  умершаго  должника. 

(Опр.  Одессх.  Суд.  П.  Црхб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1878  г.  №  76). 

1289.  1)  Предънвленхе  иска  къ  им%Н)ю  умершаго  собствен- 
ника должно  сопровождаться  точнымъ  обозначЪн1емъ  опекуна 
им'Ьн1я  или  насл'Ьдниковъ  умершаго. 

2)  Исковое  прошеН1е  въ  противномъ  случае  подлежнтъ  воз- 
вращеи1Ю.  ,    , 

(Опр.  Тульсх.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1867  г.  >^  1264 

1290.  Неможетъ  служить  основан1е11Ъ  къ  неоринятш  «С|са 
обозпачен1е  въ  немъ  ответчика  умершямъ,  та1№  цшц^ь  ммож^ 
ность  предъявлен1я  подобныхъ  нсковъ,  при  неим-^ши  въ  виду 
признанныхъ  или  вступнвшахъ  во  влад%н1е  насл'Ьдвиковъ,  не- 
сомненно вытекаетъ  ивъ  емисла  ст.  215  уст.  гражд.  суА.  тЬкъ 
вакъ  законъ  не  изъемлетъ  овйачепныкъ  тгомовъ  маъ  общаго  по- 
рядка производства  и  такъ  какъ  по  втому  последнему  имтиоку 
иску  не  можетъ  быть  дано  дальнейшее  диижеше  4%%ъ  предъ- 
лвлешя  его  противной  стороне  и  без«  П11слу1пт1в  €я  •  обйисне- 
Н1Й  по  немъ  (ст.  4  уст.  гражд.  суд),  то  при  пеимен1и,  въ  дан- 
номъ  случае,  въ  лалпчностп  лпца,  могущаго  дать  ответъ  по 
иску,  произвФдство  во  вемъ  есобыиъ  о  томъ  определеп1емъ  су- 
да должно  быть  пр1остановлено  (ст.  255,  681,  751  и  950  уст. 
Я>ажд.  суд.); 

(Опр.  Спб.  Суд.  П  Суд  В*ст.  1869  г.  Л^  149^. 
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1291.  При  предъявленш  иска  къ  нЪсколькинъ  отвЪтчнвамъ, 
И8Ъ  коихъ  одннъ  уже  унеръ,  и  п^ть  лица  заступающаго  его,  или 
если  и  есть,  но  оно  не  ходатайствуетъ  о  прнвлеченш  его  въ  д'Ь- 
лу,— судъ  принимаетъ  къ  раасмотрЪню  искъ  только  въ  части, 
отвосащейся  до  находящагосд  въ  жнвыхъ  отв^Ьтчнка. 

(Ойр.  Кмавев.  Ожр.  Суд.  Казав.  Г|б.  Мд.  1871  г.  1&  4в). 


КНИГА  ВТОРАЯ. 

ЯОРЯДОКЪ  ЯГМаЮДСТВА  въ  СУДВНЫХЪ  УСТАИОВЛЕИМХЪ 

ВООБЩЕ. 

РАЗДФДЪ  ПЕРВЫЙ. 

В|«1зв«дств«  въ  верв«й  нстанц!!. 

ГЛАВА    I. 

1 

I.   О  ПОДСУДНОСТИ. 

1.  Обпця  положбшя. 

1292.  Подсудцость  исжовъо  вознаграждешн  завредъ  к  убыт- 
ки различается  а)  но  свойству  правъ  нарушен  ныхъ,  б)  по  каче- 
ству пщк,  нарушпппвгхъ  чужое  право,  в)  но  евойетву  д&1В1я, 
ирнчмиившаго  вредъ. 

(Р^ш.  Московски  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  18вв  г.  Мк  100). 

1298.  Исхъ,  предъявлевннй  предварительно  въ  врежвихъ  су- 
двбвыхъ  установлевоякъ,  а  за  т^мъ  уже  въ  вовцхъ  судебиыхъ 
1гЬстахъ,  не  педсудевъ  посл^^дннмъ,  если  не  представлено  до- 
ваватльствъ  увнчтожен1д  вознвкщаго  но  нему  производства  въ 
ц^ежхнкъ  уставов  лен1яхъ. 

(Р1ш.  Харьк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1871  г.  ^^  68). 
2.    Д'ЬЛА   ПОДСУДНЫЯ  МИРОВЫМЪ  УЧРБЖДВШЯМЪ   ВООБЩЕ. 

1294.  ДЪла    земскихъ   учрежден1Й   съ   частными    лвцамн   въ 
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искахъ,  предусмотр^нных'Ь  29  ст.  убт.  !*ря*Д.  'суд.  подсудни  ми- 
ровынъ  судебныиъ  усгаяовле^Ммъ. 

(Оор.    ПолтавсЕ.  Съ^зд.  Мнр.  Судей  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  167). 

* 
I 

1295.  Мировымъ  судебнынъ  установленхямъ  согласно  31  ст. 
уст.  гражд.  суд.  неподсудна  иски  о  прав%  на  йлад'Ьн{е  недвв- 
жиыостьЮэ  утвержденномъ  ва  форхальномъ  акгб. 

(Олр.  Одесск.  Суд.  П.  Ирвб.  Вессар.  0#1.  В%д.  1в78  г.  №  84). 

1296.  Искъ,  цЪна  коего  4е  {гревыМгас^ь  500  руб.  нодсуденъ 
мировымъ  судебвымг  установлен{лмъ,  хотя  бы  М'Ь€То:китёльс'№о 
отв'Ьтчика  не  могло  быть  указано  истцемг. 

(Опр.  Спб.  Суд.  И  Суд.  В-Ьст.  1878  г.  №  224). 

1297.  Иски  ПО  закладнымъ  на  недвижимое  имущество  Ц'Ьною 
ниже  500  руб.  подлежать  ведомству  мировыхъ   установленШ. 

(Р^ш.  КалужсЕ.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  >Р  184). 

1298*  Иски  къ  отвЬтчввамъ,  воихъ  мфетожителыямо  .  вспзв^- 
стно,  неподсудны  мнровымъ  установлен1ямъ, 

(Пш.  Спб.  Стодич.  Мнр.  Сг^ад.  Суд.  В§ет.  18в7  г.  И  2бб>. 

3.  Подсудность  д*лъ  общимъ  судебнынъ  мъстамъ  вообще. 

1299.  Иски  по  личнымъ  обязательствамъ,  равно  какъио  воз- 
награждеб{я  за  ущерба  и  убытки,  подсудны  окружпвмъ  судамъ 
только  т^да,  когда  цЬна  лъ  превышаете  600  руб. 

(Опр.  Казанск.  Ожр.  Суд.  Казак.  Губ.  В^д  1872  г.  }к  91). 

1300.  Иски  о  выд'Ьл1Ь  пзъ  выкупленнаго  крестьянскдго  мал'^^ 
ла  подлежать  в'Ьдомству  общихъ  судебныхъ  установлен1Й. 

*  '  р  » 

(Р^ш.  Псковк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  .>&  67). 

}301.  Иски  О  выд'Ьлахъ  иаъ  крвстьянскихъ  масл^Ьдствъ;  подле- 
жать ведомству  общихь  судебныхъ  установлен^. 

(Р-Ьш.  ТульсЕ.  Окр.  Суд.  Суд.  ВЬЬт.  1867  г.  16  89». 

1302.  ИсБъ  казначее  кь  баталаоппому  командиру  о  не^достаткЪ 
по  счету  за  содержан1е  батал10ва  подсуденъ  общимъ  судамъ  въ 
общемъ  порядк'Ь. 

<Р*ш.  Тяф1ИСЕ.  Окр.  Суд.  Суд  В4ст.  1870  г   №  30). 
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1803.  Наш  о  0р4вкра]цев1в  основаннаго  на  фориальномъ  до- 
говоре владЪнЕя  недвижвмостью  додсудвш  общимъ  судебнымъ 
установден{ямъ. 

*  * 

{Пт.  Свб.  Суд*  П.  Суд.  В^ст.  1378  г.  №  15в). 

1304.  Вв||схав1в  но  догоцдарамъ  на  сумму  меныве  500  руб.  не 
подлежать  вЪдонству  окрувныхъ  судокь. 

(Р^ш.:  Свб.  0|ф.  Суд.  Суд.  В^от.  1867  г.  1^  86). 

180&  Иски  но  ваиаднымь  на  цедввжвмое  имущеетво  хотя 
бы  ц^ва  веха  была  ниже  500  руб.,  подлежать  ведовству  ок- 
ружишь судовь,  а  не  ввровыж'ь  установденхй. 

(Р^ш.  Рмвев.  Сар.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  61). 

1306.  Иски  по  закладннмь  суммою  до  500  руб.  подсудвы  ок- 
ружнымь  еудамь. 

(Оор.  Мосж*  Суд.  П.  Юрнд1ч.  В^ст.  январь  1869  г.  стр.  56). 

4.  Подсудность  д*лъ  по  мъоту  жительства  ответчика. 

1307.  Судь  не  можеть  принять  къ  своему  разсмотрЬнхю  искъ 
по  долговому  обязательству  вь  томъ  случае,  когда  откЬтчнкъ 
жнветь  вн{(  округа  суда. 

{Пт.  Москевек.  Ожр.  Суд.  Суд  ВЬст.  1866  г.  №  7). 

1308.  Истецъ,  не  укапавши  ностояннаго  м^ета  жятельства  от- 
ветчика, а  объяснивши  только  о  временномь  нребывашн  его 
вь  известной  местности,  суду  неподведомственной,  лишаеть 
возможности  судь  при  тавихь  обстоятельствахь  признать  д^ло 
себе  нодсудннмь. 

(Опр.  Рязансв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  7). 

5.  Подсудность  дфлъ  по  нмту  исполнвшя  договора. 

1309.  По  смыслу  209  ст.  уст.  гражд.  суд.  иски,  возникающее 
пзь  договора,  вь  которомь  условлено  место  его  исполнен1я, 
тогда  только  нредьявляются  местному,  но  нсполнеяш  договора, 
суду,  когда  действ1е  такого  договора  еще  неокончено^  сь  псте- 
чен1емь  же  срока  договора  возникающхе  изъ  него  виоследств1п 
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вскн   должны  уже   предъ)1влдтьсд   на   общемъ  оснонанш  тому 
суду,  въ  округ^Ь  котораго  отвЪтчнбъ  шиЬеть  жительство. 

(Р^в.  Моововск.  Окр.  Суд.  Юрнднч.  газ.  1867  г.  №  15). 

1310.  Искдючен1а  изъ  правилъ  о  подсудности^  опред'Ьленныхъ 
203  ст.  уст.  гражд.  суд.,  или  совершенно  исвлючаютъ  првмЪне- 
Н1е  этой  ст.  или  являются  лишь  факультативными,  предоставляя 
истцу  право  по  ус110трЪн1Ю  предъявить  искъ  по  мЪсту  житель- 
ства ответчика  или  по  другому  основан1ю. 

Таково  постановлеще  209  ст.,  если  только  договоръ,  въ  ко- 
торомъ  условлено  мФсто  его  исполнен1я,  не  принадлежитъ  къ 
числу  т11Ъ,  исполне11е  воторыхъ  но  самому  свойству  обяза- 
тельства вовможно  лишь  ВЪ  опред^Ьленномъ  жЬстк. 

(Ояр*  Сяб.  Суд.  Пы.  Суд.  В*ст^  1878  г.  №  20^). 

6.  Подсудность  ис&овъ  къ  лицу  несостоятбльнаго. 

1311.  По  объявлен{и  лица  весостоятельнымъ  должникомъ  ыЛ 
претенз!и  къ  нему  должны  быть  предъявляемы  въ  томъ  м%ст%, 
въ  которомъ  производится  д^^ло  о  несостоятельности. 

(Р^ш.  Сяб.  Окр.  Суд.  Суд.  В1ст.  1866  г.  №  65). 

1312.  Взысван1я  съ  лица,  объявленнаго  иесостоятельнымъ, 
должны  быть  предъявляемы  въ  тотъ  судъ,  въ  которомъ  произ- 
водилось д'бло  о  его  несостоятельности. 

(Р^ш.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  т.  №  5). 

1313.  Подсудность  нсковъ  къ  конкурсному  управлен1Ю  ооре- 
д^Ьляется  непринадлежностью  несостоятельности  къ  торговымъ 
или  не  торговымъ,  во  характеромъ  иска. 

(Рйш.  Сяб.  Суд.  Пи.  Суд.  В^от.  1878  г.  ^  134). 

1314.  Искъ  о  во8вращен1и  вещев,  нодвергнутыхъ  аресту  въ 
чнсл'Ь  д^очаго  имущества  несостоятельнаго  должника,  нредъяв- 
лаетоя  суду,  въ  вФдомств'Ь  котораго  д^Ьло  о  несостоятельности 
производится. 

(Р^ш.  Пековск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  115). 

1315.  Иски  къ  лицу,  о  несостоятельности  коего  производится 
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хкло  въ  прежнехъ  судебннхъ  м'Ьстагь  до   окончав1я  сего  д%ла 

ПрОИЗВОДСТВОМЪ   должны   быть   предъявляемы   въ   ЭП   110СЛ1^ДЯ1в. 

(Опр.  Орювск.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1866  г.  №  56). 

1316.  Иски  къ  администрац1ямъ,  учреждаемымъ  на  основ.  1868 
ст.  уст.  торг.,  должны  быть  предъявляемы  въ  судЪ  по  м-Ьсту 
ихъ  учрежден!я. 

(Опр.  Каванск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №94). 

7.  Подсудность  д-ьлъ  по  наол*дству. 

1317.  Подсудность  дЪла  объ  утверждемгн  въ  нравахъ  наслед- 
ства опред'бляетса  мЪстомъ  нахожден1я  маслФдствевнаго  яму- 
щества. 

(РЫ.  Слб.  Суд.  Па1.  Сух.  В^ст.  1678  т.  №  151). 

П.  ПРЕРЕВАНШ  О  ПОДСУДНОСТИ  И  ПОРЯДОКЪ 

ИХЪ  РАЗРФШЕШЯ. 

1318.  Пред  став  л  ешю  окружнымъ  судомъ  въ  судебную  палату 
производства  по  пререкан1ю  о  подсудности  д^ла,  возбуждаемаго 
со  стороны  правительственнаго  установлен1я,  должно  предше- 
ствовать постановлев1е  окружнымъ  судомъ  опредЪлешя  о  томъ, 
[финимаетъ  ли  онъ  данное  д^ЬлО  въ  своему  производству  или 
нЪтъ,  и  только  въ  первомъ  случлЬ  можетъ  возникнуть  д-Ьбст- 
вительное  пререканхе  суда  съ  правительственнымъ  установ- 
лен1емъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  ^>6    169). 

1319.  Пререкан1е  о  подсудности,  вознввшее  между  окружнымъ 
и  коммерчесвнмъ  судами,  можетъ  подлежать  разр'Ьшен1ю  судеб* 
ноА  палаты  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  когда  жалоба  принесена  па 
опред'Ьлен1е  суда  окружнаго^  а  не  коммерческаго. 

(Оор.  Моск.  Суд.  П.  Юрвд.  В^от.  оен^*.  1860  г.  ечр.  59). 

1320.  При  разрЁшешн  пререкан1й  о  подсудности  отвЪ1^окомъ 
по  дЪлу  можетъ  бы1ъ  приэиано  то  лицо,  которое  по  существу 
дЪла  должно  ответствовать,  а  не  то,  къ  которому  искъ  предъ- 
явленъ 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  114). 

1321.  1)  Взыскан1е  по  Д'Ьлу,  решенному  полищею,  ипо  коему 
выданъ  исполнительный  листъ  гражданскою  палатою,   съ    пр10- 
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ставокктвмъ  дШств1й  полщв,  промзводжтся   еудебннмъ  при- 
ставоаъ,  а  не  полищенк 

2)  Сооръ,  возбужденный  о  семъ  губернсвнмъ  11равлен1емъ,  не 
ет  пререваше  между  судебныиъ  и  иравительствепвынъ  М'Ьс- 
тохъ  въ  смысле  ст.  240  и  сл^д.  уст*  Г1шкд.  суд. 

(Р^ш.  Рязанск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  174). 

ГЛАВА    II. 
О  ПОВФРЕННЫХЪ. 

1322.  Кандидаты  на  судебный  должности  ыогутъ  быть  пов'Ь- 
репными  по  дФламъ  производящимся  даже  въ  суд'Ь,  при  кото- 
ромъ  они  состоять. 

(Р1ш.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  В§ст.  1868  г.  ^^  161). 

1328.  Судебный  пржстанъ  не  можетъ  быть  пюЪреннымъ  въ 
томъ  судЪ,  при  которомъ  онъ  состоитъ  на  служб^Ь. 

(Опр.  Казан.  Окр,  Суд.  Казвв.  Губер.  В^д.  1872  г.  №  76). 

1324.  Признан1е  ивостраннымъ  присутственнымъ  мЪстомъ 
права  за  кЪмъ  либо  ходатайствовать  за  другое  лицо  обязательно 
для  Росс1йсвихъ  судовъ. 

(Опр.  Моск.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  141). 

1325.  1)  Полномоч1е  на  веден1е  д^ла  въ  суд'Ь  отъ  вмени 
земскихъ  учрежден1й  должно  быть  выражено  въ  установленной 
вакономъ  доверенности. 

2)  При  неисполнен1и  сего  судъ,  по  собственному  побужден]ю 
оставляете  д^ло  бевъ  разсмотрен]я 

(Опр.  Калужои  Окр.  Суд.  Суд.  В1«т.  1868  г.  №  282). 

1326.  Присяжные  поб'Ьренные,  назначенные  сов'Ьтомъ  ихъ  по 
просьбе  лицъ,  пользующихся  правомъ  б^дноств,  допускаются 
къ  ходатайству  по  д^ламь  спхъ  лицъ  яеиначе,  какъ  по  удосто- 
вЪрен1Н  П0ЛН0М0Ч1Я  однимъ  взъ  способовъ,  указанныхъ  въ  248 
ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Р«в.  Соб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  ^^  26). 
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1327.  Поверенный  не  их%етъ  нрава  просить  о  нрекращен1и 
д(;ла  и  отсрочке  взысЕавзя,  не  поду<1Нвъотъ  дов^^ритела  особаго 
уподномочк  на  прекращенхе  д^а  миромъ. 

Оросьба  нов'Ёреннаго  истца  объ  отсрочат  В9ысван1я,  осно- 
ванная на  частномъ  къ  нему  пиьиЬ  доверителя,  неудовлетво- 
ряется судомъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд,  В^ст.  1869  г.  №  88). 

1328.  11олномоч1е  на  ведсн1в  д'Ьлъ,  данное  до  введешя  въ 
дМств1е  судебиыхъ  уставовъ  н  по  нравиламъ  въ  то  время  д'ЬЙ- 
ствовавшнмъ,  даетъ  право  па  ведение  дЬлъ  въ  судахъ,  органи- 
вованныхъ  на  основан1и  сихъ  уставовъ. 

(Р^ш.  Спб.   Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1878  г.  1&  284). 

1329.  Просьба  истца  о  привлечен1И  къ  разбирательству  лично 
самаго  ответчика  не  подлежитъ  7Довлетворен1ю,  если  сей  но- 
сл^днхВ  избралъ  пов^реянаго. 

(Р^щ.  Мосвов.  Столич.  ВСщ».  Съйад.  Суд.  В^от.  1868  г.  М  19). 


ГЛАВА.  III. 
ОВЪ  ИСВОВЫХЪ  ПРОШЕШЯХЪ. 

I.  о  ФОРМ*  ИСКОВАГО  ПРОШЕШЯ  и  о  посладств1ЯХЪ  ОТСТУ- 

ПЛЕШЯ    ОТЪ   НЕЯ, 

1330.  Въ  уставЪ  гражд*  суд.  не  содержится  разр'Ьшен1я  при- 
нимать и  давать  ходъ  искамъ,  обращеннымъ  бъ  отв^тчивамъ  не 
точно  и  неясно  обовначеннымъ  (2  п.  257  ст.  уст.  гр.  суд.) 

(Р^ш.  Одессж.  Суд.  П.  Прнб.  Веесар.  Обл.  ВФд.  1872  г.  76  67). 

1331.  Исковое  протаен1е,  предъявленное  къ  наслЪдникамъ 
безъ  обозначен1Яч  ихъ  поименно,  оставляется  безъ  движен1Я 
до  увазан1я  истцомъ  на  приннанныхъ  или  принявшнхъ  паслЪд- 
ственное  имущество  иаел^^дниковъ  или  же  на  опекуна,  назна- 
чоннаго  къ  сему  имуществу. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  210). 

1332.  Необозначен1е   суммы    иска  въ  ткхъ  случаяхъ,  въ    ко- 
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торыхъ  она  опред'Ьляетсд  самвмъ  закономъ,  не  можетъ  служить 
основан1емъ  къ  возвращенш  нсковаго  арошеи1л. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №   272). 

1333.  ПрошбН1е,  къ  которому  цо  неграмотвости  лроситедя 
приложена  именнад  его  печать  вместо  нодпнсн,  установленной 
260  ст.  уст*  гражд.  суд^  поддежвтъ,  но  онр^д^ленАЮ  суда,  ос- 
тавлев1Ю  безъ  послФдствШ. 

(Овр.  Кааавсж.  Ожр.  Суд.  Камн.  Губ.  В^д.  1872  16  94). 

1334^  Поданное  въ  судъ  прошшше,  подписанное  потатарсап, 
безъ  установленнаго  261  ст.  уст.  гражд.  суд.  перевода  на  рус- 
свкй  даыкь,  не  подложить  д1йств1ю  266  и  267  ст.  того  же  усгг.; 
оно  оставляется  по  определен ио  суда  безъ  посл^доггвН. 

(Оор.  Вазаасж.  Окр.  Суд.  Казавсд.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  47). 

1335,  Если  ответь  поданъ  двумя  пов^^ренннни,  взъ  хонхъ 
однвъ  безграмотный,  то  въ  виду  того,  что  онъ  подоисанъ  од- 
нимъ  грамотннмъ  повЪренннмъ,  подложить  првнят1Ю  и  разсмо- 
тр1н1Ю  суда. 

(Р^ш.  Кааавсж.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1$78  г.  №  40). 

1836.  Не  подлежать  ра8смотр%н1ю  суда  исковое  прошеп1е,  по- 
дацное  мужемь  за  жену  свою,  не  им'Ья  на  то  права  ходатай- 
ствовать, хотя  при  дальвФйшемь  производств^^  ему  и  была  бы 
дана  женою  дов^^ренность. 

(?%■.  Кававев.  Окр.  Суд.  Каваиса.  Г|б.  В^д.  1878  г.  №  86). 

1337.  Исковое  прошенве,  предъявленное  по  недостаточной 
доверенности,  не  подлежить  д^йстиш  ст.  266,  если  по  предг- 
явлен1и  иска  была  дредставлена  донолнительная,  соответствую- 
щая законнывь  требовав1ямь,  доверенность. 

ГР^ш.  Св.  Суд.  Пад.  Суд.  Вист.  1878  г.  №  83). 

1338.  Деньги,  следуюпця  въ  вознагражден1е  судебнымь  при- 
ставамь,  а  также  прогонння  н  суточный  деньги  должны  быть 
прилагаемы  при  подаче  прошешй,  которыя  иначе  ост{1Вляются 
безъ  движея!я. 

(Опр»    Общаго    Собр.    Ярославск.  Окр.  Суд.   Суд.  В-Ьстн.  1887  г.  М   221  н 
Оор.  Общаго  Собр.  Вепколуцк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1887  г.  №  285). 
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2.  О  СМФШВНШ  ИОКОВЫХЬ   ТРВБ0ВАН1Й. 

1339.  Просьбы  о  вознагражден1и  за  неправильное  влад'Ьше 
имуществоиъ  и  объ  уянчтожен1И  купчей,  коею  отчуждено  не- 
правнлгьнымъ  владФлгьцемъ  часть  этого  внущества,  не  могугь 
быть  соединены  въ  одномъ  исковомъ  11рошея1й,  какъ  проясте- 
кающ1я  изъ  разныхъ  основан1й. 

(Опр.  Моск.  Суд.  п.  Сук.  ВФст.  1868  г.    ^^  96). 

1340.  Нельзя  основывать  иски  но  договору  найма  имущества 
на  семъ  посл11Днемъ  и  на  совершенной  затФмъ  купчей,  твеъ 
какъ  это  будетъ  еоединеяве  въ  ономъ  исковомъ  про1нея1п  иок^въ, 
проистекающихъ  ивъ  разлячннхъ  основам1й. 

(Р4ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  16  142). 

1341.  Иски,  основанные  на  одномъ  и  томъ  же  письиенномъ 
акт4,  но  заключающемъ  въ  себ4  совершенно  различные  пред- 
меты, яризяаются  имеющими  различное  основан1е  и  не  могутъ 
быть  предъявлены  въ  одномъ  исковомъ  прошен1И. 

(Р4ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Ж.  М.  Ю.  мартъ— апр41ь  1867  г.  стр.  102  н  Суд. 

В^ет.  1867  г.  №  84). 

1342.  1)  Иски,  истекаюпце  изъ  разныхъ  основав!*,  не  долж- 
ны быть  смешиваемы  въ  одномъ  исковомъ  1грошеН1и,  хотя  бы 
относились  къ  одному  и  тому  же  лицу. 

2)  За  исполнен1емъ  этого  правила  наблюддетъ  самъ  судъ, 
безъ  указан1я  на  то  противной  стороны. 

(Р-Ьш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4с1.  1867  г.  ^«  86). 

1843.  1)  Въ  одномъ  И  томъ  же  исковомъ  прошен{и  нельзя 
просить  о  взыскан1и  по  равнымъ  документамъ,  хотя  съ  одного 
и  того  же  лица. 

2)  Судъ  обязанъ  наблюдать  за  этимъ  и  безъ  просьбы  о  томъ 
противной  стороны. 

3)  Судъ  даетъ  ходъ  взыскан1Ю  только  по  одному  какому  ни- 
будь изъ  этихъ  документовъ,  оставляя  безъ  внимав1я  другхе  до- 
кументы. 

(Р*ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.   1867  г.  ^>&  37). 
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1844.  Средвнбше  исковъ,  прощстепющнхъ  т%  равншыдъ 
оснмашй,  въ  одвшъ  нсксммъ  прожев1В  не  вдечетъ  8а  собою  в  и 
воввращвви  оего  оосд^Ьдндго,  ни  оставденш  его  безъ  уважен^^1; 
но  судъ  раарФшаетъ  одвнъ  иаъ  этнхъ  вововъ,  оетавдла  Аруг1с 
безъ  внвманш  по  своему  выбору  и  усмотр^Ьн1Ю. 

(Опр.  Во|>онбЖОЕ.  Окр.  €уж.  Судр  Вй<)т.  1868  г.  №  87). 

1345.  См%шев1е  исвовъ,  истекающихъ  изъ  разныхъ  основан!!), 
восорещенныхъ  258  ст.  уст.  гражд.  суд.,  лишаетъ  судъ  возмож- 
ности дать  чсвовому  прошени)  дввжен1е. 

^Опр.  Казан.  Ожр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.   №  4). 

1346.  Соединен1е  въ  одвомъ  всвовомъ  прошев1И  исвовъ  по  двумъ 
отд^льпшъ  договорамъ,  им^ющимъ  своивъ  нредметомъ  одвна- 
вовня  юрвдвчесвш  сдЪлвв,  не  составляетъ  нарункн1я  ст.  258 
уст.  гражд.  суд. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пм.  Суд.  Вист.  1878  г.  №  49). 

1347.  1)  Заввден1е  въ  одвомъ  всвовомъ  нров1ев1В  дросьбы  о 
В8ысван1в  съ  одного  п  того  же  лица  по  нЪсвольвимъ  однород- 
нымъ  обазательствамъ  не  составлдетъ  воспрещеннаго  закономъ 
с##двнев1я  всвовъ,  вровефевающвхъ  иеъ  равлвчвыкъ  основав1в, 
въ  бдномъ  всвовомъ  вровюши. 

2)  Судъ  самъ  невправ^  вовбудвть  во  сему  обстоятельству 
вопроса  о  подсудности,  и 

3)  на  опред1лен1я  суда  но  севу  вопросу  допусваются  частвыя 
жалобы  отдельно  отъ  аппеллящи. 

(Р^в.  Харж.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  218). 

1348.  При  ]федъявлев1и  исва  отъ  одного  в  того  же  встцавъ 
одному  я  тону  же  отвЪтчиву  всЪ  требован1в  встщв,  ваявлеввня 
въ  одвомъ  всвовомъ  врошев1в,  внтеваюпця  вю  одвородвнхъ 
юрвдическихъ  отношен!!,  подлежащгя  одному  и  тому  же  поряд- 
ву  судебнаго  производства  и  не  представллюпця  по  простоте» 
своей  и  несложности  нивавого  затрудненвя  для  одновремен- 
наго  разов  отр'Ьн1я  вхъ  судомъ,  должны  быть  разсматрвваемы 
сововупно,  вавъ  одно  д^Ьло;  при  соединев1В  же  въ  одвомъ  исво* 
вомъ  прошев!и  требован1Й,  не  подходящихъ  подъ  означенный 
услов1я,  хотя  бы  они  относились  въ  однову  и  тому  же  ответ- 
чику, должно    быть  принимаемо   къ  разсмотр%н1Ю    одно  тодьво 
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главвое,  по  предмету  своему  илп  ценности,  требованье  ис^ца; 
всЪ  же  проч1а  его  требованхя  по  ооред^лемш  суда,  должны 
быть  выделяемы  ивъ  дФла,  и  тяжущвесн  р  постановлетн  такого 
опред'Ьлен1я  немедленно  должны  быть  поставляемы  въ  изве- 
стность. 

(Опр.  Общаго  Собр.  Москов.  Овр.  Суд.  С|д.  ВЪст.  18в7  г.  №  120  в 

Юрнднч.  Газ.  1867  г.  №  18). 


ГЛАВА    IV. 
О    ЦФНФ    ИСКА. 

4 

1349.  Ц'Ьна  иска  опред&яяется  ваавлен1ем1^  истца,  неоспорен- 
нымъ  со  стсфоны  ответчика. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  Пад.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  18вЛ 

1350.  Ц^на  иска  объ  уничтоженш  договора  о  наймЪ  имуще- 
ства не  определяется  суммою  илатенБей  за  все  ц>ендное  время. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  141). 

1351.  Исвъ  О  возстановлен1и  нарушенваго  маденгя,  оемарм- 
йаемый  на  правй  собственности  нотцовъ,  нодлеащтъ  той  же 
оцЬнке,  что  н  иски  о  оравЪ  собственности^  согласно  3  и.  273 
ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Пи.  Моск.  Окр.  Суд.  Юрнднч.  В^ст.  апр^жь  1867—1868  г.  стр.  66). 

1352.  Въ  случае  спора  противъ  ц'Ьны  иска  на  основ.  274  ст. 
уст.  гражд.  суд.  признается  высшая  изъ  цЪвъ  показанныхъ  тою 
млн  другою  стороной,  причемъ  законъ  не  требуетъ,  иго  бы  такая 
высшая  изъ  ноказаниыгь  цЪнъ  иска  была  бы  непременно  и  по* 
ложительно  доказана  стороною  предъявившею  сооръ. 

(Р^ш.  ВжадввНр.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №№  105—108). 

Г  Л  А  В  А    V. 
О  ПРОИЗВОДСТВА  до  СЛ7ШАШЯ  ДФЛА. 

1353.  Вызовъ  къ  суду  по  псковымъ  11рошен1ямъ  производит- 
ся общимъ  порядкомъ    посредстпомъ   пов'Ьстокъ  безъ  разлвч1Я, 
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предъявленъ  ли  вскъ  еъ  частному  лицу,   казнЪ  или  правитель- 
ственному установлен1Ю. 

(Р-Ьш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  1). 

1354.  При  отложен1я  зас4дан1я  под*лу  на  другой  день  истцу 
объявляется  объ  этомъ  подъ  росииску,  а  ответчику  посылается 
о  семъ  объявлен1е. 

(Опр.  В1вдим!р.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  3*  176). 

1355.  Судебныя  установлен1я,  образованаыя  по  устав.  20  ноя- 
бря 1864  г.,  не  обязаны  сообщать  частнымъ  лицамъ  справки  о 
положенш  нхъ  дЪлъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В4д.  1873  г.  №  22). 

1356.  Уставы  20  ноября  1864  г.  освобождаютъ  новыя  судеб- 
ныя установлен1я  отъ  сообщен1я  справокъ  о  положенхи  д&1Ъ 
въ  судебныхъ  установлен1яхъ,  какъ  въ  отношенви  частныхъ 
лицъ,  тавъ  и  присутственныхъ  учрежденШ. 

(Опр.  Каванск.  Ожр.  Суд.  Казан.  Губ.  В4д.  1871  г.  №  21). 

1357.  Участвую шдя  въ  кЬхЪ  лица  могутъ  получать  только  ко- 
В1и  съ  приговоровъ,  р^шев1й  и  опред']Ьлен1й,  а  по  гражданскимъ 
д^амъ  и  вылисокъ  изъ  р1шен1й. 

(Опр.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ]^  49). 

1358.  Высылка  копШ  судебныхъ  р^Ьшен1й,  кром1  заочныхъ, 
чрезъ  почту  по  мЪсту  жительства  тяжущихся  для  суда  не  обя- 
зательна. 

(Опр.  Казанок.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  47). 

1359.  Ходатайство  о  высылк'6  еошй  съ  рЪшен1Й  и  опредЪле- 
н1й  чрезъ  почту  по  м'Ьсту  жительства  тяжущихся  и  просителей 
не  подлежитъ  удовлетворенш  судебными  установлен1ями,  дМ- 
ствуюпщми  на  основанш  уставовъ  20  ноября. 

(Опр.  Казанок.  Окр.  С1уд.  Казан.  Губ.  В^д.  1873  г.  №  25). 


1    •* 
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ГЛАВА    VI. 

О  СЛУШАНШ  Д«ЛД. 

1.  Обтз  объяснешяхъ  тяжущихся  передъ  судомъ, 

1360.  Судъ  не  даетъ  предварительно  разрЬшешя  на  проше- 
Н1е  о  до8волен1И  передавать  въ  судебномъ  8ас'Ьдан1И,  заявленгя 
черезъ  постороннее  лицо;  тяжущхйся,  страдагощ1Й  глухотою  и 
проч.,  желая  объясняться  въ  судебномъ  зас^даши  съ  судонъ 
черезъ  постороннее  лицо,  долженъ  снабдить  его  формальною 
доверенностью. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  б). 

1361.  С}дъ  не  можетъ  предоставить  доверителю  право  изме- 
нить данныя  его  повереннымъ  заявлен1я,  хотя  бы  изъ  обстоя- 
тельствъ  дела  и  можно  было  заключить,  что  поверенный  даль 
ихъ  несогласно  съ  полученными  отъ  доверителя  фактическими 
указан1ями. 

(Опр.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1869  г.  /6  б;. 

1362.  Представлен1е  въ  заседаше  суда  документовъ,  упомя- 
нутыхъ,  но  не  приложенныхъ  при  исковомъ  прошеши.,  не  счи- 
тается предъявлен1емъ  новыхъ  доказательствъ,  а  потому  про- 
тивная сторона  не  вправе  требовать  въ  этомъ  случае  острочки 
заседан1я,  даже  и  тогда,  когда  документы  эти  представлены  не 
въ  подлиннике,  а  въ  коп1яхъ,  и  выданы  при  томъ  лицомъ,  уго- 
ловнымъ  судомъ  признаннымъ  виновнымъ  въ  подлоге  тавихъ 
документовъ. 

(Р4ш.  Рязанск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  162). 

1363.  Болезнь  повереннаго  истца  не  можетъ  служить  ново- 
домъ  къ  отстрочке  заседав1я  по  делу. 

(Опр.  ОдеосБ.  Суд.  Паж.  Приб.  еъ  Бессар.  Обд.  В^д.  1872  г.  №  100). 

2.  Объ  измъненш  исковыхъ  тревовашй. 

1364.  Законъ,  изложенный  въ  332  ст.  уст.  гражд.  суд.,  ли- 
шаетъ  истца  права  изменять  по  существу  свои  требован1я  за- 
лвленныя  въ  исковомъ  прошенхи. 

(Р4ш.  Мое.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  81). 
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1365.  Не  допускается  взм'Ьневхе  юридичесваго  основан1я  иска 
въ  течен1И  производства  д:Ьла. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1872  г.  №  116). 

1366.  Юридическое  отношенхе  ответчика,  служащее  основа- 
Н1еиъ  привяечен1я  его  къ  отв1^ту,  не  можетъ  быть  изи']Ьняемо, 
по  произволу  истца,  во  время  производства  д^ла. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Юридич.  В^ст.  1871  г.  Октябрь  стр.  61). 

1367.  ИзмЪненхе  истцомъ  основан1я  иска  есть  новое  требо- 
ванье, не  подлежащее  обсужденью  въ  существ*]^. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1878  г.  ]^  140) 

1368.  Заявленье  посл*]^  предъявленья  иска  новыхъ  требовашй, 
хотя  бы  им^ющихъ  одинаковое  основанье  съ  первоначальнымъ 
искомъ,  оставляется  судомъ  безъ  разсмотр^нья. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1878  г.  №  179). 

1369.  По  СИЛ*  333  ст.  уст.  гражд.  суд.  считается  изм^нень- 
емъ  требован1й,  если  истецъ  первоначально  заявить  ходатай- 
ство о  взысваньи  съ  отв'Ьтчива  ь^^нности  имущества,  а  зат^мъ 
будетъ  требовать  о  присужденьи  ему  самаго  имущества. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Над.  Прнб.  Бессар.  Об^^  В-Ъд.  1872  г.  №  68). 

1370.  Если  истецъ  въ  первоначальномъ  требованья  ход&тай- 
ствуетъ  о  присужденьи  ему  ц']^нностн  имущества,  какъ  возна- 
гражденье  за  поврежденье  онаго,  а  зат^мъ  будетъ  требовать 
приведен1я  имущества  въ  то  положенье,  въ  воторомъ  оно  на- 
ходилось ран^е,  то  это  нельзя  признать  изм^неньемъ  иска  вос- 
прещеннымъ  332  ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  Пал.  Юрнднч.  Мет.  Май  1869  г.  стр.  81). 

1371.  Согласно  332  и  333  ст.  уст.  гражд.  суд.  истеь^ъ  можетъ 
заявлять  бол^е  определенно  заявленное  имъ  требованье,  а  по- 
тому отказъ  истца  отъ  требованья  ценности  и  просьба  о  при- 
сужденьи самаго  предмета,  какъ  неистекающее  изъ  первоначаль- 
наго  требованья  и  несоставляющее  болЪе  опред'Ьленнаго  выра- 
женья онаго,  есть  измЪнеше  требованья  по  существу,  воспре- 
щенное закономъ. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Пад.  Приб.  Бессар.  Обл.  ВФд.  1872  г.  №  100). 

17* 
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1872.  Не  почитается  изм^нешемъ  иска,  если  истецъ,  въ  за- 
м^нъ  заявленнаго  въ  исковонъ  п  рошеши  требовашя  сдачи  про- 
данной ему  вещи  натурою,  при  обнаружившейся  во  время  про- 
изводства дЪла  отчужден1и  таковой  отв'Ьтчикомъ  другому  лицу, 
требуетъ  присужден1я  ему  стоимости  вепщ. 

(Р^ш.  ОдессБ.  Суд.  Паж.  Приб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №№  62  н  68). 

1378.  Замена  первоначальнаго  исковаго  требовашя  объ  уни- 
чтожен1и  д%йств1я  аренднаго  договора  въ  течея1и  послЪдняго 
аренднаго  года  и  о  передач^Ь  самаго  лм^Ьн1я  въ  фактическое 
влад'Ьнхе  собственника,  новымъ  требованхемъ  о  признаши  не- 
обязательности для  собственника  того  договора  въ  теченхи  по- 
сл^^дняго  аренднаго  года,  не  составляетъ  изм^неше  исковаго 
требовашя  по  существу.  (332  и  333  ст.  уст.  гражд.  суд.). 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Приб.  Бессар    Об1.  В^д.  1872  г.  №  22  и  24). 

1374.  Просьба  о  признан1И  ответчика,  изъ  влад%н1Я  котораго 
отыскивается  имущество,  недобросов'Ьстнымъ  влад^льцемъ  и  о 
взысканш  съ  него  доходовъ  за  это  влад'Ьихе  составляетъ  новое 
требован1е,  которое  не  можетъ  быть  предъявлено  посл'Ь  иско- 
ваго прошен1я. 

(Р4ш .  Орювск.  Ожр .  Суд,  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  147). 

1375.  Изм^^ненгемъ  требовашя  не  считается  предъявлеше  во 
вторую  инстанщю  требован1я  о  разр^шенш  д'бла  въ  качествен- 
номъ  и  количественномъ  отношен]яхъ  посл'6  отказа  суда  пер- 
вой инстанц1и  въ  просьбе  о  признаши  добротности  права  и 
предоставлен1я  опред^Ьлить  величину  иска  исполнительнымъ  по- 
рядкомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  225). 

1876.  Не  считается  уменьшешемъ  исковаго  требован1Я,  когда 
истецъ  въ  аппелляц1и  своей  просить  присудить  ему  известную 
первоначально  въ  исковой  показанную  сумму  или  во  всякомъ  слу- 
чай часть  ея. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  86). 

1377.  Законъ  не  воспрещаетъ  измЪнешя,  въ  продолжеши  про- 
изводства, лица  ответчика  вслйдств1е  изменившихся  обстоя- 
тельствъ  дЪла. 

(Р§ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  88/. 
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3.  ПрЕДЪЯВЛЕНШ  ВСТгаЧНАГО   ИСКА* 

1378.  Встр']Ьчиый  ис&ъ,  не  заявленный  ни  въ  первой  отвЪт* 
ной  бумаг^^у  ни  въ  первомъ  судебномъ  засЬдаши,  въ  коемъ 
предъдвленъ  только  отводъ,  не  ыожетъ  быть  заавленъ  уже  въ 
томъ  же  производстве. 

(Р^ш.  Бдецк.  Окр.  Суд .  Суд .  В^ст.  1869  г .  №  18). 

1379.  Встречный  искъ,  не  заявленный  въ  отзыве  на  заочное 
рЪшенхе,  не  подлежитъ  разсмотрЪнвю. 

(Опр.  Тифлнск.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1870  г.  №  80). 

1380.  Требован1е  наследниками  отъ  управляющаго  выдачи  хра- 
нящихся у  него  докуиентовъ  не  можетъ  быть  предъявлено  встреч- 
но при  иске  управляющаго  съ  наследннкрвъ  по  завЪщангю. 

(Р^ш.  Московск.  Охр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  168). 

ГЛАВА    VII. 
О  СОКРАЩЕННОМЪ  СУДОПРОИЗВОДСТВА. 

1381.  дело,  производящееся  сокращеннымъ  порядкомъ,  въ 
случае  неявки  въ  день  заседан1я  ни  истца,  ни  ответчика,  пре- 
кращается судомъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  Пы.  Пржб.  Бессар.  Обж.  В^д.  1878  г.  №  76). 

1382.  По  деламъ,  производящимся  сокращеннымъ  порядкомъ, 
въ  случае  неявки  сторонъ  въ  день  словеснаго  состязан1я,  судъ 
постановлдетъ  определенге  о  прекращен1и  дела  пронзводствомъ 
до  новой  исковой  просьбы. 

(Опр.  КазансБ.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  98). 

1383.  Въ  случае  неявки  истца  и  ответчика  къ  суду  въ  день 
заседан1я  по  дФлу,  производящемуся  сокращеннымъ  порядкомъ, 
производство  по  делу  прекращается  до  новой  исковой  просьбы. 

(Р^ш.  Вжадкмхр.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  206). 

1384.  Действ1ю  ст.  364  уст.  гражд.  суд.  подлежатъ  только  те 
договоры  и  обязате.ихтва,   которые   въ  старомъ   порядке  судо- 
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производства  приводились  въ  всполненхе  долищею;  и  дМств1Ю 
сей  статьи  не  подлежитъ  надлежащвмъ  иорядкомъ  совершен- 
ный договоръ  подряда,  противъ  воего  отв']^тчикъ  не  предъявилъ 
ни  одного  изъ  возражевхй,  изложенныхъ  въ  пун.  1  и  3  ст.  78 
т.  X  ч.  2. 

(ВЫ.  Б4лозерск.  Окр.  Суд,  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  42). 

ГЛАВА    УШ. 
О  ДОКАЗАТЕЛЬСТВАХЪ. 

1.  Обпця  правила. 

1385.  Истецъ  долженъ  доказать  свой  искъ. 

(Р^ш.  ПсковсБ.  Окр.  Суд.  Суд.   В^ст.  1867  г.   №  126  и  Р^ш.   Кадужск.   Окр* 

Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  8). 

1386.  Отв']^тчивъ  долженъ  доказать  свои  возражен1я. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  26). 

1387.  На  отв^тчикЬ,  возражающемъ  противъ  требован1Й  истца, 
лежитъ  безусловная  обязанность  представить  законные  доводы 
въ  подтвержден1е  правильности  своихъ  возражен1й,  а  по  одной 
ссылке  отв^^тчина  на  доказательства,  находящхяся  по  его  объ- 
ясненш  у  истца,  въ  случай  отрицаи1я  послЬдняго,  судъ  не 
можетъ  принять  эти  доказательства  въ  основанхе  своего  р^^- 
шен1я. 

(Р^ш.  Казанок.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В-Ьд.  1871  г.  №  23). 

1388.  Отв-Ьтчикъ,  возражающхй  противъ  иска  съ  него  преж- 
ннмъ  его  пов'Ьреннымъ  по  услов1ю  о  вознагражден1и,  что  истецъ 
былъ  недобросовЪстенъ  въ  исполнен1и  првнятыхъ  на  себя  обя- 
занностей пов4реннаго,  допустивъ  медленность  въведеншд'Ьлъ 
и  высказавъ  свое  незнанге,  долженъ  доказать,  что  медленность 
эта  зависЬла  не  отъ  свойства  дЬлъ,  а  отъ  желанхя  повйренна- 
го  и  что  незнав1е  порядка  ведешя  д^лъ  было  сознаваемо  при- 
нявпгамъ  на  себя  это  д']Ьло. 

(Р^ш.  Казанок.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В-Ьд.  1871  г.  №  95]. 

1389.  Утверждающ1Й,  что  сохранная  росписка  выдана  вместо 
заемнаго  письма,  обязанъ  доказать  это. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В-Ьот.  1878  р.  №  264). 
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1390.  При  заявлев1И  со  стороны  ответчика,  что  совремеви 
последней  уплаты  по  предъявленному  къ  нему  заемному  обяза- 
тельству истекла  уже  земская  давность,  на  истцЪ  лежитъ  обя* 
занность  доказать  противное. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  193). 

1391.  Если  въ  исковомъ  прошен1и  истецъ  ходатайствуетъ  о 
присужден)и  отыскиваемой  нмъ  по  контракту  суммы  въ  пользу 
третьяго  лица,  и  если  онъ  нич'Ьмъ  не  опровергаетъ  подтверж- 
даемаго  доказательствами  возражен1я  ответчика,  объ  обяза- 
тельвыхъ  его,  ответчика,  отношен1яхъ  по  сему  контракту  не  съ 
истцомъ,  а  съ  тЬмъ  третьимъ  лицомъ,  то  таковой  искъ  предста- 
вляется .лишен нымъ  закоанаго  основаи1я. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В-Ьст.  1871  г.  •>&  181). 

1392.  Признаше  конкурснымъ  управленхемъ  заявленной  къ 
несостоятельному  должнику  претенз1и  спорною,  въ  случае  предъ- 
явлешя  къ  нему  иска  по  этой  претензш,  обязываетъ  конкурс- 
ное управлен1е  доказывать  недМствительность  ея,  но  не  возла- 
гаетъ  на  истца  обязанность  доказать  противное. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В-Ьст.  1878  г.  3*6  142). 

1393.  На  обязанности  кредитора  -  истца  лежитъ  доказатель- 
ство о  принятш  детьми  насл'Ьдства  родителей,  а  не  наоборотъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  233). 

1394.  Требован1е  истца  о  привлечен1И  насл^дннвовъ  къ  от- 
ветственности за  долги  соразмерно  утвержденному  за  ними  су- 
домъ  движимому  имуществу  можетъ  быть  удовлетворено  лишь 
тогда,  когда  истецъ  докажетъ  какъ  самый  переходъ  къ  нимъ 
этого  имущества,  такъ  и  разм^ръ  частей,  въ  какнхъ  оно  переш- 
ло каждому  изъ  нихъ. 

(О пр.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  109). 

1395.  При  взыскаши  одннмъ  изъ  наследниковъ  съ  другихъ 
по  долгу  ихъ  общаго  наследодателя,  обязанность  доказать  раз- 
м^ръ  наследственной  доли  взыскателя,  для  определен1я  доли 
ответственности  за  долги  наследодателя,  падаетъ  на  взыска- 
теля, а  не  на  другихъ  наследниковъ. 

(Р4ш.  Харьк.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  196). 
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1396.  При  отсутств1и  данныхъ  для  опред'Ьлен1Я  стоимоети 
оставшагося  насд'Ьдства  принимаются  судомъ  поваванхя  о  томъ 
отв'Ьтчивовъ,  докол'Ь  они  не  будутъ  оаровергнуты  протнввою 
стороною. 

(Р^ш.  Харьк.  Ожр,  Сух.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  196). 

1397.  Фаитъ  исполнен1я  по  обязательству  долженъ  быть  до* 
казанъ  т'Ьмъ,  бто  основываетъ  на  неиъ  свое  ув'Ьренге  въ  осно- 
вательности иска  противъ  него  по  сему  обязательству. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  1). 

1398.  Истецъ,  ааявляющхй  права  по  исполнен1Ю  договора  под- 
ряда, обязанъ  доказать  исполненхе  означеннаго  подряда  съ 
своей  стороны  и  представить  ясныя  и  точный  доказательства 
сему,  ИСХ0ДЯЩ1Я  отъ  отв'Ьтчика  или  его  завониаго  повФреннаго. 

(Р^ш.  Одесж.  Суд.  Пал.  Приб.  Бессар.  Обж.  В^д.  1872  г.  №№  81  н  82). 

1399.  Требующ1Й  съ  отв'Ьтчива  вовнаграждер1я  за  яеисполве- 
Н1е  договора  поставки,  воторая  им^Ьла  производиться  <по  зим- 
нему пути,>  по  полученш  отъ  истца  потребныхъ  для  производ- 
ства доставви  м'Ьшвовъ,  долженъ  доказать,  что  за  доставленгемъ 
имъ  тавовыхъ  въ  феврал'Ь  м'Ьсяц'Ь,  отв'Ьтчивъ  могъ  производить 
поставку  еще  <по  зимнему  пути.> 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  49). 

1400.  Въ  д'Ьлахъ  объ  вмущественномъ  найм^,  на  наемпщкФ 
лежитъ  обязанность  доказать  существовнн1е  договора  найма,  а 
на  нанимател'Ь  производство  уплатъ  по  такому  договору. 

(Р4ш.  Спб.  Столичн.  Мир.  Съ-Ьзд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  94). 

1401.  Жилецъ  не  обязанъ  доказать  уплату  имъ  денегъ  за  квар- 
тиру, хотя  бы  она  нанята  была  по  письменному  условш. 

(Р4п1.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  274). 

1402.  Наступлен1е  условхя  должно  быть  доказано  т*мъ,  кто 
основываетъ  свои  требованхя  на  этомъ  факт^. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  114). 

1403.  Если  отвЪтчпкъ  признаетъ  какое  либо  денежное  полу- 
чен1е,  но  не  для  того  назначен1Я;  на  воторое  увазываетъ  истецъ, 
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то  отв'Ьтчивъ    не  обазанъ   доказать  это,    на  истца  же   падаетъ 
доказать  противное. 

(Р^ш.  Кадужсж.  Овр.  Суд.  Суд.В^ст.  1867  г.  >к  112). 

1404.  Требующ1Й  возвращенш  денегъ,  данныхъ  имъ  въ  счетъ 
заключенной  сд'Ьлви,  всл'Ьдств1е  неисполненш  таковой,  обазанъ 
доказать  это  неисполненге. 

(Р^ш.  Снмфер.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  т.  №  226). 

1405.  Всякое  обязательство  можетъ  быть  предъявлено  ковзы- 
скан]ю  лишь  только  собственникомъ  его. 

(Р^ш.  КавансЕ.  Ожр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^дом.  1872  г.  №  1). 

1406.  При  необозначен1и  въ  обязательств'^,  кому  оно  выдано, 
оно  не  можетъ  быть  предъявлено  во  взыскашю  влад'Ьльцемъ 
онаго. 

Въ  семъ  случае  лицо  кредитора  можетъ  быть  удостов'Ьрено 
другими  доказательствами,  за  исключешемъ  свид^тельскихъпо- 
вазан1й. 

(Р4ш.  Сбп.  Суд.  Па1.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  68). 

1407.  1)  Плательщикъ  по  бумагамъ  на  предъявителя  вправ'Ь 
отказаться  отъ  платежа  по  онымъ,  если  ему  известно  недобро- 
сов'Ьстное  влад']Ьн1е  предъявителя  оныхъ  къ  платежу;  и 

2)  предъявляющие  на  суд']^  требован1е  съ  плательщика  по  бу- 
магамъ на  предъявителя  обязанъ  доказать  добросов'Ьстное  вла- 
д%Н1е  свое  этими  бумагами. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  287). 

1408.  Въ  нскахъ  о  возврате  двпжимаго  имущества  изъ  чужа- 
го  неправильнаго  влад4н1я  (ст.  691  т.  X  ч.  1)  при  спор*  тяжу- 
щихся о  томъ:  находится  ли  еще  отыскиваемое  имущество  во 
влад^нш  ответчика,  встецъ  въ  силу  ст.  366  уст.  гражд.  суд. 
обязанъ  доказать  не  только  то,  что  отыскиваемое  имъ  имуще- 
ство когда  либо  находилось  во  влад'Ьн1И  отв^^тчика,  но  и  то, 
что  оно  находится  въ  таковомъ  въ  моментъ  предъявлен1я  иска. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1871  г.  №  64). 

1409.  При  иск'Ь  о  вознаграждеши  за  убытки,  причиненные 
дМств1емъ  другаго  лица,  истецъ  долженъ  доказать,   что   един* 
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ственною    и    непосредственною   причиною  его   убытковъ   было 
данное  д']^йств1е  отв']&тчика. 

(Р*ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В*д.  1872  г.  16  б). 

1410.  ИсБЪ  объ  убыткахъ,  которые  иогли  пронзойдти,  но  не- 
произошли на  самомъ  Д'Ьл'Ь,  должно  считать  недовазаннымъ. 

(РФш.  Спб.  Столики.  Мир.  Съезда  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  221). 

1411.  Ищупцй  вознагражден1я  за  недоставку  проданнаго  то- 
вара, который  истецъ  им^лъ  принять  въ  опред'бленномъ  ъЛстк^ 
обязанъ  доказать,  что  имъ  дМствительно  сд'Ьланы  нужныя  при- 
готовлен1я  къ  принят1Ю  купленнаго  товара. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па!.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  49} . 

1412.  Для  иска  доходовъ  съ  владельца  за  исключительное 
пользован1е  нмъ  доходами  съ  общаго  имущества  истецъ  не  обя- 
занъ доказать  действительное  полученхе  отв^тчикомь  доходовъ 
въ  отыскиваемомъ  имъ  разм']^ре,  а  достаточно  если  истецъ  пред- 
ставитъ  доказательства  того,  что  отв'Ьтчикъ  отдавалъ,  напр. 
общее  им'Ьн1е  въ  наемъ  отъ  одного  своего  имени  или  давалъ 
кому  либо  лично  отъ  себя  дов'Ьренность  на  управлеВ1е  симъ 
имуществомъ.  Въ  этомъ  случай  размйръ  полученныхъ  отвйтчи- 
комъ  доходовъ  и  доля  ихъ  следующая  истцу  могутъ  быть  опре- 
д']^лены  въ  исполнительномъ  порядке. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  №  233). 

1413.  Если  долговая  росписка  выдана  въ  счетъ  заработка, 
то  нельзя  обязать  истца  указывать,  за  как1я  работы  взыски- 
ваются имъ  деньги. 

(Р4п1.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  169). 

1414.  Искъ  О  вознагражден1и  за  работы,  произведенныя  безъ 
всякаго  договора,  и  за  убытки  въ  отказе  производства  работъ 
не  подлежитъ  удовлетворен1ю,  если  не  будетъ  доказано  суще- 
ствован1е  договора  словеснаго  или  письменнаго. 

(Р*ш.  Съ4зд.  Мир.  Суд.  г.  Москвы  1  окр.  Юрнднч.  газ.  1867  г.  №  19). 

1415.  При  доказанности  со  стороны  истца  производства  и  ко- 
личества взятой  имъ  на  себя  по  словесному  договору  работы, 
а  равно  и  размера  условной  за  работу  п.1аты,  не  истецъ  обязанъ 
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доказать,  что  онъ  не  получилъ  платы,  а  на   отвЪтчнк']^   лежитъ 
обязанность  доказать,  что  онъ  произвелъ  таковую. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  №  174). 

1416.  Въ  случа*]^  продажи  третьнмъ  лицомъ  ии^Н1Я,  находя- 
щагося  во  влад'Ьн1И  истца,  оспаривающаго  эту  продажу,  не  про» 
давецъ  или  покупщнкъ  обязанъ  доказать,  что  первый  изъ  нехъ 
им^лъ  право  продавать  это  им']Ьн1е,  а  истецъ  долженъ  доказать 
свое  право  собственности  на  оное,  хотя  бы  ис^ъ  былъ 
предъявленъ  до  истечен1я  шестим'Ьсячнаго  срока  со  времени 
нарушен1я  влад'Ьнгя  сею  продажею. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  .АБ  76). 

1417.  При  отыскиванш  собственникомъ  изъ  чужаго  непра- 
вильнаго  влад']Ьн1я  своей  недвижимости,  проданной  отв'Ьтчику 
третьнмъ  лицомъ,  для  истца  ведостаточно  доказать  свое  право 
собственности  на  отыскиваемое  нмъ  имущество,  но  онъ  долженъ 
доказать  еще  неправо сть  отчужден1я  онаго  третьнмъ  лицомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  288). 

1418.  Искъ  О  недвнжимомъ  имуществ'Ь,  не  основанный  на 
акт*,  не  подлежитъ  удовлетворен1го  даже  въ  томъ  случае,  когда 
отв'Ьтчикъ  не  споритъ  противъ  правъ  истца  на  это ,  имущество, 
изъявляетъ  соглас1е  уступить  его  истцу,  потому  что  таковое 
согласхе  допускаетъ  возможность  уступкп  чужой  собственности. 

(Р4ш.  Рязанск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1868  г.  Л  92). 

1419.  Судъ  не  собораетъ  доказательствъ  по  Д'Ьлу  даже  и  въ 
томъ  случа*,  когда  он*  находятся  въ  томъ  же  отд4лен1и  суда, 
которое  разсматриваетъ  спорное  д-Ьло. 

;Р4п1.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  ->в  б). 

1420.  Судъ  не  въ  прав*  основывать  р-Ьшенхе  на  документахъ, 
представленныхъ  стороною  п.  другому  д-Ьлу  ея. 

(Р4ш.  Московск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  147). 

1421.  Бъ  случа'Ё  неуказан1я  стороною  въ  прошен1и  дока- 
зательствъ, судъ  обязанъ  потребовать  отъ  нея  таковыхъ,  а  до 
представлешя  ихъ  оставить  прОшенге  безъ  движензя. 

(Р4ш.  Мосжов.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  р.  №  147). 
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1422.  Если  при  разсмотр^н1и  иска,  предъявденнаго  наслед- 
никами, по  закону,  къ  стороннему  лицу,  судъ  усмотрнтъ  существо- 
вав1е  еще  другихъ  насл']^дниковъ,  могущихъ  првнать  участхевъ 
д'Ьл']^  совокупно  съ  истцами  и  наравне  съ  последними  заивте- 
ресованныхъ,  то  судъ  долженъ  потребовать  отъ  истцовъ  дока- 
зательствъ  того,  что  они  единственные  наследники. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казансв.  Губ.  В^д.  1872  г.  !«&№  4  н  в). 

П.   ПОВАЗАНЩ  СВИДЕТЕЛЕЙ. 

1.  Общш  положбшя. 

1423.  Свндетельск1я  показан1я,  изложенный  въ  полицейскомъ 
акте,  не  могутъ  заменить  показан1й;  данныхъ  въ  порядке  уста- 
вовъ  20  ноября,  1864  г. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4сг.  1873  г.  №  260). 

1424.  Ходатайство  о  допросе  свидетелей  по  гражданскому 
делу  удовлетворяется  судомъ  въ  томъ  только  случае,  если  изъ 
дела  видно,  что  указываемые  свидетели  были  очевидцами  факта, 
въ  удостоверен1е  котораго  должны  служить  ихъ  показан1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  140). 

1425.  Судъ  можетъ  отказать  въ  выслушавхи  свидетельсквхъ 
показанШ,  если  находитъ  ихъ  излишними. 

(Р4ш.  Московсж.  Окр.  Суд.  Суд.  В*с.  1867  №  22). 

1426.  Свидетельсшя  показанхя,  которыя  могутъ  подтвердить 
не  факты,  на  которыхъ  построены  доводы  пстца  или  ответчика 
о  правильности  или  неправильности  иска,  но  лишь  таше  факты, 
которые  и  при  доказательности  ихъ  не  могли  бы  иметь  по  мне- 
нш  суда  существеннаго  значеп1я,  не  допускаются  н  не  могутъ 
служить  поводомъ  къ  отсрочке  заседан1я. 

(Р4ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4с.  1866  г.  №  117;. 

1427.  Свидетель,  не  явившШся  по  вызову  въ  заседаше  суда 
и  непредставившШ  никакихъ  къ  тому  оправдан1й,  подвергается 
штрафу  и  ему  назначается  на  явку  новый  сровъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  76 . 
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1428.  Судъ,  усмотр'Ьвъ  въ  показанхяхъ  свид'Ьтелей  явное  про- 
тивор'Ьч1е  съ  представленными  въ  д^лу  безспорнымн  и  несом- 
н'Ьвными  документами,  передаетъ  это  обстоятельство  къ  уго- 
ловному пресл'Ьдованш. 

(Опр.  ТнФлиск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  19). 

2)   Что   МОЖЕТЪ   И  НЕ   МОЖЕТЪ   БЫТЬ   ДОКАЗЫВАЕМО   СВИДЕ- 
ТЕЛЬСКИМИ ПОКАЗАШЯМИ. 

1429.  Свид%тельсБ1я  повазанзя  могутъ  быть  допущены:  а)  для 
опровержен1я  сущности  юридическихъ  сд'Ьлобъ,  облеченныхъ  въ 
домашн1й  письменный  актъ;  б)  для  поверки  достоверности  пись- 
менвыхъ  актовъ,  а  не  въ  зам']^нъ  ихъ,  и  для  разъяснен1я  со- 
быт1й,  сопровождавшихъ  ихъ  написанхе  и  выдачу;  в)  для  дока- 
зательства безденежности  долговаго  акта,  т.  е.  несоотв%тств1я 
его  содержашя  действительности,  если  онъ  не  совершенъ  и  не 
засвидетельствованъ  установленнымъ  порядкомъ. 

(Р^ш.  Владнххрск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  149). 

1430.  Допроеъ  свидетеля  въ  удостов^ренхе  такихъ  его  д^йст- 
В1й,  который  онъ  совершалъ  въ  качестве  должностнаго  лица, 
противор'Ьчитъ  409  ст.  уст.  гражд.  суд.,  а  потому  не  можетъ 
быть  допущенъ  на  судЪ. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казавсж.  Губ.  В^д.  1872  г.  №№  7  и  8). 

1431.  Призная1е  лица  безумнымъ  или  сумасшедшимъ  сопряже- 
но съ  особыми  въ  законе  указанными  формальностями  (ст.  368, 
874  т.  X  ч.  I  зак.  гражд.)  и  получаетъ  свою  силу  не  ранее, 
какъ  по  утвержденш  постановлеи1я  о  томъ  особаго  присутств1я 
Правительствующаго  Сената;  а  потому  умопомешательство  лица 
не  можетъ  быть  доказываемо  свидетельскими  показанзями;  эти 
показанхя  не  допускаются  и  въ  подтвержден1е  того,  что  приз- 
нанное умопомешаннымъ  лицо  задолго  до  того  было  лишено 
умственныхъ  способностей,  а  потому  нельзя  заключать,  что  все 
выданный  имъ  заемный  обязательства  и  совершенные  имъ  акты 
и  договоры  ничтожны. 

(Р^ш.  Московок.  Окр.  Суд.  Юрндп.  В^ст.  1867—1868  т.  декабрь   стр.  65). 

1432.  Существован1е  другаго  договора,  опровергающаго  глав- 
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ный   догов оръ,    а    также   способъ   пр1обр^Ьтен1я  посл'Ьдняго  не 
могутъ  быть  доказываемы  свид']^тельскиыи  показаныии. 

(Р1пг.  Одесск.  Суд.  Пая.  Приб.  Бессар.  Обл.  В-Ьд.  1872  г.  №№  62   и  63). 

1433.  Свид'Ьтельскхя  показан1я  не  могутъ  служить  доказа- 
тельствомъ  долга  происшедшаго  отъ  договора  личваго  найма. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П.  ЮридЕч.  В4ст.  1867—1868  г.  августъ  стр.   47). 

1434.  Свид'Ьтельсв1я  поЕазан1я  въ  подтвержденхе  д']^йствитель- 
ностп  договора  займа  допускаемы  быть  не  могутъ,  ибо  договоры 
эти  отнесены  завономъ  къ  числу  т']^хъ,  которые  составляются 
на  письме. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  п.  Юридич.  газ.  1867  г.  №  16). 

1435.  Заемъ  можеА  быть  довазываемь  только  письменным! 
документами  и  письменнымъ  признан1емъ  въ  суд']^>. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  84). 

1436.  Для  подтвержденхя  факта  займа  необходимо  предста- 
вить долговое  обязательство. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  губ.  В^д.  1871  г.  №  31). 

1437.  1)  Заемъ  можетъ  быть  совершенъ  и  безъ  письменнаго 
акта. 

2)  Доказательствомъ  займа  могутъ  служить  и  свид'Ьтельсв1я 
показан1я. 

(Р-Ьш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  30). 

1438.  Присяжное  свидетельское  показанхе  служитъ  доказа- 
тельствомъ  займа  денегъ,  хотя  бы  въ  этомъ  показанги  и  не  было 
обозначено  какими  денежными  знаками  сд'Ьлана  валюта. 

(Р^ш.  Моск.  Столич.  Съ^зд.  Мир.  Судей  Юридич.  газ.  1867  г.  №  18   н    Суд. 

В*ст.  1867  г.  №  120). 

1439.  1)  Смыслъ  договоровъ  можетъ  быть  изъясненъ  судомъ 
только  на  основан1и  правилъ,  преподанныхъ  въ  ст.  1836,  1838 
и  1839  т.  X  ч.  1,  а  не  свид'Ьтельскихъ  показан1Й. 

2)  Заявлен1е  стороны,  что  сохранная  росниска  была  выдана 
въ  удостовЪрен1е  не  договора  поклажи,  а  займа,  не  можетъ 
быть  удостов'Ьрена  свид'Ьтельскнмн  показан1ями. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  Ып.  1872  г.  ^«  1). 
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1440.  Заявлен1е  отв'Ьтчика,  будто  представленная  ео  взысва- 
Н1Ю  вадлежащпмъ  образонъ  совершенная  сохранная  росписка 
выдана  вмъ  истцу  по  поводу  займа,  а  не  поклажи,  не  можетъ 
быть  удостов'Ьряемо  свид'Ьтельсвими  поЕазанхями. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  149). 

1441.  По  домашнему  акту,  заключенному  по  предмету  найма 
ведвижимаго  имущества,  могутъ  быть  дооуш;ены  свид^тельск1я 
повазашя,  если  споръ  относится  не  къ  содержан1Ю  авта^.а 
въ  обстоятельствамъ,  предшествовавшимъ  и  сопровождавшимъ 
сдЬлку. 

(Р^ш.  Мир.  Судьи  4  уч.  Серпух,  окр.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  134). 

1442.  Передаточная  надпись  на  заемномъ  письм-Ё  можетъ  быть 
доказываема  свид']Ьтельскими  показанхями. 

(Р4ш.  Курсж.  Окр.  Суд.  Суд.  Ыст.  1868  г.  №  161). 

1443.  Передача  заемнаго  письма  для  взысван1я  не  можетъ 
быть  доказываема  свид'Ьтельскими  повазан1Ями 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пая.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  92). 

1444.  Въ  д'Ьлахъ  о  взысвангяхъ  по  обязательствамъ  свид'Ь- 
тельсв1я  повазан1я  относительно  платежа  не  допусваются. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд  В4ст.  1867  г.  ?6  б). 

1445.  Свпд']^тельсв1Я  повазанк  не  могутъ  служить  довазатель- 
ствомъ  уплаты  долга  по  займу. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  23). 

1446.  Платежъ  по  письменному  обязательству  можетъ  быть 
довазываемъ  свидЪтельсвими  повазан1ямп  тольво  въ  томъ  слу- 
ча'Ь,  вогда  утрата  письмепныхъ  довазательствъ  и  содержан1е 
ихъ  могутъ  быть  довазаны,  вром^  повазанхй  свидетелей  и  дру- 
гими довазательствами. 

(Р*ш.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^Р  47). 

1447.  Фавтъ,  что  повторенный  получилъ  валюту  по  обязатель- 
ствамъ въ  свою  личную  пользу,  а  не  дов'Ьрителя,  не  можетъ 
быть  довазываемъ  истцомъ,  по  этимъ  обязательствамъ,  свидЪ- 
тельсвнми  повазан1ями. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.  Суд.  С  уд.  В^ст.  1867  г.  №  37). 
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1448.  1)  Употреблсн1е  въ  актЪ  выражен1я  <получая  при  со- 
ставлен1и  его>  не  доказываетъ  дМствнтельнаго  пдлучеН1Я  до- 
говорной суммы,  но  уплату  эту  необходимо  доказать  особо. 

2)  Неполучен1е  сей  суммы,  можетъ  быть  доказываемо  свиде- 
тельскими показан1Ями. 

(Р4ш.    Спб.  Суд.  Па1.  Суд,  В4ст.  1868  г.  №  286). 

1449.  1)  Ст.  409  уст.  гражд.  суд.  определяется  лишь  сила 
свидетельскпхъ  показан1й  и  не  предоставляется  суду  оставлять 
бевъ  допроса  представленныхъ  свидетелей. 

2)  Они  допускаются  въ  доказательство  платежа  по  закладной. 

(Р^ш.  Ка1ужсБ.  Окр.  Суда  Суд.  ВЬст.  1867  т.  ]^  202). 

1450.  Исполнен1е  по  акту  о  запродаже  движимаго  имущества 
можетъ  быть  доказываемо  свидетельскими  показанхями. 

(Р^ш.  Мир.  Суд.  1  уч.  Боровск,  окр.  Суд.  Вист.  1869  г.  №  41). 

1451.  Существоваше  словеснаго  договора  о  работе,  равно 
какъ  размеръ  условленной  платы  за  последнюю,  могутъ  быть 
доказываемы  свидетельскими  показан1ями. 

(Р^ш.  Моск.  Стол.  Мир.  Съ^зд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №91). 

1452.  1)  Личный  трудъ,  удостоверенный  свидетельскими  по- 
казан1ями,  почитается  доказаннымъ.  Отсутствхе  письменныхъ 
документовъ  не  ведетъ  къ  отказу  въ  иске. 

2)  Если  свидетели  удостоверяютъ  только  событ1я,  которыми 
истецъ  старается  доказать  существованхе  между  пмъ  и  ответ- 
чикомъ  договора,  то  подобный  показанзя  могутъ  быть  признаны 
достаточными  только  тогда,  когда  оне  исключаютъ  всякую  воз- 
можность предположен1я,  что  эти  событ1я  относились  къ  совер- 
шенно другому  правовому  отношенхю;  въ  противномъ  случае 
эти  показашя  неудостоверяющ1я  самаго  договора,  1П  сопсге1о, 
не  могутъ  считаться  достаточными. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  101). 

1453.  Передача  движимаго  имущества  не  можетъ  быть  дока- 
зываема свидетельскими  пова8ан1ями. 

(Р^ш.  Воронежск.  Окр,  Суд.  Суд.  Вист.  1868  г.  №  142). 
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1454.  Характере  в^ад^нш,  равно  какъ  I  самое  вдад%н1е,  мо- 
акетъ  быть  дакавываемо  свид'Ьтедьскими  доказан1Я]1и. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  58). 

1455.  На  основан1Н  1 — 8  ст.  положен1я  о  взаимныхъ  отно- 
шешяхъ  влад^Ьльцевъ  и  жителей  владЬльческихъ  м^^стечевъ  и 
городовъ  Бессарабсвсй  области,  право  жителей  на  постоянное, 
воль80ван1е  недвижимымъ  имуществомъ  (напр.  садоиъ)  во  вла- 
д'Ьльческомъ  м^Ьстечв'Ь  или  город'Ь  установляется  неиначе,  вакъ 
по  письменному  договору,  и  всл'Ьдств1е  того  не  можетъ  быть 
доказываемо  свидТ^тельскими  показан1ями. 

(Р^пи  Кишевевск.  Окр.  Суд.  Првб.  Бессар.  Обж.  В^д.  1872  г,  №  30). 

Ш.  ДОЗНАНХЕ  ЧРЕЗЪ  ОБОЛЬНЫХЪ  ЛЮДЕЙ. 

1456.  Ст.  412  уст.  гражд.  суд.  не  можетъ  имФть  прим%нен1я  къ 
тому  случаю,  вогда  тяжунцйся  заявляетъ  право  не  на  влад'Ьнхе 
берегомъ  рФви,  а  только  на  рыбную  ловлю  въ  сей  носл^^дней. 

(Р^ш.  Кахужсв.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  77). 

1У.  ПИСЬИЕННЫЯ  ДОБАЗАТЕЛЬОТВА. 

А)  ПОРЯДОКЪ  ПРЕДСТАВЛЕНЫ  И  ИСТРЕБОВАШЯ  ПИСЬ- 
МЕННЫХЪ  ДОКАЗАТЕЛЬСТВЪ  И  СПРАВОКЪ. 

1457.  Требован1е  выдачи  нредставленныхъ  противною  сторо- 
ною документовъ,  которые  проситель  считаетъ  своими,  не  мо- 
жетъ быть  удовлетворено  безъ  согласхя  противной  стороны. 

(Рйю.  С|б.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  И  82). 

1458.  Истецъ  не  обязанъ,  по  требован1Ю  ответчика,  достав- 
лять въ  судъ  тав1е  документы,  кои  нахо;^ятся  не  у  него,  а  у 
третьяго  лица. 

(Пш.  Сиб.  Суд.  П-  Суд.  В^ст.  1869  г.  №92). 

1459.  ОтвФтчикъ,  не  отрицающхй  существован1я  у  него  доку* 
ментовъ,  на  которые  ссылается  противная  сторона,  обязанъ  ^о^ 
казать,  что  они  удержаны  последнею;  въ  противномъ  случа'Ь 
тЬ  обстоятельства  въ  подтвержден1е  которыхъ  ссылается  про- 
тивная сторона  на  эти  документы,  признаются  доказанными. 

(Р^ш.  Сиб.  Мир.  Съ^8Д.  Суд.  В^ст.  1869  г..  ^  94). 

18 
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1460.  Въ  случае  необходимости  вредставлен1я  къ  д^Ь^у  пнсь- 
менныхъ  актовъ,  находящихся  у  третьвхъ  лицъ,  они  должны 
быть  истребованы  отъ  нихъ  въ  порддк'Ь,  устацовленномъ  ст. 
443,  44")  и  448  уст.  гражд.  суд.,  а  не  особымъ  исвомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  ^(Р  188). 

1461.  Истребован1е  противною  стороною  изъ  зенскихъ  уяреж- 
ден1й  документовъ  должно  производится  въ  норядвк  уставов- 
ленномъ  ст.  489,  442  и  443,  а  не  452  уст.  гражд.   суд. 

(Одр.  Калужск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  Ле  232). 

1462.  Такъ  какъ  удовл«творен1е  ходатайства  о  выдаче  св'Ь- 
д1н1Й  (ст.  452  уст.  гражд.  суд.)  зависитъ  отъ  признан]д  судоиъ 
документа,  на  который  указываетъ  тяжунцйся,  существенно 
важнннъ  для  разр'Ьшенхя  предъявленной  уже  претевзхи,  то  и  не 
иодлежитъ  удовлетворен1Ю  ходатайство  о  выдаче  свид^^тельствя, 
если  никакого  дФла  не  производится. 

(Р^ш.  Кншевевск  Ожр.  Суд.  Прнб.  Ббссар.  Обд.  В^д.  1872  г.  Ле  67). 

1463.  Выдача  но  452  и  453  ст.  уст.  гражд.  суд.  справокъ  в 
К0П1Й  изъ  находящихся  на  ревиз1и  въ  контрольной  палате  и 
изъ  воавращаемыхъ  сею  палатою  по  обревизованш  крепости  ыхь 
II  автовыхъ  книгъ  упраздненныхъ  судебныхъ  м'Ьстъ,  а  также 
изъ  актовыхъ  киигъ  прежнихъ  иотар1усовъ  и  иаклеровъ,  отно- 
сится къ  обязанности  старшаго  иотар1уса  окружнаго  суда. 

(0|ф.  Общ.  Собр.  Отд.  Полтавсж.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1871  г.  №  110). 

1464.  Просьбы  О  вясылк^к  чрезъ  почту  документовъ  не  мо- 
гутъ  быть  удовлетворены  судомъ. 

(Оир.  Каа.  Суд.  Пад.  Кав.  Губ.  В4д.  1871  р.  ^^  99). 


В)  СИЛА  ПИСЬМЕННЫХЪ  ДОКАЗАТЕЛЬСТВЪ. 

1)  Права  и  обязанности  суда  въ  отношбнги   опредше- 

вш  силы  АКТОВЪ. 

1465.  Постановляя  рЪшен1е  но  иску,  основанному  на  условш, 
заключенномъ  между  истцомъ  и  отвЪтчнвомъ,  судъ  обязанъ  точно 
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опреА^лЕть,  къ  ж&ко^у  именно  роду  н  виду   договоровъ,    дону- 
сЕаеныхъ  вшономъ,  усдов1е  это  относнтса. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1871  г.  Л  64). 

1466.  Судъ  им'Ьетъ  неотъемлемое  право  определить  силу  и 
значен1е  договора  по  самому  содержанш  того  документа,  ко- 
торымъ  определяются  договорныя  отношешя  между  сторонами, 
н  въ  семъ  случае  для  суда  не  обязательно  то  наименован1е, 
которое  стороны  придаютъ  состоявшемуся  между  ними  договору. 

(Р4ш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Приб.  Бессар.  Обд.  В4д.  1872  р.  ^^^^  56  ■  67). 

1467.  Домашняя  неустоичвая  запись  подложить  толкован!ю 
суда  на  общемъ  основан1и  ваконовъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  Юст.  1878  г.  №  169). 
2)  ЗНЛЧЕШЁ  НБСОБЛЮДБШЯ  ФОРИЪ  ВЪ  АКТЪ. 

1468.  Актъ  пр1обретен1я  какого  либо  имущества,  признанный 
недействительнымъ  вследств1е  отсутств1я  въ  немъ  какой  нибудь 
принадлежности  такихъ  именно  актонъ,  лишается  силы  пись- 
мен наго  доказательства. 

Равнымъ  образомъ  онъ  не  можетъ  служить  осмванЕемъ  для 
какихъ  бы  то  ни  было  требован!!. 

(Рйш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  16  48). 

1469.  1)  Несоблюдете  при  8аключен1н  договора  формъ,  уста- 
ноиеммшсь  ддд  сего  вав1ШШ1ъ^  лжшилть  его  действительности. 

2)  ТЬмъ  не  менее,  онъ  служитъ  докавателкспомъ  значащихся 
въ  немъ  девежннхъ  нолучевШ. 

(Г«ш.  Моск.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  86). 

1470.  При  предъявлен1и  ответчнкомъ  акта,  выданнаго  ему  на 
спорное  имущество  третьимъ  дицрмъ,  актъ  этотъ,  независимо 
отъ  законности  его,  не  можетъ  быть  опровергаемъ  истцомъ  п 
служмтъ  полнымъ  докавательствомъ  въ  пользу  ответчика,  если 
омъ  небылъ  предварительно  осноренъ  нстцемъ  въ  установлен- 
номъ  порядке. 

(Пт.  Соб.  Суд.  Паж.  Сух.  В*ст.  1873  г.  И  91). 

1471.  При  несомненной  подлинности  представленнаго  къ  делу 

18* 


~  276  — 

акта  вайиа  недвижнмаго  имущества,  несовершен1е  его  явочннжъ 
порядкомъ,  установленнымъ  1534  ст.  1  ч.  X  т.  для  совершешя 
договоровъ  о  найн'Ь  земель,  не  лишаетъ  договоръ  законной 
силы. 

(Р^ш.  Моск.  О&р.  Суд.  Суд    В^ст.  18вв  г.  №  10). 

1472.  1)  Договоры  купли-продажи  движнмыхъ  вещей  съ  от- 
аусБОмъ  в  поставкою  на  сроки,  при  обыкновенной  сложности 
ихъ  УСЛ0В1Й,  должны  быть  заключены  въ  письменной  формЪ, 
такъ  какъ  судъ  можетъ  принимать  только  письменный  доказа- 
тельства при  разр'Ьшенш  спора  въ  случа'Ь  яевыполненхя  усло- 
В1Й  такого  договора.  2)  СвидЪтельск1я  показанш  лмцЪ|  присут- 
ствовавшихъ  при  заключеши  такого  сдовеснаго  договора,  не- 
им'Ьютъ  никакого  значенхя^  такъ  какъ  словесно  заключенный 
договоръ  можетъ  быть  впосл'Ьдствхи  и  измЪненъ  контрагентами 
также  словесно.  3)  Обязательство,  заключенное  въ  обезпечеше 
такого  словеснато  договора,  также  неимФетъ  никакого  значе- 
Н1я  по  невозможности  опред'Ьлить  всЪ  послЪдств1я  такого  обя- 
зательства. 

(Р^ш.  Саб.  Суд.  Пал.  Суд.  В1ст.  1869  г.  №  67). 

1473.  Уступка  права  на  нскъ  по  обязательству  не  можетъ  быть 
совершена  нростою  роспискою. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  90/. 

1474.  ИскЪ|  основанный  на  домашней  бумагЬ,  не  аодписан- 
ной  должникомъ,  признается  бездоказательнымъ. 

(РЬш.  Мосж.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  6). 

1475.  Судъ  можетъ  признать  обязательнымъ  для  изв'Ьстнаго 
лица  заключенное  нмъ  услов1е,  хотя  бы  последнее  было  имъ  и 
не  подписано,  если  только  соглас!е  лица  на  ^то  услов1е  будетъ 
доказано  какимъ  либо  другимъ  способомъ. 

(Р^ш.  Соб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  80). 

1476.  Домашшй  актъ,  подписанный  за  неграмотнаго  по  проеьбЪ 
его  посторонними  лицами  безъ  всякаго  заевид'Ьтельствован1я, 
можетъ  быть  признанъ  судомъ  за  доказательство. 

(М.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1873  г.  ^&  188). 
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3)  Написаше  акта  не  на  гербовой  бумага. 

1477.  1)  Посредничесшд  сделки  могутъ  совершаться  только 
на  гербовой .  бумаг|. 

2)  При  представлен1и  ко  взысканш  актовъ,  совершенныхъ  съ 
нарушен1емъ  правилъ  о  гербовой  буиаг1Ь,  установденныхъ  зако- 
номъ,  штрафъ  взыскивается  съ  совершившпхъ  эти  акты  вдвойне. 

(Р^ш.  Псковсж.  Ожр.  Суд.  Суд.  Вист.  1807  г.  Л  147). 

1478.  При  предъявлен1й  въ  судъ  актовъ,  написанныхъ  сь  на- 
рушен1еиъ  правилъ  объ  употреблев1И  гербовой  бумаги,  уста- 
новленный закономъ  штрафъ  взыскивается  съ  об^ихъ  догова- 
ривавшихся сторонъ. 

(Р^ш.  Пскевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ^^  18в,\ 

1479.  При  представлев1в  въ  судъ  денежныхъ  документовъ 
составленныхъ  съ  нарушевгемъ  правилъ  объ  употреблен1и  гер- 
бовой бумаги,  установленный  на  сей  случай  денежный  штрафъ 
взыскивается  съ  об^тъ  сторонъ,  участвовавшихъ  въ  составле- 
Н1И  сихъ  документовъ. 

(Р^ш.  Рвбжвск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  282.) 

1480.  Установленный  закономъ  штрафъ  за  нарушенге  при  за- 
ключен1и  договоровъ  правилъ  объ,  употребленш  гербовой  бума- 
ги взыскивается  только  съ  лица,  представ  и  вшаго  таковой  до- 
говоръ  въ  судъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  56). 

1481.  Штрафъ,  установленный  за  несоблюден1е  при  заключе- 
Н)и  договоровъ  правилъ  объ  уаотреблепхи  гербовой  бумаги, 
взыскивается  только  съ  той  стороны,  которая  представляетъ 
этотъ  документъ  въ  судъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^6  67). 

1482.  Штрафъ,  установленный  закономъ  за  написанге  дого- 
воровъ на  простой  бумаге  или  на  гербовой  не  надлсжащаго 
разбора,  взыскивается  только  съ  предъявляющаго  подобные 
договоры  въ  судъ,  а  не  съ  обЪихъ  договаривающихся  сторонъ. 

(Р§в.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  К  58). 
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1483.  При  представлен1и  въ  судъ  акта,  писаннаго  на  не  уста- 
новлен вой  гербовой  бумаге,  какъ  выхавш1й,  так1ь  в  врявявппй 
таковой  автъ  подвергается  взыскан1ю  штрафа  въ  разм'Ьр^Ь  трой- 
ной гербовой  пошливы. 

(Р^ш,  Общ.  Собр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^от.  1869  г.  №  12). 

1484.  Цри  представлен1н  документов'Ь,  писаннспсъ  не  на  гер- 
бовой бумаге  или  на  гербовой  не  надлежащаго  достоинства, 
взысвивается  тройная  цЪна  бумаги  или  тройная  разность  между 
цЪною  употребленной  бумаги  и  той,  которую  следовало  бы  упо- 
требить, не  только  съ  представляющаго  так1е  документы  въ 
судъ,  но  и  съ  того,  противъ  котораго  они  представляются. 

(Р^ш.  Кадужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  47). 

1485.  Обдзательстэо,  писанное  на  простой  бумагЬ^  не  оспо- 
ренное въ  подлинности,  имФетъ  полную  доказательную  силу,  и 
если  оно  выдано  было  до  издан1Я  мн']^н1Я  Государственнаго  Со- 
в']Ьта  Высочайше  утвержденнаго  18  1юня,  1868  г.,  то  об^&  сто*- 
роны  подвергаются  денежному  В8ыскан1ю  втрое  противъ  цЪны 
узаконенной  бумаги. 

(Р1ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  Вид.  1871  г.  №  43). 

1486.  Росписка,  писанная  на  простой  бумаг'6,  не  оспоренная 
въ  подлинности  противною  стороной,  служить  доказательствомъ 
долга,  причемъ  тяжущ1еся  подлежать  платежу  штрафныхъ  гер- 
бовыхъ  пошлинъ. 

(Р^ш.  Казанок.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  т.  16  45) 

1487.  Домашняя  росписка  о  продаж']^  недвижимаго  иа1%и1я, 
признанная  сторонами,  почитается  партикулярною  купчею  кре- 
постью, которая  обраш;ается  въ  формальный  актъ  порядкомъ, 
указаннымъ  въ  ст.  396  т.  V  уст.  о  пошлин,  по  продолженш  1853  г. 
съ  оплатою  установленнаго  штрафа. 

(Р^ш.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1871  г.  16  124). 

1488  Написан1е  счета  ие  на  гербовой  бумаг!^  и  превышен1е 
суммы  ^го  150  руб.  не  лишаетъ  его  силы,  а  подчиняетъ  его  толь- 
ко посл1дств1амъ  указаннымъ  въ  ст.  2047  т.  X  ч.  I.. 

(Р^и.  Спб.  Суд.  П«  Суд*  В^ст.  1873  г.  Лк  66). 
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4)  КОШИ  АКТОВЪ. 

1489.  Вол1а  съ  акта,  засвидетельствованная  въ  верности  но-* 
тар17С0иъ,  но  не  въ  порядвй,  установденномъ  для  такого  ва- 
свид^тедьствованхя  нотархальнымъ  оодоженхень,  не  инФетъ  пре- 
икущества  передъ  вопхей  съ  того  же  авта,  8асвид'6те^№ствован- 
ной  въ  в'Ьрности  служащими  въ  томъ  присутственномъ  мйстЬ, 
вогда  подлинный  автъ  былъ  представляемъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  1&  182). 

1490.  Предетавляюпцй  коп1ю  вм'Ьсто  подлиннаго  дожумента  не 
обяванъ  доказать  утрату  этаго  посл^дняго  или  невозможность 
представлен  1я  его. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1867  1&  182). 
5)  Акты  ПРАВИТБЛЬСТВЕННЫХЪ     М^СТЪ  И  ЛИЦЪ. 

149  и  Акты  полицейскаго  до8нан1я,  совершенные  согласно 
прежде  дЫствовавшему  следственному  порядку  граждаискихъ 
дёлъ,  служатъ  совершеннымъ  довазательствомъ  правъ  лица,  на 
нхъ  ссылающагося. 

(Пт.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1887  г.  1&  81). 

1492.  Межевые  планы  и  книги  въ  д^лахъ  о  крепости  о  мъ  пра- 
ве  на  недвижимое  имущество  въ  доказательство  не  пр1емлю  тся. 

(Р^ш.  Лросдавск.  Ожр.  Суд.  Юридич.  Вист.  Декабрь  1878  г.  стр.  14). 

1493.  Данная  на  выкупленный  крестьянскШ  недель,  вмест!^ 
съ  которымъ  прюбретена  еще  земля  свыше  крестьянскаго  наде- 
ла, не  можетъ  служить  доказательствомъ  неопровержнмаго  пра- 
ва на  этотъ  наделъ  и  на  прикупленную  землю. 

(РФш.  Псковсв.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1887  г.  №  87). 

1494.  Невнесен1е  судебвымъ  приставомъ  въ  опись,  составлен- 
ную имъ  при  охранев1и  имущества  росписокъ  и  другихъ  денеж- 
ныхъ  бумагъ  составляетъ  доказательство  того,  что  росписокъ  я 
бумагъ  этихъ  въ  числе  имущества  умершаго  не  было. 

(Т«ш.  Свб.  Суд.  п.  Суд.  В&ет.  1878  г.  №  182). 
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6)  Книги  И  СЧЕТЫ. 

1495.  Въ  исБ%  объ  уплат^Б  денегъ,  сл^дующихъ  за  поставлен- 
ное вино,  представленная  въ  подтвержден1е  иска  книга  отпуска 
вина  н  получен1а  за  не^'о  денегъ,  веденная  небрежнымъ   обра- 
.  зомъ,  при  спор^^  отв^Ьтчнка  противъ  иска  не  имФеть  доказатель- 
ной силы. 

{Пт.  Мосвов.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1866  г.  №  57). 

1496.  Торговый  книги  магазиновъ  модъ,  нм^ютъ  доказательную 
силу  не  книгъ  купеческнхъ,  а  мелкнхъ  торговцевъ — ^по  ст.  470 
уст.  гражд.  суд. 

(Р^.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1870  г.  №  132). 

1497.  Раасчетная  книжка,  въ  коей  им^Ьются  подписи  выдавша- 
'    го  С1Ю  книжку,  не  служить  доказательствомъ  значащихся  въ  ней 

работъ. 

(Р^ш.  Москов.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1867  г.  №  159). 

1498.  Разсчетныя  не  подпнсанныя  сторонами  книжки  могутъ 
быть  приняты  судомъ  какъ  доказательство  договора  личнаго 
найма  и  опред^Ьлен^я  количества  причитающейся  по  нему  платы. 

(Р&ш.  Спб.  Стошчн.  Мир.  Съ^ад.  Суд.  Вист.  1869  г.  }^Ек  185). 

1499.  Разсчетная  книга,  веденная  неучаствующимъ  въ  дЪл^ 
лицомъ,  служить  доказательствомъ  противъ  одной  изъ  тяжущих- 
ся, сторонъ  и  въ  томъ  случать,  когда  ею  еще  неподписана. 

(Рйш.  Мвр.  Суд.  1  уч.  Боровск.  Овр.  Суд.  ВФст.  1869  г.  №  41). 

1500.  Простая  подпись  пов^Бреннаго  на  счетЪ  ни  въ  какомъ 
раз^Ь  не  можетъ  быть  истолкована  въ  смысл^Ь  обязательства  по* 
вЪреннаго  платить  по  счету;  такая  подпись  удостов^ряетъ  лишь 

.    правильность  счета. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.'1869  г.  -"^  190). 

1501.  Требован1е  возврата  излишне  будто  заплачен ныхъ  де- 
негъ по  счету,  самимъ  истцомъ  прежде  сознанному,  не  подле- 
житъ  удовлетворен1ю. 

(Р^ш.  Псвовсв.  Овр.  Суд.  Суд.  Шст,  1867  т.  16  168). 
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7)  Письма. 

1502.  Письма  одной  стороны  представленныд  суду  противною 
стороною  для  удостовФренш  ея  правъ,  имЪютъ  силу  доиашндго 
двухстороннаго  договора. 

(Рйш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  225). 

1503.  Частное  письмо,  въ  которомъ  адресантъ  признаетъ  себа 
должныиъ  адресату  известную  сумму  по  счету,  не  можетъ  слу- 
жить доказательствомъ  этаго  долга. 

(Р^ш.  Сиб.  Окр.  Суд.  Ж.  М.  Ю.  Мартъ— Апр^!^  1867  г.  стр.  111  я  Суд.В^ст. 

1867  г.  №  66). 

1504.  Адресованное  на  имя  третьего  лица  и  неоспоревное  въ 
въ  подлинности  письмо,  заключающее  въ  себЬ  предложен1е  одно- 
го лица  платить  въ  пользу  другаго  за  нзв^стныя  услуги  извест- 
ное вознагражден1е,  въ  случа'Ь,  если  озваченныя  услуги  будутъ 
выполнены,  составляетъ  доказательство  протнвъ  лица,  сдЪлав- 
шаго  такое  предложен1е. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  т.  №  118). 

1505.  Письмо  отца  къ  дЪтямъсъзаявлешемъо  вер10дическихъ 
платежахъ,  производимыхъ  отцомъ  на  содержан1е  посторонняго 
лица,  и  съ  обращенною  къ  дЪтянъ  просьбою  о  продолженхи 
этихъ  платежей  по  смерти  отца  не  есть   обязательство. 

Надпись  дЪтей  на  этомъ  нисьм-Ь,  заключающая  въ  себЬ  об%- 
щан1е  ихъ  свято  исполнить  родительскую  волю/ не  им1Ьвтъ  о/$я- 
вательной  силы. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867  г.  №  270). 

1506.  Соглас1е  издателя,  выраженное  на  письм^^,  принять  ру- 
копись большаго  объема,  ч%мъ  тотъ,  о  которомъ  онъ  по  его 
словамъ  условился,  составляетъ  полное  противъ  него  доказа- 
тельство, и  о  противномъ  не  могутъ  быть  допущены  свид^тель- 
СК1Я  показанхя. 

(Рйш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1869  г.  №  209). 

8)  Разные  домашшб  акты. 

1507.  Домашн]й  актъ,  подписанный  т11мъ,    противъ   кого  онъ 
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Бредъявленъ,  и  въ  подлинцости  шъ  не  опровергаемый,  им4вть 
противъ  него  силу  доказательства. 

(Р^ш.  КааансЕ.  Ожр.  Суд.  Кманск.  Губ.  Вид.  1871  г.  М  97.) 

1508.  Принятхе  росписви  о  количеств*  ,и  образ*  удовлетво- 
рен1я  за  совершенннд  въ  чью-либо  пользу  д-Ьйствхя  уничтожаетъ 
обязательство,  вытекающее  изъ  совершеи1я  этихъ  д'Ьйств1й,  и 
оставляетъ  за  взявшимъ  эту  росоисву  только  право  требовать 
того,  что  обозначено  въ  этой  посл^Ьдней. 

(Р4ш.  Свб.  Суд.  п.  Суд.   В*ст.  1866  г.  Л«  108), 

1509.  Росписка  въ  иолучев1и  товара  или  матер1аловъ,  выдан- 
ная лвцу,  отъ  коего  выдавш1й  росписку  им^лъ  получить  пла- 
те»ъ  по  договору,  признается  доказательствомъ  получен1Я  эта- 
го  платежа,  хотя  бы  въ  росписк'Ь  этой  вовсе  не  сказано  было 
что  эти  матер1алы  или  товаръ  получены,  именно  въ  счетъ 
втаго  платежа. 

(Р*ш.  МосЕ.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.    1867  г.  1^  186). 

1510.  Письменный  документъ  о  получен1и  денегъ  обязнваетъ 
къ  возвращенш  ихъ,  хотя  бы  въ  семъ  документ*  ничего  не  ска- 
зано было  о  такой  обязанности. 

Не  истецъ  по  такому  акту  обязанъ  доказать,  что  деньги  взя- 
тый по  оному  подлежатъ  возврату,  а  отв'Ьтчикъ  долженъ  дока- 
зать, что  онъ  не  обязанъ  къ  тому. 

(Р*ш.  КцужсЕ.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  Л  207). 

1511.  Росписка,  которою  кредиторъ  обязался  возвратить  дол- 
жнику долговое  обязательство  за  учиненный  посл'Ьднимъ  съ  дру- 
гимъ  постороннмъ  лицомъ  разсчетъ,  составляетъ  доказательство 
въ  псполнен1И  оредъ  кредиторомъ  того  обязательства,  хотя  бы 
п  не  имелось  въ  виду  удостов4рен1я  въ  действительности  сдЬ- 
ланнаго  должникомъ  ра^счета. 

(Р^щ.    Мосв.  Суд.  П.  Суд.  В^т.  1867  г,  Л^  268). 

1512.  Росписка  въ  полученш  вещей,  безъ  обо8начен1Я,  что  онЪ 
получены  именно  для  выдавшаго  ее,  не  иожетъ  служить  осно- 
ванхемъ  для  взыскан1я  съ  этаго  послЪдняго  стоимости  этихъ 
вещей. 

(Р*ш.  МосЕовск.  Окр.  Суд,  Суд.  ВЬст.  1867  г.  Х*  68). 
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161В.  1)  Объяв  1ен1е  заключающее  въ  €е<№  1фи8наи!е  до;гга 
по  вндаяной  прежде  простой  роспнсв<Ъ,  не  служить  основан1е1№ 
В8ыскан1я.  2)  Такое  объявлен1е  только  подтверждаетъ  уже  суще- 
ствующ|й  долгь  по  другому  акту  и  указываетъ  на  существован1е 
такого  долговаго  акта.  3}  Самостоятельнымъ  долговымъ  ^ктомъ 
дбъявлен1е  можетъ  быть  въ  томъ  только  случа^Ь,  если  въ  нехъ 
уномянуто  объ  уничтожешн  перваго  акта,  т.-е.  если  объявлеи1е 
дЬлается  не  въ  подтверждеше  уже  еуществующаго  долга,  а  для 
удостов^рен1я  долга,  вместо  прежняго  акта  (поуаИо). 

(Рйш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ^^  44). 

1514.  Телеграфическое  и8вЪщен1е  равносильно    письменному. 

(Р^ш.  Слб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  1&  9). 
.9)  Акты   ИНОСТРАННЫХЪ  ГОСУДАРСТВЪ. 

1515.  Въ  случать  споровъ  жительствующнхъ  заграницею  ино- 
странцевъ  съ  русскими  подданными  матер1альныя  права  вво- 
странцевъ,  въ  отношен1и  охъ  лвцъ  и  юридическихъ  сд'Ьлокъ, 
обсуживаютсл  по  законамъ  того  государства,  въ  которомъ  эти 
права  воспр1ЯЛи  свое  начало. 

Право  искать  на  суд1^  по  данному  д^у  есть  право  матер1альное. 

Форма  юридическихъ  сдЬлокъ.  напр:  форма  дов^БренностеЙ  ня 
хожден1е  по  Д'Ьлу,  должна  согласоваться  съ  законами  мФста  ихъ 
установлен1я. 

Акты  совершенные  въ  иностранномъ  государстве^  могутъ  слу- 
жить доказательссвами  въ  русскихъ  судахъ  только,  когда  пред- 
ставлены къ  дЪлу  съ  удостовЪрен1емъ  русскаго  посольства,  мне- 
С1И  или  консульства  въ  томъ,  что  они  действительно  составлены 
по  закону  того  государства. 

УдостовЪренхе  означенныхъ  учрежден1Й  должно  быть  основа- 
но на  заключенш,  полученномъ  чрезъ  сношенхе  съ  подлежащимъ 
нностраниымъ  правительствомъ. 

Такое  удостовЪрен1е  обязательно  я  для  актовъ,  исходящихъ 
отъ  иностраяныхъ  административныхъ  властей. 

При  недостатке  онаго,  судъ  можетъ  на  осиовати  707  ст. 
уст.  гражд.  суд.  обратиться  непосредственно  къ  обсужден1ю  пред- 
ставлевнаго  ему  акта  по  законамъ  иностраннаго  государства,  но 
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имДмъ  право  отвазить  въ  1финат1и  акта  и  безъ  такого  обсух- 
ден1Я  на  основан1и  одного  отсутств1я  завоннаго  удостовйрешя. 

(Р*ш.  Спб.  0»р.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  16  274). 

V.  ПРИ8НАН1Б. 

1516.  Признан1емъ,  освобождающимъ  противную  сторону  отъ 
обязанности  довазывать  предметъ  сего  прнззав1я,  слЪдуетъ  счи- 
тать только  то,  которое  было  сделано  на  суд^Ь,  словесно  или 
письменно,  но  не  вн^Ь  судебное  признаше,  хотя  бы  письменное. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.   Суд.  В4ст.  1870  г.  ^  349). 

1517.  Вн^^судебное  признание  не  составляетъ  доказательства 
и  свид'Ьтеля,  указываемые  тяжущимся  въ  удостов'6рен1е  его,  не 
допрашиваются. 

(РФш.  Спб.  Суд.  П.    Суд.  В^ст.  1868  г.  №  120). 

1518.  Внесен1е  отвЪтчикомъ  въ  кассу  суда  нскомыхъ  съ  него 
денегъ  не  составляетъ  само  по  себЪ  првзнан1я  правильности  иска 

Истецъ,  желающ{й  привести  въ  доказательство  правильности 
своего  требован1я  фактъ  внесен!я  отвЪтчикомъ  въ  кассу  ссуда 
оскомыхъ  съ  него  денегъ,  долженъ  просить  о  записк'Ь  въ  про- 
токолъ  этаго  факта,  какъ  собственнаго  признан]я  противника. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  121). 

1519.  Г1рвзнав1е,  составляя  доказательство  д'Ьйствительностн 
событ1я,  не  сгЬсняетъ  судъ  въ  юридической  оц'ЬнкЪ  акта,  слу- 
жащаго  къ  утвержденш  правъ  противной  стороны  на  немъ 
основанныхъ. 

(Р^ш.  Московск.  ОЕр.  Суд.  Юридич.  Вист.    1871  г.  Апрель  отр.  64). 

1520.  Договоръ,  составленный  не  въ  законномъ  иорядк*!,  но 
привнанный  т^^мъ  лицомъ,  противъ  котораго  онъ  пред^ьявленъ, 
получаетъ  полную  обязательную  силу  относительно  этаго  лица. 

(Р^ш.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  №  58). 

152).  Сознаше  отв^Ьтчнкомъ  долга  въ  бумаге,  написанной  имъ 
до  предъявлен1я  иска,  хотя  бы  при  этомъ  онъ  и  указывалъ  на 
обязанность  третьяго  лица  уплатить  этотъ  долгъ^  при  недока- 
занности посл^^дняго — составляетъ  признан1е  н  полное  въ  ноль- 
зу  истца  доказательство. 

(Р^V.  Спб.    Суд. .  п.  Суд.    В^ст.  1873  т.  №  143). 
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1622.  Отзнвъ  о  неудовлетворенхи  по  обязательству  по  нен1гЬ- 
Н1Ю  денегъ,  учиненный  отв^Ьтчикомъ  предъ  нотар1уео1СЪ  при  свн- 
д^теляхъ,  не  ннЪетъ  силы  привнанхя  правильности  притжаихй 
истца  сд^Ьлаинаго  на  судф. 

(Р^ш.  €об.  Суд.  п.  Суд.  Мет.  1869  г.  1&  92). 

1523.  1)  Привнанхе  д'1лиио. 

2).  Созиате  к'Ьиъ  либо  за  собою  обязательства,  но  только 
какъ  эквивалента,  им^Ьвшаго  последовать,  но  не  послфдовавшаго 
съ  другой  стороны  дФйствхя  по  двухстороннеиу  договору,  есть 
признаше  въ  смысле  ст.  480  уст.  гражд.  суд. 

(РФш.  Мосж.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1866  г.  №  107> 

1524.  Признан1е  сторонъ  не  делимо. 

(Пт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  Мет.  1878  г.  №  260). 

1525.  1)  При8нан1е  обязательно  лишь  для  признавшагося. 
2).  11ри8нан1е  иожетъ  быть  раздробляемо. 

{Пш.  Спб.    Суд.  П.  Суд.  В^ет.  1868  г.  Х(  174). 

1526.  Прцзиан1е  обязательно  лишь  для  признавшагося,  а  не 
для  третьихъ  лицъ. 

(РФш.  Свб.  Окр.  Суд.   Суд.  В^ет.  1868  г.  1&  181;. 

1527.  Црианаше  иска  сд&1аиное  одннмъ  нзъ  опекуновъ  не 
обязательно  для  другихъ. 

(РФш.  Свб.  Суд.  П.    Суд.  В%ст.  1873  г.  №  189). 

1528.  Признан1е  продавцемъ  правь  истца  на  спорное  имуще- 
ство не  имЪетъ  никакой  силы  относительно  покуппщка. 

(Р«ш.  Ти^лсх.  Окр  Суд.  Суд.  Вкст.  1869  г.  Х(  203)^ 

1529.  Письменное  прнзнан1е  органа  страковаго  общества,  про- 
тиворечащее его  уставу  и  данное  вн^  суда,  не  имФеть  силы  су- 
дебнаго  доказательства,  какъ  одностороннее  заявлен1е  тяжуща- 
гося. 

(Р1ш.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  В«ет.  1&  86). 

1530.  Признан]е  повЪреннаго,  уполиомоченнаго  общею  дове- 
ренностью, не  обязательно  для  дов'Ьрителя  ответчика  по  иску, 
о  вчвнен1и  котораго  онъ  не  былъ  опов^щенъ  судомъ. 

(Пш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1868  I.  №  278). 
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1531.  1)  Ш  существующему  на  фабривахъ  обышю  артедьщвки 
отв^Ьчаютъ  за  свою  артель  дозводивъ  ей  кредитоваться. 

2).  Если  артедьщикъ  сознаетъ  додгь,  сделанный  фабрвчшшя 
его  артели  тому  или  другому  поставщику  съЪстныхъ  припасоиь, 
то  онъ  обязанъ  заплатить  его  сполна 

(Р^ш.  Съ^зд.  Мир.  Судей  г.  Мосввн  1-го  Округа  Юршднч.  Газ.  1866  г.  16  10). 


ГЛАВА  IX. 
О  ПОВЪРКЪ     ДОКАЗАТЁЛЬСГГВЪ. 

I.  ОСМОТРЪ  НА  МФСТФ  И  8АВЛЮЧЕН1Е  СВ«Д7- 

ЩИХЪ  ЛЕЮДЕЙ. 

1532.  Осмотръ  местности  и  дознан1е  чрезъ  окольныкъ  людей, 
составляя  лишь  поверку  доказательствъ,  не  могутъ  им'Ьть  мЪста 
при  совершенномъ  отсутств1и  доказательствъ. 

(РЬт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  6«ст.  1878  г.  >^  186). 

1533.  Тавъ  какъ  по  уставамъ  20  ноября  1864  года  осмотры 
на  иЬстк  и  оц'Ьнки  работъ  производятся  особымъ  порядк<ш%, 
опред^Ьленнымъ  въ  тЪхъ  уставахъ,  чрезъ  члена  суда  съ  участ1емъ 
свфдущнхъ  людей,  то  составленный  по  сему  предмету  полицей- 
ски актъ,  а  также  см^Ьта  архитектора,  безъ  поверки  вхъ,  ве 
могутъ  быть  приняты  судомъ  за  доказательство. 

(РЬш.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В«ст.  18бв  г.  16  67). 

1534.  Произведенный  по  онредЪлешю  суда  осмотръ  м^Ьстности 
отнимаетъ  силу  судебнаго  доказательства  у  актовъ  осмотра  той- 
же  местности,  произведеннаго   административными   установле- 

Н1ЯМИ. 

(Пш.  Слб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  16  188). 

1585.  Судъ  по  своему  усмотрбшю  можетъ  отказать  въ  сиро сЬ 
св^дущихъ  людей. 

(Р^л.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  Нк  67) 

1536.  Заключен1е  свЪдущихъ  лицъ  можетъ  служить  только 
пов'Ьркою  исполнеи]я  услов1я  о  производстве  работъ.  Но  оно 
безполезно,  когда  судъ  не  имАетъ  въ  виду  содержа!  ня    самаго 
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услов1д,  и  когда  стороны  не  сдордтъ  противъ  того,  ноусдовхе 
между  ними  было  заключено. 

(Р^ш.  Свб.  Столжчн.  Ыкр.  ОъФвд.  Суд.  Мет.  1868    г.  >^  901) 

1537.  Иа  4$ытностъ  экепертомъ  при  вн1судебномъ  *  разбира- 
тельстве со  стороны  частнаго  лица  не  требуется  формальной 
доверенности. 

(РФш.  Сдб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^Ьет.  1866  г.  №  106). 

1588.  ОцЪнка  имущества  и  опрвделвН1е  прииоенмаго  имъ  до- 
хода,- сделанный  присяжными  ценовщиками  съ  соблюден1емъ 
всФхъ  требуемыхъ  закономъ  формальностей,  въ  качестве  судеб- 
наго  доказательства,  нмеетъ  большее  значен1е,  нежели  оценка, 
произведенная  земскою  управою. 

(Р«ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  Юд.  1871  г.  №  64). 

П.  ПОВЪРКА  ПИСЬМВННЫХЪ  Д0КА8А- 

тедьствъ, 

1)  Общш  правила. 

1539.  Если  искъ  предълвленъ  по  предмету  подряда  илд  по- 
ставки, то  требован1е  ответчика  о  нровЪрк'Ь  счетовь  истца  или 
вообще  способа  испояненхя  подряда  можетъ  быть  допущено 
только  тогда,  когда  истецъ  дМствовалъ  какъ  пр1емщикъ,  над- 
смотрщикъ  или  прикащикъ,  если  же  онъ  былъ  подряженъ  за 
опред&1енное  вознагражденхе,  то  для  признанхя  правильности 
иска  важно  только  исполнен1е  подряда. 

(Р%ш.  Москожеж.  Овр.  Суд.  Суд.  ВФст.  18в7  г.  >^  8). 

2)  Заявлена  оомнфшя  въ  подлинности  акта. 

1540.  1)  Сличеше  почерка  есть  докааательство  дополнитель- 
ное,  а  «е  самостоятельное. 

2).  Явка  акта  установленнымъ  порядкомъ  не  служить  дока- 
вательствомъ  его  подлинности. 

(Р^ш.  Саб.  Овр.  Суд.  Суд.  Мет.  1867  г.  ^^  27). 

1541.  Заявлен1е  сомнЪшя  въ  подлинности  акта  не  изъемлега 
д^ла  нзъ  производства  мнроваго   судьи. 

(Овр.  Ржмеж.  Окр.  Суд.  Суд.  В%ст.  1869  г.  №  118;. 
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1542.  При  предъявлеши  въ  лолиц1к>  кавихъ  либо  докуиеитовъ 
ко  взысБан1Ю  отвЪтчивъ  иожетъ  заявить  въ  судЪ  сомн^^Н1е  въ 
ихъ  подлинности  и  просить  о  признанш  ихъ  недМствительности. 

«^  (Р^ш.  Московсв.  Овр.  Суд.  Суд.  ВАст.  1867  г. ;«  109). 

1548.  Исполненхе  постановлен1Я  полищи  о  взысканш  по  акту 
который  предъявленъ  въ  оную  въ  прежнемъ  безспорномъ  по- 
рядись и  о  признан1и  котораго  недМствительнымъ  предъявленъ 
искъ  въ  общихъ  судебныхъ  м^стахъ^  вр10станав4ивается  въслу- 
чаФ^  если  судъ  признаетъ  необходииымъ  произвести  изсл^до- 
ван1е  подлинности  сего  акта. 

(Опр.  Базанск.  Овр.  Суд.  Базансв.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  44). 

3)  Производство  по  спору  о  подлог*  акта. 

а.  061Ц1Я  подожешд. 

1544.  Только  споръ  о  подлоНЬ  долговаго  документа,  положи- 
тельно заявленный,  возбуждаетъ  со]1Н%н1е  въ  действительности 
документа. 

(РФш.  Моев.  Стол.  Мир.  Съезда  Суд.  ВФот.  1868  г.  Х(  77). 

1545.  Особое  производство  въ  гражданскомъ  порядке  по  спо- 
ру о  подлоге  акта  можетъ  быть  только  въ  случае  заявлен1Я  о 
поддФлк^  акта,  его  изи^кнен1И,  а  не  при  опред^ленхн  вообще 
значен1я  представленнаго  къ  д&лу  акта  по  обстоятельствамъ 
этаго  д^ла. 

(Опр.  Базавсв.  Овр.  Суд.  Вазав.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  19). 

1546.  Заявлен1е  что  лицо  не  уполномочивало  подписываться 
за  него  по  безграмотству  на  актЪ,  не  есть  споръ  о  подлог:Ь, 
которому  судъ  граждански  могъ  бы  дать  ходъ,  указанный  557 
ст.  уст.  гражд,  суд. 

(Опр.  Едецв.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  149). 

1547.  Изв^тъ  О  подлоге,  въ  юридическомъ  смысл!^,  можетъ 
им^Ьть  м^Ьсто  по  сил^Ь  1692  ст.  уложеп1я  о  наказ,  относительно 
такихъ  лишь  доиашнихъ  актовъ  и  буиагъ,  которые  могутъ  бытц 
принимаемы  за  доказательство  какого  либо  права  на  имущество, 
а  потому  при  заявлеиш  безграмотнаго  о  томъ,  что  подписывать 
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роашску  за  себя  онъ  никого  ие  просилъ,  на  росписк^  тАть 
собствеивой  поднисн  давшаго  ее,  такое  ааавленхе  составдяетъ 
простое  опровержен1е  действительности  домашндго  докулсента, 
а  вовсе  не  извётъ  о  подлоге  его. 

(РФш.  Мосжовск.  Окр.  Суд.  Юрвдич.  В^ст.  декабрь  1867—1868  г.  стр.  49). 

1548.  Судъ  оставляетъ  безъ  уважеи1я  извЪтъ  о  подлоге  до* 
кунФята^  отъ  котораго  не  аависитъ  существо  д^ла^  подлежащаго 
обсуждешю. 

(Р&Ш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В&СТ.  1867  г.  №  81). 

1549.  I)  Противъ  подписи  засвид-Ьтельствованной  полищею, 
можетъ  быть  предъавленъ  только  спорь  о  подлогЪ/а  не  сомнЪ- 
Н1е  въ  подложности  акта, 

2).  Подлинность  такой  подписи,  подкрепляемая  еще  письиен- 
нымъ  удостовЪр'ешемъ  свид^тельствовавшаго  ее  должностнаго 
ЛИ1Ц1,  можетъ  быть  опровергаема  потомъ  повазан1емъ  этаго  ли- 
ца на  судЪ. 

8).  ДЪло  о  подлоги  передается  прокурору,  а  р%шея1е  пр10- 
станавливается  и  тогда,  если  предъявивппй  спорь  о  нодлогЪ 
не  обвиняетъ  прямо  кого  либо  въ  этомъ  подлоге. 

,  (Р%ши  Москожск.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867  г.  №  80). 

б.  На11равлгбя1б  и  порядокъ  ра8СМ0ФрФн1я  д^Ьдъ  о  под* 
логФ,  заявдеяномъ  въ  мировыхъ  тчрежд,ев1ахь. 

1550.  ДФла  объ  актахъ,  заподозрен  ныхъ  въ  подложности  при 
производстве  у  мяровыхъ  судей,  подлежать  разсмотренш  гра- 
жданскаго  отдйленхя  окружнаго  суда,  если  не  было  сделано 
пряиаго  указан1я  на  лицо,  совершившее  подлогь. 

(Постанов.  Ту1ьск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  125). 

1551.  Статья  110  уст.  гражд.  суд.  указываетъ  не  только  про- 
цессуальныя  д^йствхя  при  предьявлеши  спора  о  подлоге,  но  и 
порядокъ  икъ  виполнен1я,  такъ  что  отступлевхе  отъ  такого  по- 
рядка, даже  при  выполнен1И  вс^хъ  требуемыхъ  закономь  про- 
цессуальныхъ  дМствШ,  влечетъ  за  собою  недействительность  ихъ. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  190).  *" 

1552.  При  н€исполненш  мировымъ  судьею  всЬхъ  правнлъ  изло- 
женныхъ  въ  ст.  110  уст.  грр'^т;.  суд.,  окружный  судъ  ненм^еть 
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права  входить  въ  разсмотр^ше  вопроса  о  подлог^Б  документа^ 
противъ  котораго  заявленъ  споръ,  и  обязанъ  возвратить  всю  пе- 
реписку мировому  судь^. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  88). 

1553.  При  представлен1и  мировымъ  судьею  окружному  суду 
документовъ,  противъ  которыхъ  задвленъ  споръ  о  подлог^^  ми- 
ровой судья  долженъ  сд&1ать  постановлеше  о  значен1и  смгь 
доку|1ентовъ  въ  д^л^Ь;  безъ  таковаго  постановлен1я  судъ  не  прн- 
ступаетъ  къ  ихъ  разсмотр%Н1Ю. 

(Опр.  Скмфероп.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  217). 

1554.  При  несоблюдеши  мировымъ  судьею  устав овленнаго  з|1- 
кономъ  порядка  передачи  прокурорскому  недзору  документовъ, 
объявленныхъ  подложными,  судъ  на  разр'кпенхе  котораго  ло- 
ступаетъ  С1е  дЪло,  не  входитъ  въ  разсмотрАнхе  онаго  ввозвра- 
щаетъ  его  прокурорскому  надзору  для  передачи  мировому  судьЪ* 

(Опр.  ВоронежсБ.  Окр.  Суд.  Суд.  Ыст.  1868  г.  №  117). 

1555.  По' нредставлен1И  прокуроромъ  на  разсмотр%н1е  окруж- 
наго  суда  препровожденнаго  къ  первому  мвровымъ  судьей  дЪла, 
при  разбирательстве  коего  предъавленъ  былъ  нзвЪтъ  о  подлоге 
акта  безъ  указанхя  на  определенное  лицо,  окружный  судъ,  пред- 
варительно передачи  д^ла  прокурору  для  производства  предва- 
рительнаго  следствхя,  обязанъ  произвести  изследованхе  акта 
порядкомъ,  определен ннымъ  561,  562  и  563  ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Юржднч.  Газ.  1867  г.  №  15). 

1 

1556.  Если  споръ  о  подлоге,  предъявленный  у  мироваго  судьи 
и  переданный  на  разсмотр^нхе  окружнаго  суда,  оказывается  не 
основательнымъ,  то  судъ,  не  входя  въ  разсмотр^нхе  дЪла  по  су- 
ществу, возвращаетъ  д^ло  къ  мировому  судье. 

(Опр.  Соб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г,  №  47). 

1557.  Въ  случае  заявленья  спора  о  подлоге  документа,  пред- 
ставленнаго  ко  взыскан1Ю  въ  мировыхъ  установлен1яхъ,  окруж- 
ный судъ,  по  предложенш  прокурорской  власти,  входитъ  въ  раз- 
смотрен1е  сего  спора  съ  приглашен1емъ  самихъ  сторонъ,  но  не 
разрешая  самаго  иска  по  сему  документу. 

(Опр.  В1аджм1р.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867  г.  №  284). 


—  291  — 

1558.  При  разсмотр-Ьнш  спора  о  подлоге,  заявленнаго  у  ми- 
роваго  судьи  окружный  судъ  ограничивается  только  разр']^п1е- 
Н1емъ  этаго  спора,  предоставляя  разрЪшенхе  д^Ьла  по  существу 
мировому  судь*. 

(Оир.  Ту1ЬСЕ.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет,  1667  г.  7й  100), 

3.  8аявлгбн1б  опора  о  подлог'Ь  по  Д'Ьду  р'Ьшенному. 

1559.  Спорь  о  подлоге  акта  въ  д'ЬхЬ,  окружнымъ  судомъ  уже 
р&певномъ,  можетъ  быть  ааявленъ  не  иначе,  кавъ  въ  судебной 
далат^,  въ  порядке  апеллящоннаго  нронаводсггва. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Ъ\<п,  1867  г.  №  64). 

Г.  Направдбн1е  дфдъ  о  поддогЬ  жаъ  суда  граждан- 

скаго  въ  оудъ  угоховный. 

1560.  Въ  случае  заявлен1я  о  подлоге  представленнаго  сто- 
роною акта,  судъ  нередаеть  д-Ьло  къ  уголовному  ра8смо1^яш 
нетольво  когда  при  этомъ  указано  лицо,  обвиняемое  въ  семъ 
лодлогЬ^  но  и  въ  томъ  случае,  когда  нзъ  обстоятельствъ  дЪла 
<^амо  собою  обнаруживается  в^Ьроятныйвиновникъ  этаго  подлога. 

(Опр.  Курск.  Окр.  Суд   Суд.  В*от.  1869  г,  №  71). 

1561.  Въ  случа^^  прямаго  обвинен1я  кого  либо  въ  подлог!^ 
документа,  суду  не  предоставляется  оц^Ьнка  правильности  'или 
невероятности  сего  обвинен1я,  но  судъ  обязанъ  предоставить 
разсмотрФше  сего  заявленхя  уголовному  изсл^дованхю. 

(Р^ш.  ТйфлксЕ.  Суд.  П.  Суд.  В%ст.  1869  г.  №  6). 

1562.  Преступность  или  непреступность  д'Ьяшя  определяется 
выставленными  обвинителемъ  фактами,  а  не  тою  юридическою 
квалификад!ею,  которую  даетъ  имъ  обвинитель,  (р^ш.  угол,  кас- 
сац.  д-та  1869  г.  886  и  854),  а  отсюда  голословный  въ  граждан- 
€комъ  суде  изв^тъ  о  подлоге  представленнаго  въ  судъ  акта 
не  составляетъ  еще  уголовнаго  обвиненхя  противъ  лица,  пред- 
ставившаго  актъ,  и  не  даетъ  права  гражданскому  суду  обращать 
дело  въ  уголовный  судъ. 
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Изъ  дМствующнхъ  узаконенхй  авствуетъ,  что  какъ  до  и8дан1Я 
судебныхъ  уставовъ  20  ноября  1864  г.  такъ  и  современи  изда* 
Н1Я  этихъ  уставовъ,  суду  гражданскому  вм'Ьняется  ъъ  обязан- 
ность не  принимать  на  вЪру  голословнаго  извета  о  подлогЬ,  а 
давать  уголовный  ходъ  только  тЪмъ  изъ  нихъ  справедливость 
которнхъ  подтверждается  на  граждансвомъ  суд^Ь  узаконеннымъ 
изслфдовашеиъ  и  представленными  сторонами  доказательствами 
(84  ст.  ХУ  т.  2  ч.  и  541  ст.  и  схЬд.  уст.  гражд.  суд).  Завонъ 
не  допусваетъ  въ  этомъ  отношен1и  никаквхъ  изъятШ  и  для  ком- 
мерческихъ  судовъ  (ст.  1615  т.  XI).  Даже  прямое  обвинен1евъ 
преступленш  можетъ  быть  передано  въ  уголовный  судъ  су- 
домъ  гражданскимъ  лишь  тогда,  когда  сдЬланный  извить  о  под- 
логе подкр^Ьпленъ  будетъ  на  судЪ  гражданскомъ  достаточными 
доказательствами. 

(Окр.  Общ.   Собр.  1  и  в  д-въ  ш  Д-та  Геродъдш  Прав.  Сен.  Юрщдкч.  В^ст. 

1878  т.  Окпбрь  и  Ноябрь  етр.  )В). 


д)  Существо  посФановлен1й  ожртжваго  суда  по  д1|-» 
хаю  о  ПОДЛОГА  ж  порсдохъ  о(йвахован1а  шжш. 

1563.  Окружный  судъ  невнравЪ  въ  опред^ен1И  о  1|ризиан1М 
росписки  подложною  включать  и  постановлен1я  объ  исключенш 
оной  изъ  числа  доказательствъ,  если  дЪло,  къ  коему  предста- 
влевъ  заподозренный  документъ  производится  не  въ  овружномъ 
судЪ,  а  у  мироваго  судьп. 

(Сор.  Одессв.  Суд.  П.  Пркб.  Бессар.  Об1.  6%д.  1878  г.  №  76). 

1564.  1.  Относительно  документовъ,  подпись  навоторыхъ  за- 
свнд'Ьтельствована  полищей,  допускается  только  споръ  о  под* 
лоЛ,  а  несс^нФнхе  въ  подлинности. 

2.  При  заявлен1и  такого  спора,  безъ  обвинен1я  кого  либо  въ 
подлоге,  заявивпий  этотъ  споръ  можетъ  требовать  только 
исклх>чен1я  документа  изъ  числа  доказательствъ,  а  не  передачи 
д^ла  прокурору. 

8.  Судъ  не  можетъ  совместно  постановить  объ  исключен1и  до- 
кумента в  о  передаче  д'Ьла  прокурору,  и  если  онъ  находить 
нужнымъ  направить  д'Ьло  къ  уголовному  преслЪдованхю,  то  дол^ 
женъ  пр10становиться  гражданскимъ  производствомъ. 

4)  Въ    течен1и  срока  для  подачи  частной   жалобы   на  такое 
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оо€таноыбВ1е  суда,  этотъ  посдйдн1й  долженъ  лр1остановиться 
11риведен1е11Ъ  его  въ  исполненхе  исключая  случаевъ,  указанннхъ 
въ  ст.  787  уст.  гражд.    суд. 

(Мш«  Мосж.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1867  г.  16  188). 

1565.  На  опред&1ешя  овружнаго  суда  во  заявлев1ямъ  о  по- 
длоге довувевта,  сд^^аввывъ  у  мвроваго  судьв,  допускаются 
частнна  жалобы  въ  судебную  палату. 

(Опр.   Курск.  Оер.  Суд.  Суд.  ВФст.  1868  г.  №  221). 

1566.  1.  Спорь  О  подлоге  документа,  предъявленный  прв 
проввводствЪ  д^^а  у  мвроваго  судьв  в  переданный  на  разсмо- 
тр^Ьн1е  овружнаго  суда,  на  основан1И  ст.  110  уст.  гражд.  суд., 
разрешается  не  частнымъ  опред%лев1емъ  сего  суда,  а  рФше- 
В1емъ. 

2.  Частиыя  жалобы  на  опред&1ен1я  оц>ужнаго  суда  подле- 
жать отд^иьному  ра8смотр1н1ю  судебной  палаты  только  въ  слу- 
чая» положите  1ьно  опредЪлеиныхъ  въ  ст.  783  уст.  гражд.  суд. 
Посему  3)  по  жалобе  на  частное  опредЪлен1е  суда  о  подлог'Ь, 
постановленное  вместо  рЪшетя,  судебная  палата  не  входвтъ 
въ  ра8Смотр%н1е  спора  о  подлогЬ  во  существу,  а  только  отм'Ь- 
няеть  частное  опред&1ен1е  и  предпнсываетъ  суду  постановить 
рАшенхе. 

(РЬш.  Спб.  Суд.  Па!.  Суд.  В^от.  1868  г.  №  28). 

1567.  Поставовлев1е  окружваго  суда  о  прн8нав1и  акта  под- 
^((^жнымъ  н  о  передаче  прокурорскому  надзору  д^а  объ  обна- 
ружившемся подлогЬ,  есть  опредЪленхе,  которое  въ  томъ  случае, 
если  спорь  о  подлоге  возбуждевъ  по  дЪлу  производящемуся  въ 
самомъ  окружвомъ  суд%,  можеть  быть  обжаловано  только  апелля- 
щоннымь  порядкомъ,  но  если  спорь  о  подлоНЬ  возникъ  при 
равборЪ  д^^а,  въ  мировыхъ  установлев1яхъ,  то  можеть  быть 
принята  и  должна  быть  допущена  на  такое  постановлен1е  част- 
вая  жалоба,  такъ  какь  по  окружному  суду  р%шен1я  подлежащаго 
апеллящн  не  постановляется. 

(Опр.  Одесок  Суд.  П.  Пркб.  Бессар.  Обл.  В1д.  1878  г.  1&  76). 

е)  ПоолНЬдств1я  прн8яан1я  акта  поддожвошъ. 

1568.  Платежвая  росввска,  признанная  подложною,  исклю- 
чается изъ  числа  доказательствь. 

(Р^ш.  Мосховсв.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1866  г.  1&  81). 
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1569.  Документъ,  въ  которомъ  химичесшя  изсл'Ьдован1Я  обна- 
ружили присутствхе  подлога,  не  можетъ  служить  доказательств 
вомъ  иска. 

(Р4ш.  Москов.  Окр.  Суд,  Юридич.  В4ст.  1867  —  1868   г.  Май  стр.  41) 

ав)  Частные  сжучлж. 

1570.  Доказательства,  собранныя  въ  отношенхи  подлога  акта 
предварительнымъ  сл^дствхемъ,  необязательны  для  суда  граж' 
дансваго,  для  котораго  им^етъ  значенхе  лишь  окончательное 
по  д4лу  р^шенхе  суда  у  голов  наго  и  при  томъ  по  т4мъ  вопро- 
самъ,  которые  указаны  въ  80  ст.  уст.  угол.  суд. 

(Опр.  Казавск.  Окр.  Суд.  Казавсв.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  18). 

1571.  Возражеяхе  ответчика  объ  обманномъ  составлен1и  акта, 
служащаго  основанхекъ  претензш  истца,  устраняется  опред^- 
лен1ехъ  уголовнаго  департамента  судебной  палаты  о  прекраще- 
нш  сл^дств1я  по  заявленному  отв^Ьтчркомъ  обстоятельству. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  18С8  г.  №  169). 

ГЛАВА     X. 

О    ЧАСТНЫХЪ  ПРОИЗВОДСТВАХЪ. 

I.  ЧАСТНЫД  ПРОШЕШЯ. 

1572.  Самостоятельное  требоваше  по  отношенш  къ  имуществу 
ответчика,  небывшее  предметомъ  судебнаго  рЬшешя  по  д4лу  съ 
т^мъ  отв'Ьтчиконъ  и  изложенное  въ  частномъ  проп}ен1и  по  этому 
уже  рйшенному  д4лу,  не  подлежитъ  разсмотр'Ьн1ю  суда  въ  част- 
номъ порядк"]^,  какъ  несоответствующее  ни  услов1я1в1ъ  жалобы 
на  судебнаго  пристава  по  исполненш  р'Ьшен!я,  ни  услов1ямъ 
предъявлен1я  самостоятельнаго  иска. 

ТОпр.  Казанок.  Окр.  Суд.  Каз.  Губ.  В*д.  1871  г.  №  80)» 

II.  ОТВОДЫ  И  ВОЗРАЖЕШЯ. 

1.   Оыцш  положЁНШ, 

1573.  Отводъ  О  неподсудности  д^ла,  основанный  на  томъ, 
что  понему  уже  состоялось  рЪшенхе  старыхъ  судебныхъ  м^стъ, 
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.каЕЪ  непредусмотренный  въ  ст.  571  уст.  гражд.  суд.  поддежнтъ 
оставленш  безъ  несл^дствгй. 

(Р^щ.  Московек.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  I.  №  1). 

15  74.  Предъявленге  возражешя  противъ  донущевк  иснолнн- 
,1|[ельнаго  производства  есть  отводъ. 

Такой  отводъ  не  можетъ  инЪть^места,  тавъ  кавъ  оиъ  непред- 
вид^нъ  ст.  571  уст.  гражд.   суд. 

(Р^ш.  Калужек.  Окр.  Суд.  Суд.   В^ст.  1867  г.  ^^  169). 

1575.  Заявленхе  отв'Ьтчива,  вступнвшаго  въ  отв^тъ  по  суще- 
ству иска,  что  онъ  можетъ  быть  отв'Ьтственъ  лишь  при  приз- 
нанной несостоятельности  третьяго  лица,  —  не  составляетъ 
отвода  по  4  п.  571  ст.  уст.   гражд.  суд. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  ^^  188).  -' 

1  576.  Заявлеше  ответчика,  о  неправильности  передаточной 
на  векселе  надписн  составляетъ  не  отводъ,  но  возраженхе,  от- 
носящееся къ  существу  д^ла. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4стн.  1878  р.  №  168). 

1577.  П.  3  СТ.  69  и  571  уст.  гражд.  суд.  имЬётъ  только  тотъ 
смыслъ,  что  возражен1е,  о  коемъ  говорится  въ  этомъ  пункте, 
можетъ  быть  предъявлено  и  въ  вид'Ь  отвода,  но  не  исключаетъ 
права  заявить  онЬе  въ  вид^  возражен1я  по  существу. 

(Р'Ьш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  Ыа.  1878  г.  ^^  278). 

2,  Порядокъ  ЗАявлешя  отвода. 

1578.  Отв^тчнкъ  можетъ,  не  представляя  объясненгй  по  су- 
ществу д^ла,  предъявить  отводъ,  когда  въ  другомъ  судЪ  про- 
■еводится  д^ло,  имеющее  съ  предъявленнымъ  мскомъ  тЪсную 
связь. 

(Р^ш.  Носков.  Суд.  П.  Юрих.  Га8.  1866  г.  >&  8). 

1 579.  Отводъ  объ  отношенш  иска  къ  другому  ответчику  дол- 
женъ  быть  предъявленъ  въ  первой  ответной  бумаге. 

(РФш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  278). 

1580.  Отводъ  ответчика,  что  по  предъявленному  къ  нему 
иску  должны    быть  отв'Ьтчиками  еще   друг1е  сонасл'Ьдники  его, 
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допенъ  быть   предъявденъ  неповже    первой  отвЪтвоД  брпп 
или  перваго  зас^данха  по  дЪду. 

(РФш«  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  ВАст.  1869  г.  1&  86). 

1681.  Отводы  не  иогутъ  быть  предъявляемы  въ  пфвемъ  за- 
сЪдан11  судИ  по  сему  д'Ьлу  если  отводчижъ  педаль  отвЪтиую 
бумагу  по  существу. 

(Пт.  Кадужсж.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  И 169). 

1582.  Отводъ  по  п.  3  ст.  571  уст.  гражд.  суд.  можетъ  быть 
предъявленъ  въ  отвывЪ  на  заочное  рЪп1ен{е. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1871  г.  1&  117). 

1583.  Отводъ  О  неподсудности  по  мЪсту  жительства  не  мо^ 
жетъ  быт&  предъявленъ  въ  апеллящовномъ  производстве. 

(Р1и1Е.  Мосажьск.  Мир.  СъФвд.  Суд.   Вист.  1869  г.  1&  89). 
3.   Отводы  ВОЗБУЖДаЕМЫЕ  СУДОМЪ. 

1584.  Отводы  о  праве  на  искъ,  упоминаемые  въ  589  ст.  уст. 
гражд.  суд.  могутъ  быть  возбуждаемы  лишь  ответчмжомъ  въ  объ- 
яснен1яхъ  по  существу  дЪла,  а  не  судомъ. 

(Опр.  Одеосв.  Суд.  П.  Пржб.  Бессар.  Обд.  ВФд.  1872  г.  X  68). 

1585.  Судъ,  безъ  заявлен1я  отвЪтчива,  не  вправе  возбуждать 
вопросъ  о  томъ — введенъ  ли  нстецъ  во  влад^нхе  насл^Ьдствомъ 
и  есть  ли  онъ  единственный  въ  настоящее  время  наслйднмкъ 
послф  лица,  въ  правахъ  котораго  онъ  предъявилъ  свой  искъ. 

(РФш.  Харьк.   Суд.  Паж.  Суд.  ВФст.  1869  г.  1&  86). 

1586.  Обязанность  суда  возбуждать  собственною  властью  во- 
просы о  подсудности  на  основ.  584  ст.  уст,  гражд.  суд.  отио- 
сится  и  хъ  нсиамъ  по  обязанельствамъ,  если  ио  д&лу  известно, 
что  недвижимое  нмЪнге  ответчика  состовтъ  въ  округе  другаго 
суда. 

Опр.  Харьж.  Суд.  П.  Юрщд.  В^ст.    Май  1869  г.  1&  96). 

1587.  Если  въ  законахъ  не  указано  съ  точностью,  относится 
дм  къ  торговымъ  оборотамъ  сделка,  составляющая  предметъ 
иска,  то  судъ  не  обязанъ  самъ  въ  силу  п.  1  ст.  584  уст.  гражд. 
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суд.  возбудить  ВОПрОСЪ    о  подсудности  этого    НСКа  ОбЩЕНЪ  И1В 

жоммержескикъ  суданъ. 

(Нт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.    В^Ьст.  1878  г.  16  284). 

1588.  1.  По  обязательству,  выданному.  н^Ьсволькимъ  дицамъ 
в]|Фст&9  каждый  И8ъ  нжхъ  шожетъ  требовать  исао^ПIен^я  по  сену 
обязательству  въ  нодномъ  его  разм^р^,  безъ  уаодномоч1я  со  сто- 
роны остальныхъ  жредиторовъ. 

2.  Если  эти  носдЬдн1е  не  возражали  протнвъ  иска  этого  од- 
ного лица  по  всему  обязательству,  то  судъ  не  отказываетъ  въ 
НСХ&,  по  силЪ  ст.  584  п.  п.  3  и  4  уст.  гражд.  суд.  даже  въ  томъ 
случае  когда  эти  остальные  кредиторы  не  были  вызваны  въ 
участш  въ  производстве  по  сему  дЪлу. 

3.  По  такому  обязательству,  совершенному  домашнимъ  порад- 
комъ,  но  признанному  въ  подлинности  отв^тчивомь»  не  допу- 
скается предварительное  исполнете,  если  этотъ  посл&дн1й  за- 
авилъ  на  судЪ,  что  онъ  готовъ  уплатить  не  истцу,  а  осталь- 
нымъ  креднторамъ. 

(РФш.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  >&  174). 

1589.  Судъ  можетъ  признать  дЪло  ему  недодсуднымъ  и  по- 
сл^Ь  того,  какъ  д^^о  это  уже  было  принято  судомъ  хъ  своему 
производству  и  стороны  допущены  были  иъ  объясиеикмъ  по 
суп^еству  дЬла. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В«ст.  1866  г.  №  29). 
4.   Отводы    ВОЗБУЖДАЕМЫЕ    ТЯЖПЦИМИСЯ. 

1590.  Отводъ  О  подсудности  дЪла  не  общимъ,  а  воммерче- 
скинъ  судамъ,  подходитъ  подъ  п.  1-й  ст.  571  и  575  уст.  гражд. 

«уд- 

(Пш.  Сяб.  Суд.  П.  Суд.  В^от.  1878  г.  1&  384) 

1591.  Отводъ,  основанный  на  неподсудности  по  цЬнЪ  въ 
томъ  случа^  когда  вся  сумма  предъявленнаго  иска  удовлетво- 
рдетъ  услов1ямъ  подсудности  данному  суду,  но  когда  сумма  эта 
прннадлежитъ  нЪскольвимъ  лицамъ,  а  истецъ  не  нмЪетъ  отъ 
нихъ  доверенности  на  отысван1е  принадлеашщихъ  инъ  частей,  — 
признается  уважительнымъ. 

(Ош).  МосЕ.  Суд.  П.  Суд.    В^ст.  1888  г.    ^^  95;. 
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1604.  Отводъ  о  неподсудности  нсЕа  суду  на  томъ  основанхи 
что  въ  друтоцъ  установлеши  производится  уже  д1^до  о  несо- 
стоятельности ответчика,  есл[  С1е  установлеше  иеоравидьно 
приняло  къ  своему  разсмотрЪнш  дЪло  о  несостоятельности,  хо- 
тя бы  опред^енхе  посему  предмету  нив^^мъ  не  было  обжалова- 
но и  не  отменено  въ  установлеиномъ  порядке,  не  признается 
уважительннмъ. 

"  (Пш.  Камужсв.  Овр.  Суд.  Ж.  М.  Ю.  1867  г.  жк.ХХХПГ  стр.  118  и  Суд 

В&СТ.  1867  г.  №  207). 

5.  ПОРЯДОБЪ  РАЗР^ШВШЯ  ОТВОДОВЪ  и  ОБЖАЛОВАШЕ  ПОСТА- 

НОВЛЕШЙ  СУДА. 

1605.  1)  Отводы  должны  быть  разрешаемы  судомъ  особыми 
опред^^ен1Ями,  отдельно  отъ  существа  дЪла. 

2)  Отступленхе  судомъ  отъ  сего  порядка  не  можетъ  лишить 
тяжущихся  права  подавать  на  подобный  постановлетя  частныя 
жалобы. 

8)  Эти  послФдтя  принимаются  даже  и  по  пропущеши  уста- 
новленнаго  закономъ  срока  для  подачи  частныхъ  жалобъ. 

(Овр.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1868  г.  1&  78). 

1606.  Отводъ  по  3  п.  571  ст.  уст.  гражд.  суд.  можетъ  быть 
правильно  разр^шенъ  въ  особомъ  опредЪлети  только  тогда, 
когда  отношен1е  исковыхъ  требован1й  къ  другому  отв^^тчику 
можетъ  быть  выяснено  безъ  изслЪдованк  существа  и  основатй 
той  юридической  сд^Ьлки,  изъ  которой  требованхя  возникли;  въ 
лротивномъ  случа^^,  сл^Ьдуя  смыслу  585  ст.  того  же  уст.  судъ 
не  долженъ  разрешать  такихъ  отводовъ  отдельно  отъ  объясне- 
И1Й  по  существу  иска,  ибо  это  значило  бы  постановлять  въ  фор- 
м%  частныхъ  решительный  опред'Ьлен1я  и  подъ  видомъ  предва- 
рительныхъ  вопросовъ  разрешать  самое  существо  спора. 

(Опр.  Кааанеж.  Суд.  П.  Кмав.  Губ.  В^д.  1872  г.  1&  11). 

1607.  Если  предъявленный  отвЪтчикомъ  отводъ  основывается 
на  такомъ  актЬ,  удостоверяемое  которымъ  нахожденхе  предмета 
иска  въ  д^ле  именныхъ  паевъ  у  другаго  лица  опровергается 
письмомъ  отв^^тчика,  свидЪтельствующимъ  о  передаче  ему  этаго 
предмета,  то  названный  отводъ,  при  означенномъ  услов1и,  мо- 
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жетъ  быть  разр'Ьшевъ  судомъ  не  жначе,  вакъ  вжЬсЛ  съ  рмрф- 
шен1е]|ъ  дЪла  посуществу, 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В&СТ.  1868  г.  188). 

1608.  Опред^Ьлеше  овружнаго  суда  объ  оставлен»  безъ  ува- 
жен1я  предъявленнаго  отвода,  не  обжалованное  в^  отзыве  на 
ваочное  рЪшен1е  того  суда,  не  можетъ  быть  обжаловано  ватЪнъ 
въ  апеллящи. 

(Р«в.  Мосж.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1888  г.  Л  Ш). 


ш.  овЕапЕЧЕНпг  исковъ. 

1.  ОЫЩЯ  ПРАВИЛА. 

1609.  По  смыслу  590  и  602  ст.  уст.  гражд,  суд.  судъ  можетъ 
определить  мЪру  обевнечета  какой  либо  претен8!и  наложепемъ 
на  нмЪте  должника  запрещетя  въ  тахомъ  случа^Ь,  если  нре* 
тен81я  эта  предъявлена  въ  судъ  установленнымъ  порядвомъ  въ 
вндЪ  иска;  а  потому  не  моакетъ  нослЪдовать  наложенЦ  запре- 
щен1я  всл^ств1е  одного  обоюднаго  соглас1я  тАхъ  лнцъ,  на  чье 
нм&Н1е  предполагается  наложить  таковое,  и  тЪкъ,  въ  пользу  ко- 
го предполагается  принять  мЪру  обезпечетя. 

(Р«ш.  КяшеневсЕ.  Ожр.  Суд.  Приб.  Вессар.  Обл.  В1д.  1878  г.  Л  68). 

1610.  1)  Лицо,  ненросившее  объ  обезпечети  иска  припредъ- 
явленш  его,  не  лишается  права  требовать  обезпечетя  его  при 
дальнфйшемъ  двнжен1и   дЪла. 

2)  Постановлен1я  объ  обезпечеи1и  иска  могутъ  исходить  не 
только  отъ  окружныхъ  судовъ,  но  и  судебныхъ  палатъ. 

(Р^ш.  Соб.   Оуд.  п.  Суд.  ВФст.  1868  г.  1&  284). 

1611.  Обезпечен1е  допускается  только  по  искамъ  опред'Ьлен- 
нымъ  известною  суммою. 

(Р^ш.  Блецк.  Сер.  Суд.  Суд.  В«ст.  1869  г.  №  18). 

1612.  Истець  не  можетъ  просить  объ  обезпеченги  иска  по 
долговымъ  обязательствамъ  не  засвид^^тельствованнымъ  уста- 
новленнымъ порядкомъ  по  написан1и. 

(Опр.  Казан.  Окр.  Суд.  Казан.  Губер.  В^д.  1871  г.  №  9). 
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1613.  Судъ  не  вправе  отказать  въ  предварительномъ  обезпе- 
чен1и  только  въ  искахъ  по  долговымъ    обязательствамъ,   надле- 

ЖаЩИМЪ   обраЗОМЪ    С0В^ШвИБ[Б11Ъ. 

(Р^ш.  МосЕевок.  Ожр.  Суд.  Сух  Шот.  1870  г.  №  153). 

1614.  Обезпеченхе    иска  не  хожетъ    им^ть  м^&ста  при  отсут- . 
ствш  УСЛ0В1Й    обезпечешя,  указанныхъ   въ    ст.  591  и  595  уст. 
гражд.  суд. 

(Оир.  Моск.  Сух.  П.  Сух.  В^ст.  1836  г.  №  94). 

1615.  Ходатайство  объ  обезпечеши  иска  про  самомъ  его  предъ- 
явлен1И  подлежать  удовлетворешю,  если  судъ,  по  соображенш 
доказательствъ  истца,  усмотритъ,  что  необезпеченге  иска,  пред- 
ставляющагося  достов11рнымъ,  можетъ  лнпшть  истца  возмож- 
ности получить  удовлетворен1е. 

(Овр.  Еа84нек..0кр.  Сух*  Казанск.  Губ.  Шх-  1871  г.  №  бб)* 

1616.  Искъ  по  векселю,  по  написаши  неявленному,  но  сохра- 
нившему вексельную  силу,  представляется  достовЪрнымъ  и  не 
обезпечен1е  его  ыожетъ  лишить  истца  возможности  получить 
удовлетвореше,  а  потому  таковой  искъ  подлежитъ  обезпечешю 
при   самомъ  предъявлен1И  его. 

(Оор.  Казанок.  Овр.  Сух.  Казан.  Губ.  В^х-  1872  г.  №  88). 

1617.  Судъ  можетъ,  по  ходатайству  истца  наложить  за преще- 
Н1е  на  недвижимое  имуш,ество  отв'Ьтчика  въ  обезпечен1е  при- 
сужденнаго  съ  него  судомъ  взыскашя. 

(Р4ш.  Сиб.  Окр.  Сух.  Сух.  В*ст.  1866  г.  №  67). 

1618.  При  просьб^^  истца  объ  обезпечеши  судебнаго  рЪшен1я 
судъ  по  наступлеши  услов1й,  допускающихъ  предварительное 
его  исполнеше,  не  можетъ  установить  его  безъ  особой  о  томъ 
просьбы  истца. 

(Р4ш.  Спб.  Сух.  П.  Сух.  В*ст.  1868  г.  №  278;. 


2.0НАЛ0ЖЕШИ     ЗАПРЕЩЕШЯ: 

1619.  Общее  въ    опред'Ъленной  сумм^  запрещеше    на  им^Ьше 
ответчика,  гдф  бы  оно  не  оказалось,  можетъ  быть  допущено  въ 
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обезпеченхе  иска  по  векселю,    засвидетельствованному   при  на- 
писаши  явочнымъ  порядкомъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казав.  Губ.  В^Х.  1871  г.  ^^  68). 

1620.  Ходатайствуя  передъ  судомъ  объ  обезпеченхи  исканало- 
а&енхемъ  залрещен1а  на  несколько  недвижимыхъ  имЪнШ  отв^т- 
чика^  истецъ  обяванъ  указать  въ  какой  сумм^  по  соразмерности 
должно  быть  наложено  запрещен'ю  на  каждое  изъ  указанныхъ 
имъ  именШ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  87). 

1621.  Опред^леше  суда  о  наложенш  запрещешя  на  нмуще- 
ссво  им^еть  силу  уже  наложеннаго  8апрещен1я. 

(Опр.  Курск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  243). 
3.    СНЯТ1&  М-ЁРЪ  ОВЕЗПЕЧЕШЯ. 

1622.  1)  Арестъ,  наложенный  на  движимое  имущество  ответ- 
чика въ  обезпечен1е  иска,  можетъ  быть  снять  лишь  по  вступ- 
лев1М  р^шен1я  по  делу  въ  законную  силу  въ  трехъ  случаягь, 
предусмотренныхъ  ст.  892  уст.  гражд.  суд. 

2)  Арестъ,  снятый  окружнымъ  судомъ  ранее  этаго  момента, 
хотя  бы  йо  полученхи  истцомъ  присужденной  ему  съ  ответчика 
части  иска,  оставляется  въ  своей  силе  определев1емъ  судебной 
палаты  по  частной  жалобе  истца. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  Вист.  1868  г.  №  36). 

4.  Ответственность  по  обБЗПЕЧБШЮ  иска.    ( 

1623.  Въ  случае  неправильнаго  наложен1я  ареста  на  имуще- 
ство ответственность  за  происшедш1е  отъ  того  убытки  над аетъ 
на  то  лицоу  по  просьбе  котораго  арестъ  этотъ  былъ  наложенъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1871  г.  >&  95). 

1624.  Для  ответственности  по  ст.  640  уст.  гражд.  суд.  не 
требуется,  чтобы  лицо,  на  которое  первоначально  было  обраще- 
но взыскан1е,  оказалось  несостоятельнымъ. 

(Ил.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1871  г.  1&  89). 
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IV.  ПРИВЛЕЧЕН1Е  И  ВСТУИЛЕШБ  ТРЕТЬЯГО 

ВЪ  ДФДО. 


Л'.|1 


1625.  1)  Вступден1е  третьяго  лица  въ  д^Ьдо,  равно  жахъ  и 
привлечете  къ  оному,  вн1  форин,  установленной  въ  ст.  653  н 
668  уст.  гражд.  суд.  не  можетъ  нмЪтьхАста. 

2)  Нарушен1е  сего  порядка,  равно  вакъ  порядка  судопроиз- 
водства вообще  даетъ  судебной  палат^Ь  право  уничтожить  все 
судопроизводство  виЬсгк  съ  послЪдовавшимъ  въ  ономъ  оконча- 
тельннмъ  рЪшешемъ,  даже  въ  тоиъ  слу^аЪ,  когда  дЪло  восхо- 
дило на  ра8смотрЪн1е  палаты  по  апелляхЦониоЙ жалобе  иногда 
это  нарушеше  порядка  судопроизводства  никЪмъ  изъ  тяжущихся 
не  било  обжаловано  ни  въ  частной,  ни  въ  аиеллящоиной  жалобе. 

3)  Уничтоживъ  производство  и  отм^ннвъ  р&п1ен1е,  палата  въ 
семъ  случае  возвращаетъ  д&ю  суду  для  поставовлен1а  новаго 
по  оному  рФшенио. 

(Мш.  Моековсв.   Сух.  П.  Сух*  В^т.  1866  г.  II  77). 

1696.  По  отводу  ответчика,  на  основанш  >  ст.  571  уст.  гражд. 
суд.  и  по  заявленио  встца,  что  онъ  не  имЪетъ  ничего  нротивЪ' 
привлечен1я  къ  ответственности  указаннаго  отвЪтчикшъ  третья- 
го  лица,  последнему  посылается  судомъ  коп1Я  ибховаго  пропсешя^. 

(Пш.  Моежовеж.  Окр.  Сух.  Сух.  В^сф.  1868  г.  И  71). 

1627.  Привлечете  казеннаго  управлен1Я  въ  дЪлу  въ  качестве 
третьяго  лица  можетъ  ии*Ьть  м^сто  по  одному  заявлен1Ю  ответ- 
чика; что  искъ  долженъ  относится  къ  сему  управлен1Ю. 

(Р^ш.  Кажужсх.  Овр.   Сух.  Суд.  Вбст.  1868  г.  №  77). 

1628.  Третье  лицо  можетъ  вступить  въ  д^ло  даже  при  про- 
изводстве онаго  въ  судебной  палате  въ  апелллц10нномъ  по- 
рядке. 

(Опр.  Тифжис.  Суд.  п.  Суд.  В^Ьст.  1868    г.  №  276). 

1629.  Третье  лицо,  въ  виду  состоявшагося  судебнаго  реше- 
Н1Я,  желающее  заявить  свои  особыя,  самостоятельныя  на  спор- 
ное имущество  права,  не  имеющхя  ничего  общаго  съ  требова- 
Н1ЯМИ  истца  .и  ответчика,  должно  подать  особое  исковое  про- 
шеше,  а  не  апеллящонную  на  то  решенхе  жалобу,  которая  не 
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подлежитъ   принатш,   хотя  бы   она  была  пронесена    лишь  на 
«засть  сего  рЪшенха. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  245). 

V.  ПРЮСТАНОВЛЕЕНХЕ,  В030ВН0ВЛЕЕН1Е  И  УШХ- 
ЧТОЖ^НХЕ  СУДЕВНАГО  ПРОИЗВОДСТВА. 

1630.  Однажды  начатое  неновое  хкло  мо&етъ  быть  превра- 
щено производствомъ  не  иначе,  какъ  по  мировой  сд^лвЪ  сто- 
ронъ;  односторонняя  же  просьба  истца  о  превращенш  начатаго 
ннъ  иска  допущена  быть  не  можетъ,  ибо  въ  такомъ  случа^Ь  от- 
в^тчивъ,  по  неразр^^шенш  судомъ  спорнаго  предмета,  постояв- 
нр  находился  бы  въ  зависимости  отъ  произвола  истца^  воторый 
могъ  бы  прнвлевать  отвЪтчива  по  одному  и  тому  же  дЪлу  без- 
чнсленное  множество  разъ  въ  ответу,  въ  явному  вреду  н  ущер- 
бу сего  посдфдняго.  Въ  ст.  681  и  692  уст.  гражд.  суд.  преду- 
смотр^нъ  случай  тольво  пр10становлен1я  производства  Д'Ьлд» 
именно  по  взаимному,  согласш  всФхъ  тяжущихся  (ст.  681),  а 
не  превращен1е  дбла  по  односторонней  просьбе  истца. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.    Приб.  Бессар.  Обж.  В^д.  1878  г.  №  15). 

1631.  ДЪло,  по  которому  состоялось  заочное  рЪп[ен1е,  можетъ 
быть  превращено  тольво  примиренхемъ  сторонъ,  а  не  односто- 
роннимъ  заявлен1емъ  истца  о  превращенш,  ибо  заочное  р'Ьше- 
Н1е,  за  неистечешемъ  апеллящоннаго  срова,  можетъ  быть  на 
ра8СИ0тр^н^и  судебной   палаты. 

(Опр.  Кааанск.  Ожр.  Суд.  Казавск.  Губ.  ВФд.  1871  г.  1&  9). 

ГЛАВА    XI. 
О  РФШЕШИ 

Ь  П0СТАН0ВЛЕН1Е  РФШЕН1Я 

ч 

1.  ПОРЯДОКЪ   ПОСТАНОВ ЛБН1Я  РФШБтЯ. 

1632.  Судъ  обозначаетъ  въ  своемъ  рЪшенхи,  состоялось  ли 
оно  единогласно,  или  нЪтъ. 

ОМш.  Московсв.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  16  91  и  р&ш.  Псвовск.  Овр.  Суд* 

Суд.  В^ст.  1867  г.  >6  142). 

20 
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2.  Права  и  обязанности  суда  при  постановдеши  рфшбшя. 

1633.  Судъ  при  р^шенш  дЪла  не  стесняется  своими  р^шен!- 
ямн,  посл^ловавпгами  по  однородному  д^лу  между  одною  нзъ 
тяжущихся  теперь  сторонъ  и  третьямъ  огацомъ. 

(Р*ш.  ТужьсЕ.  Оер.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  172). 

1634.  При  разр^шенхи  дЪла  уже  обсуждавшагося  въ  судеб- 
ныхъ  установлешяхъ  прежняго  устройства,  но  на  другихъ  ос- 
нован1Яхъ,  судебное  м^сто  обязано  разсмотрЪть  всЪ  обстоя  тель^ 
ства  дЪла  и  можетъ  придать  имъ  иное  значенхе,  нежели  при- 
дано имъ  при  первоначальномъ  разсмотрЪн1и   д'Ьла. 

(Р«ш.  Соб.  Суд.  П.  Суд.  ВФст.  1878  г.  Л'^  168). 

1635.  ИзмЪреше  спорныхъ  границъ  смежныхъ  владЪльцевъ 
по  распоряжетю  адм^н  истративнаго  м^ста  не  можетъ  стеснять 
судъ  при  постановлен1и  р']Ьп[ен1я  по  возникшему  о  семъ  пред* 
метЬ  спору. 

(РЬш.  Свб.  Суд.  П.  Суд.  В^СФ.  1872  г.  }6  09). 

1636.  Судъ  не  входить  въ  разсмотр^нхе  вопроса  о  нефор- 
мальности акта,  если  находитъ,  что  нскъ  нед^^встаителенъ  и  по 
другому  основашю. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1869  г«  №  34). 

1637.  Давность,  возбужденная  стороною,  устранивмгеюса  за- 
т^мъ  отъ  участая  въ  дЪл^Ь,  не  можетъ  быть  прмвязд  въ  ува- 
жеше  судомъ.    . 

(Р-1ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1872  г.  №  88). 

1638.  Искъ  объ  убыткахъ  за  неправильное  владЪше  землею 
заявленный  въ  исковомъ  прошенш  безъ  указанхя,  въ  чемъ  они 
состоять,  не  повторенный  при  словесномъ  состязанш,  не  под- 
лежитъ  удовлетворен!». 

(Р§ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.    1867  №  Ш). 

1639.  Невозможность  опред']^лен1я  разм']^ра  прпчвненныхъ 
убитковъ  не  даетъ  суду  права  на  отказъ  въ  самомъ  нск^^  объ 
убыткахъ,  которые  могутъ  быть  доказываемы  въ  исполнитель* 
домъ  ворядк^Ь. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд  В4ст.  1872  г.  ]^  124). 
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1640.  Судебное  р%шен1е^  возстановляя  нарушенное  отвЪтчикомъ 
право  истца,  должно  заключать  въ  себЪ  и  указанхе  такого  под- 
лежащаго,  согласно  924  и  925  ст.  уст.  гражд.  суд.  исполнен1Ю 
дЪ1^ств1я  которнмъ  нарушенное  право  возстановлялось  бы  въ 
действительности. 

(Р^ш.  Свб.  Суд.  П.  Суд»  В^ст.  1871  г.  №  29). 

1641.  Если  СО  стороны  ответчика  не  был^  положительно  зая- 
вленъ  откавъ  въ  исаолнен1н  какого  либо  треКованхя  истца,  то 
судъ  отвазцваетъ  въ  прнсужденш  сего  требован1я  какъ  прежде- 
временнаго. 

(Пш.  Кмужек.  Овр.  Суд.  Суд.  Мп.  1868  г.  ^^  79). 
3.    Что    МОЖЕТЪ   СОСТАВЛЯТЬ  ПРЕДМЕТЪ  РФШЕНШ. 

1642.  Требованде  хотя  и  заявленное  въ  всковомъ  прошенхя, 
но  не  включенное  въ  сунму  иска,  не  подлежитъ  удовлетво- 
рен1Ю. 

(Р-Ьш.  СимФероп.  Окр.  Суд.   Суд.  В^ст.  1869  г.  №  206). 

1643.  ТреСоваше  о  напечатанш  рфшен1я  суда  въ  в^Ьдоко^ 
стяхъ  и  разснлки  о  томъ  объявденШ  при  афнщахъ  не  додле- 
жвтъ  удовлетворен1Ю. 

(Р^ш.  Спб.  Сер.  Суд.  Суд.  В^вт.  1868  г.  )6  2и) . 

1 644.  Р^Ьшен1е  суда  можетъ  содержать  признан1е  голаго  пра- 
ва безъ  опредЪлен1я  его  количественно  и  безъ  предоставленхя 
драва  ооред^Мнть  эелнчину  иска  исполндтельнымъ  доряд- 
комъ. 

(Р&Ш.  Спб.  Суд.   п.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^^  286). 

4. 0  КАКИХЪ    ПРЕДМЕТАХЪ    СУДЪ   НЕ    МОЖЕТЪ  ПОСТАНОВЛЯТЬ 

РЪШБШЯ. 

1645.  Судъ  невправЪ  присудить  истцу  процентовъна  искомую 
сумму,  въ  размЪр'Ь  закономъ  опред^ленномъ,  если  не  будетъ 
им:Ьть  въ  зиду  дрямаго  требовадхя  истца  по  сему  предмету. 

(Р^ш.  Ка^^^жск.   Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ^^Р  126): 

20* 


?:>'ч 
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1646.  Если  проценты  исчислены  самимъ  истцомъ  въ  мень' 
шемъ  количеств'Ь,  ч'Ьмъ  это  слйдуетъ  по  закону,  то  судъ  нв- 
Бправ-Ь  присуждать  большую  сумму. 

(Р*ш.  Рязлнск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  >&  174). 

1647.  При  отсутствш  со  стороны  тяжущихся  просьбы  о  су* 
дебныхъ  издержвахъ  судъ  невправ^^  постановлять  объ  оныхъ. 

(Р^ш.  Вдадим1р.  Окр.  Суд«  Суд.  Ыст.  1868  г.  №  186), 

1648.  Если  истецъ,  требовавппй  взыскан1я  съ  насл']^дниБ0въ 
по  заемнымъ  письмамъ  ихъ  наследодателя,  находящимся  въ  ру^ 
вахъ  отвЪтчивовъ,  при  словесномъ  состязаши,  въ  яас']Ьдан1и  суда 
остановился  только  на  значеши  этого  посл']Ьдняго  обстоятель- 
ства, оставляя  безъ  объясненхя  вопросъ  о  взысканхи  и  о  раЗ'* 
м^р^  сего  взыскаагя  съ  каждаго  изъ  насл^дниковъ,  то  это  есть 
отвазъ  отъ  требован1я  разрЪшен1я  судомъ  этихъ  частей  исво* 
ваго  прошен1Я,  а  потому  судъ  входитъ  только  въ  разсмотрЬ^ 
В1е  вопроса  о  значенти  нахожден1я  заемныхъ  писемъ  въ  руках'Ё 
должника,  оставляя  безъ  разр%шен1я  вопросъ  о  взысканги  и  о 
разм']&р&  сего  послЪдняго. 

(Р&п.  Рдзавсв.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1867  г.  •>&  17ф). 

1649.  Признан1е  судомъ,  на  основан1яхъ  зая^ленныхъ  сторо- 
нами •событ1й,  исполнен1я  договора  невозможнымъ,  не  составля-^ 
етъ  нарушен1я  ст.  607  уст.  гражд.  суд.,  хотя  бы  стороны  и  не 
требовали  такого  признангя. 

(ВЫ.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В§ст.  1869  г.  №  228). 

1650.  1)  Въ  случа!^  предъявлен1я  иска  о  возстаиовлен1И  на^' 
рупЕеннаго  влад^^Н1Я,  разсмотр'Ьн1Ю  суда  подлежвтъ  только  во'^ 
просъ  о  законнос1и  влад^нхя  и  огражден{я  его  отъ  неправиль- 
ныхъ  нарушен1й.  2)  Судъ  не  входитъ  въ  разсмотрен1е  вопроса 
о  правЪ  собственности,  хотя  бы  изъ  обстоятельствъ  д&ла  было 
видно,  что  законный  влад^лецъ  имущества  не  им']Ьетъ  права 
собственности  на  это  имущество,  если  вопросъ  о  ваконностн 
влад%Н1я  можетъ  быть  р^шенъ  по  другому  основанхю. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Д.  Суд.  Вич.  1869  г.  №  54). 

1651.  Присуждая  В8ыскан1е,  судъ  не  указываетъ  имуще  ства^ 
взъ  котораго  требованхе  истца  должно   быть  удовлеояорено. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  64). 
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П.  ЗАОЧНОЕ  РЪТТТВНТЕ. 

1652.  ЯвившШсд  въ  публичномъ  засЪдаи1И  одинъ  ивъ  истцовъ 
можетъ  просить  о  заочиохъ  рЪшен1и  по  всему  иску  безъ  предъ- 
0влен1я  на  то  уполнокоч1я  другихъ   истцовъ. 

(Р*ш.  Спб.  Ожр .  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  78). 

1653.  Если  отв^^тчиБЪ  представилъ  въ  судъ  письменный  от- 
веть по  существу  д11ла,  но  не  явился  въ  публичное  засЬданхе 
суда  по  сему  Д'^Ьлу,  то  посл'Ьдовавшее  по  этому  посхЬднему  р']Ь- 
шенхе  почитается  заочнымъ. 

(Р4ш.  Спб.  ОЕр.  Суд.  Суд.    В4ст.    1867  г.  №  4). 

1654.  Бели  истецъ  проситъ  о  взысваши  .съ  компашона  оста- 
вшагося  за  нимъ  компанейскаго  капитала  и  опобуждеши  его 
къ  представлен1Ю  отчета^  для  опред%лен1я  величины  сего  капи- 
тала, то  судъ,  при  неявке  отв'Ьтчика,  заочно  приговариваетъ 
егокъ  представлен1ю  отчета,  а  въ  случае  неисполнешя  сего  отв'Ьт- 
чикомъ,  предоставляетъ  истцу  право  отыскивать  могупце  после- 
довать отъ  этого  для  него  убытки,  въ  порядк'Ь  исполнитель- 
номъ,  но  ничего  не  постановляетъ  о  самомъ  капитале,  о  взы- 
скан1И  котораго  просплъ   истецъ. 

(Р*ш .  Спб.  Оер.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  79) 

1655.  Взысван1е  по  заемной  роспискЪ  на  простой  бумаг:^, 
выданной  отъ  имени  третьяго  лица  съ  оговоромъ,  что  деньги 
эти  взяты  для  этого  лица,  въ  случае  неявки  посл^дняго,  мо- 
жетъ им^ть  посл']Ьдств1емъ  заочное  рЪшенхе  въ  пользу  истца. 

(Р4ш.  Спб.  Ок.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.   №  б). 

1656.  Къ  убыткамъ  ответчика,  за  которые  онъ  нм^етъ  право 
требоватъ  по  2  п.  718  ст.  уст.  гражд.  суд.  вознаграждение  отъ 
истца,  должны  быть  отнесены  и  расходы  на  пере^здъ  въ  го- 
родъ  гд'Ь  находится  судъ.  Вознагражденхе  за  веденхе  д^ла  не 
можетъ  быть  присуждено  ответчику  въ  случае  прекращенхя, 
согласно  2  пунк.  718  ст.  уст.  гражд.  суд.,  производства  д^ла 
по  неявке  истца  въ  зас'Ьдан1е  суда^  назначенное  для  доклада 
дЪла. 

(РЬш.  КншвневсЕ.  Овр.  Суд    Приб.  Бессар.  Обл.   В^ЬдЛ  872  г.  «>е  25) 

1657.  1)  Коп1я  заочнаго  р&шен1я  должна  быть  доставлена 
непременно  лично  отсутствующему   ответчику. 
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2)  Вручен1е  ея  лицамъ,  поименованныкъ  въ  ст.  282  уст.  гражд. 
суд*  ве  избавляетъ   отъ  публикащи  р%шен1я. 

3)  Срокъ  для  подачн  отзыва  считается  со  двя  публякацги 
Р']Ьшен1я. 

(Р*ш.  Мосж.  Оер.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  ^^  88). 

1658.  Показянвая  истцомъ  сумма  судебныгь  издержекъ  ири 
веявк*  отв1тчика,   предполагается  доказанвою. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  М  б). 

1659.  Къ  издержкамъ  заочнаго  производства,  которыя  могутъ 
быть  присуждены  истцу  при  призвав1и  заочнаго  р%шен1я  не- 
дМствительнымъ,  не  относится  вознагражденхе  за  веден1е  д^ла. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В*д.  1872  г.  Л?  77;. 

Ш.    ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЕ    ИСПОДНЕН1Е 

РФШЕНХЙ. 

1660.  Предварительное  всполнен1е  р&шен1я  ве  допускается 
по  домашнему  акту,  признанному  въ  подлинности  противною 
стороною. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.    Суд.  В*ст.  1868  г.    №  178). 

1661.  Судъ  можетъ  отказать  въ  просьбе  о  предварительномъ 
исполненш  по  иску,  основанному  на  нотархальнымъ^автЪ,  не- 
заподозр'Ьнномъ  въ  подлинности,  если  проситель  не  доказалъ 
наличности  услов1й,  предусмотр^Ьнвыхъ  въ  п.  4  ст.  787  уст.  гражд. 
суд. 

(Р!(ш.  Бкатернносдавск.  Окр.  Суд.  Суд.  В§ст.  1878  г.  №  115)* 

1662.  Когда  предметъ  спора  наступленге  или  не  наступлен1е 
срока  найма,  то  р^шенге  суда  о  истечен1и  срока  не  ведетъ  къ 
предварительному  исполненхю  рЬшенхЯ;  такъ  какъ  при  отм^^н)^ 
р&шен1я  судебною  палатою  и  при  новой  сдач^^  ответчику  аревд- 
наго  им%н1я  невозможно  будетъ  исчислить  происп1едш1е  отъ  то- 
го убытки. 

(Р^ш.  Московск.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  I.  №  108). 

1663.  Р^шен1е  о  судебныхъ  и  за  ведеше  д^ла  издержкахъ,  по- 
становленное въ  исполнительномъ  порядке,  можетъ  быть  под- 
вергнуто   предварительному   всполнен1Ю,  применяясь  къ   1  п. 


I 
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737  ст.    уст.  гражд.  суд.   какъ    основанное   на  р%шен1яхъ    во- 
шедшихъ  въ  законную  силу. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В-Ьд.  1873  г.  №  51). 

1664.  Незаявлен1е  просьбы  о  оредварительномъ  исполнеши 
заочнаго  р%шен1Я  при  самонъ  постановленш  его  не  лншаетъ 
истца  права  просить  первую  инстанщю  о  томъ  посл4  постано- 
влен1а  сего  р^шешя,  даже  въ  томъ  случае,  когда  оно  не  было 
объявлено  ответчику  по  винФ  истца. 

(Опр.  Кажужск.  Окр.  Суд.   Суд.  Мет.  1868  г.  №  129). 

1665.  Если  при  назначенш  р^шешя  о  взысканхи  по  формаль- 
ному акту  къ  предварительному  исполненш  окружный  судъ  не 
постановилъ  по  738  ст.  уст.  гражд.  суд.  объ  истребоваши  обев* 
печен1я,  то  деньги,  внесенный  въ  судъ  во  исполнеше  такого- 
рЪшешД|  могутъ^быть  подвергнуты  аресту  опред%лен1емъ  су- 
дебной .палаты,  по  частной  жалобе  плательпщка,  въ  обезпечег 
Н1е  правъ  посл^дняго  на  случай  изм^ненхя  палатою  обжало- 
ван наго  р%шен1я  суда. 

(Олр.  Скб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1868  г.  1&  87). 

1666.  При  прошеши,  объ  обратномъ  востребован1а  ^  съ  про- 
тивной стороны  суммы,  полученной  ею  по  предварительному  яс- 
лолненш  отм^непнаго  затЪмъ  рФшенЦ  не  требуется  предста^ 
влен1я  К0П1И  сего  прошен1я. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.   Суд.  В-Ьст.  1873  г.  36  276). 

1667.  Прошенхе  объ  обратномъ  истребованш  отъ  противной 
стороны  полученнаго  ею  имущества,  по  предварительному  не* 
полнешю  отмФненнаго  палатою  рЪшен1я  окружнаго  суда,  нод« 
лежитъ  сообщенш  этой  противной  стороне. 

(Олр.  Слб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  280). 
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РАЗДЪЛЪ   ВТОРОЙ. 

О  п«рядк1^  оФжа1«ван1я  р1шеп1й  судеФмыхъ 

1станомен1й. 

ГЛАВА     I. 

Объ  АПЕллати. 

I.    ПОРЯДОВЪ  ПРИНЕСЕНХЯ   АПЕЛЛЯЩОННОЙ 

ЖАЛОБЫ. 

1.  На  ЕАт  постановлешя,  приносятся  апблляцюнныя 

ЖАЛОБЫ. 

1668.  На  осповаши  743  и  923  ст.  уст.  гражд.  суд.  постано- 
влеше  суда  о*в8ысканш  судебныхъ  издержекъ,  вакъ  относяще- 
еся къ  существу  д'Ьла,  можетъ  быть  обжаловано  только  въ 
апелляц10ннонъ  порядке,  а  не  въ  частной  жалобе. 

(РФш.  Одесск.  Суд.  Пал.  Прнб.  Бессар.  Обж.  ВФд.  1872  г.  №  25) 

1660.  Жалобы  на  р^шенхе  судовъ  по  д^ламъ  объ  утвержде- 
нш  въ  правахъ  наследства  признаются  апеллящонными  жало- 
банн. 

(Опр.  Спб.    Суд.  Паж.  Суд.  ВФот.  1867  г.    №  22). 

1670.  1)  Жалующ1Йся  на  непрнняпе  отъ  него  прошешя  дол- 
женъ  доказать  это  непрннятхе. 

2)  На  р^шенхе  окружнаго  суда  по  существу,  не  смотря  на 
предъявленный  отводъ  о  подсудности,  можетъ  быть  принята 
только  апеллящонная  жалоба. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Паж.   Суд.  В-Ьст.  1867  г.  3^  61). 
2.   ПОРЯДОКЪ  ОВЖАЛОВАШЯ. 

1671.  Лицо,  желающее  обжаловать  два  постановлешя,  обязано 
подать  дв%  апеллящонныя  жалобы;  въ  противномъ  случа'Ь  жа- 
лоба возвращается  съ  надписью. 

(Опр.  Казанск.  Ожр.  Суд.  Базан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  21). 

1672.  Не  допускается   принесенге  одной  отъобщаго  поварен- 
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наго  апед1яц10ниой  жалобы  на  разныа,  хотя  въ  одинъ  и  тотъ 
хе  день  состоявш1лся  р^шен1я  овружнаго  суда  (ст.  743  уст. 
гражд.  суд.). 

(Опр.  Моск.  Суд.  П.  Юрндич.  В^ст.  1871  г.    1ювь  стр.  104. 
3.    О    СРОКФ    НА    ПОДАЧУ     АПЕЛЛЯЩОННОЙ   ЖЯЛОбы. 

1673.  По  д^Ьламъ,  производящимся  сокращеннымъ  порядвомъ, 
апеллящонвый  сроБЪ  исчисляется  не  со  дня  объявлен1я  резо- 
дющи,  а  со  времени  изготовленхя  рЪшен1а  въ  окончательной 
ФормФ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ет.  1873  г.  №  49). 

1674.  Сровъ  подачи  апелляцш  на  заочное  рФшенхе  для  от- 
сутствовавшей стороны  исчисляется  не  со  дня  постановлешя 
резолющи,  а  со  дня  врученгя  коти  р'Ьшен1я. 

(Сир.  Спб.  Стоите..  Мир.  Съ4зд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  216) 

1675.  СроЕЪ  подачи  апеллящи  на  заочное  р%шен1е  для  от- 
сутствовавшей стороны  исчисляется  со  дня  ностановлен1я  и 
объявлен1Я    резолющи. 

(РФш.  Касжмовск.  Мир.  Съ^зд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  229). 
4.    ПрИНЯПБ    и    ВОЗВРАЩЕШБ    АПЕЛЛЯЩОННОЙ    ЖАЛОБЫ. 

1676.  Предстатель  овружнаго  суда  не  вправе  собственною 
властью  принимать  апеллящонныя  жалобы  отъ  третьихъ  лицъ, 
ХОТЯ  и  цривлевавшихся  въ  д,^л^^  но  неявившихся  для  приня- 
Т1я  въ  немъ  участ1я.  (ст.  664  уст.  гражд.  суд.). 

(Опр.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1869  г.   №  226). 

1677.  Апеллящонная  жалоба,  полученная  на  почт%  по  нсте- 
чети  срока,  уетановленнаго  749  ст.  уст.  гражд.  суд.  подлежитъ 
возвращешю  при  объявлен  1И. 

(Опр.  Каванск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1878  г.  №  8$).| 

1678.  Апеллящонная  жалоба  возврапцается  по  опред'Ьлешю 
суда  при  объавлен1и,  когда  она  принесена  пов^Ьреннымъ,  не 
уполномоченнымъ  на  принесете  ея. 

(Опр.  КазаисЕ.  Оар.  Суд.  Казан.  Губ.  В*д.  1872  г.  Х  73). 
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1679.  Предоставленное  председателю  суда  ст.  26б  уст.  гражд. 
суд.  право  возвращать  проп1ен1я  въ  случаяхъ,  исш[сленныхъ  ъ% 
266  ст.  уст.,  не  распространяется  на  апелляцшнныя  жалобн. 

(Опр.  Моск.  Суд.  Паж.  Суд.  В1ст.  1866  г.  №  1^). 

1680.  Въ  случа']^  подачи  повЬреннымъ  апеллящонной  жалобы 
въ  замену  таковой,  поданной  прежнииъ  пов']&реннымъ,  окруж- 
ной судъ  обязанъ,  не  представляя  об^ихъ  этихъ  жалобъ  въ  па- 
лату, постановить  предварительно  -постановленхе  о  тоиъ,  какой 
изъ  этихъ  жалобъ  надлежитъ  дать  дальнЪйшШ  ходъ. 

(Р4111.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  49). 

5.  О  сооыцБнга  еопш  апвллящонной  жалобы. 

1681.  Въ  случай  ненахожден1я  отв^^тчика  на  н^стожитель- 
ствй,  указанномъ  апелляторомъ,  и  необъявлен1я  своего  место- 
жительства санииъ  отв^тчикомъ,  кошя  съ  апелляц10нной  жа- 
лобы оставляется  въ  канцелярхи  окружнаго  суда. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.   1867  г.  №  181/. 

6.  Что  МОЖЕТЪ  и  НЕ  МОЖБТЪ  БЫТЬ  П0М1&ЩАЕМ0  ВЪ    АПбЛЛЯ- 

ЩОЕНОЙ   ЖАЛОБ-В. 

1682.  Обозначивъ  въ  первоначальномъ  искЪ  ц1>ну  отыскивае- 
ыыхъ  по  договору  о  поклаж^Ь  акщй  опред'Ьленнаго  циФрою,  ис- 
тецъ  не  въ  правЪ  уже  затЬмъ  требовать  въ  апелляц10нной  жа- 
лобе о  разсчет'Ь  стоимости  акц1Й  по  высшему  курсу,  такъ  какь 
разница  между  этою  последнею  и  первоначальною  обозначен- 
ной стоимостью  акц1Й,  не  подходитъ  подъ  повятхе  прирап^енгй^ 
о  коихъ  говорится  въ  ст.  747  уст.  гражд.  суд. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.   1869  г.    №  109). 

1683.  Истецъ  не  им^етъ  права,  за  силою  747  ст.  уст.  гражд» 
суд.,  возвращаться  въ  апеллящонной  инсташцм  к%  своему  пер- 
воначальному исковому  требован1Ю,  замененному  другимъ  требо- 
ван1емъ  въ  первой  степени  суда  и  оставленному  имъ  вслЪдств1И 
сего  безъ  разсмотр%н1я. 

(Р^ш.    Одессх.  Суд.   Пал.    Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.    1872  г.  №  100  и  При 

Бессар.  Обл.  В^д.  1873  г.  №  76> 
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1684.  Въ  апелляц1и  не  допускаются  новые  доводы  къ  под* 
кр'Ьплен1Ю  заявлеянаго  отвода^ 

(Р4ш.  Одесск.  Суд.  Л  адат.  Суд.  В*ст.  1870   г.  №  270;. 

1685.  Допускается  въ  аоеллящонной  жалобе  подкр']&плять 
прежн1я  требован1Я  новыми  доводами  и  доказательствами. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.    П.  Суд.  В^сг.  1873  г.  №  132). 

П.  ПРОИЗВОДСТВО  дълъ,  поступившихъ  въ 

СУДЕБНУЮ  ПАЛАТУ  ПО  АПЕЛЛЯЩИ. 

1686.  Въ  апеллящонномъ  производств*]^  можно  представлять 
новыя  обстоятельства,  не  указанныя  при  производств^^  въ  ок- 
ружномъ  суд*. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  181). 

1687.  Палата  входитъ  въ  разсмотр^ше  по  существу  апелля- 
щонной  жалобы  истца,  коему  отказано  въ  иск*,  въ  котороВ  онъ 
просить  только  объ  отм'Ьн*  обжалуемаго  имъ  р*шен1Я  и  пере- 
дач* д4ла  въ  другое  отд*лен1е  суда. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  241). 

1688.  Если  н*которыя  изъ  частей  иска  оставлены  окружнымъ 
судомъ  безъ  ра8р*шен1я,  то  заявленный  въ  етихъ  частяхъ  тре- 
бован1Я  за  силою  12,  772,  773  и  774  ст.  уст.  гражд.  суд.  неи- 
наче  уже  могутъ  стать  лредметомъ  судебнаго  разсмотр*н1Я,  вакъ 
путемъ  подачи  о  нихъ  новаго  исковаго  прошеная. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.   П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  177). 

1689.  Т*  пункты  прошеи1а  истца,  о  которыхъ  онъ  просилъ 
въ  суд*  первой  инстанщи,  но  о  которыхъ  этотъ  ничего  не  по* 
становилъ,  считаются  небывшими  въ  разсмотр*н1и  низшей  сте- 
пени суда  (въ  смысл*  ст.  12  уст.  гр.  суд),  а  потому  не  подле- 
жатъ  разсмотр*н1Ю   апеллящоннаго  суда. 

(РФо.  Моск.   Суд.  Пад.  Ж.  М.  Ю.  Январь  1867  г.  стр.  128  и   Суд.  В^ст. 

1866  г.  №  118). 

1690.  Въ  случа*  отказа  окружнымъ  судомъ  въ  иск*  за  не- 
признан1емъ  за  истцемъ  права  на  предъявленхе  таковаго,  безъ 
разсмотр*н1Я  предмета  иска  по  суш;еству,  палата  въ  случа*  при- 
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знанш  ею  за  истцемъ  такого   права  входитъ   въ    разсмотр'Ьн1е 
-существа  иска,  не  возвращая  его  для  сего  въ  первую  инстанщю. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В-Ьст.  1873  г.  №  91). 

1691.  Если  р'Ьшенхемъ  окружнаго  суда  яскъ  оставленъ  безъ 
разсмотр^в1я  по  существу  за  пропускомъ  срока  давности,  су- 
дебная палата,  признавъ  срокъ  не  пропущенныыъ,  предоставля- 
етъ  истцу  обратиться  съ  новнмъ  искомъ   въ  окружный  судъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  184). 

1692.  Если  палата  уснатриваетъ  въ  производстве  д^ла,  до- 
шедшаго  къ  ней  по  апеллящонный  жалоб']^,  коренння  уклоне- 
П1Я  отъ  установленнаго  закононъ  порядка,  то  она,  не  разр^Бшая 
дЪла  по  существу,  уни^тожаетъ   все  производство. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.    П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  198). 

1693.  Когда  въ  д'Ьл^  обнаруживается  несомн'Ьнное  доказа- 
тельство, что  отв'Ьтчикомъ  въ  д^л^  является  вовсе  не  то  лицо, 
къ  которому  предъявленъ  искъ,  то  высшая  внстанщя  ограни- 
чивается уничтоженхемъ  рЪшенхя,  а  не  переносить  требован1Й 
на  дЪйствительнаго  ответчика. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  7). 

1694.  Палата  оставляетъ  безъ  всякаго  разсмотр'Ьнхя  заявле- 
Н1в  ответчика,  противъ  коего  последовало  заочное  рйшеше, 
сделанное  имъ  въ  первой  ответной  бумаг*,  поданной  имъ  въ 
палату,  что  самое  д4ло  неподсудно  ей  по  местожительству  его, 
ответчика,  и  приступаетъ  къ  разр4шен1ю   д4ла  по  существу. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.   В-Ьст.  1870  г.  №  93). 

1695.  Судебная  Палата  оставляетъ  безъ  ответа  и  постано- 
вленха  просьбу  апеллятора  подвергнута  уголовной  ответствен- 
ности членовъ  суда  за  нарушепхе  ими  закона  при  постановле- 
Н1И  обжалованнаго  решен1я. 

(Р-Ьш.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  217). 

Ш.  В03СТАН0ВЛБН1Е  ПРАВА  АПЕЯЛЯЩИ. 

1696.  Жалобы  на  постановлен1я  окружныхъ  судовъ  объ  от- 
казе въ  просьбе  о  возстановленш  срока  апеллящи  подаются  не 
прямо  въ  палату  а  въ  судъ,  определен1е   коего  обжалуется. 

(Опр.  ТифгасЕ.     Суд.  П.  Суд.  В4ст.    1869  г.  №  8). 
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1697.  Дополнительное  прошен1е  по  р-Ьшенному  д-Ьлу  не  со- 
ставляетъ  новаго  обстоятельства  и  не  можетъ  вести  за  собою 
во8Становлен1я  апеллящоннаго  срока. 

(Опр.  Казансж.  Окр.  Суд.  Казавсв.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  80). 

1У.  ПРОИЗВОДСТВО  по  ЧАСТНЬШЪ  ЖАЛОБАМЪ 

НА  ОКРУЖНЫЙ  СУДЪ. 

1698.  Ааеллящонная  жалоба,  принесенная  на  частныя поста- 
новлен1я  суда,  разсматривается  кавъ  частная  жалоба. 

(Опр.  Спб .  Суд .  П.  Суд .  В4ст.  1867  г .  №  24). 

1699.  Частная  жалоба    на  распоряжеше   предсЬдательствую- 
щаго    о  воввращен1и   отзыва  о  желашн  воспользоваться   дову- 
ментомЪ;  противъ  котораго  заявленъ  споръ   о  подлоге,  прине- 
сенная   отдельно   отъ  апеллящИ)  не    подлежать  разснотрЪит 
судебной  палаты. 

(Ожр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*С1.  1864  т.  №  67). 

1700.  Для  предъявлен1я  жалобъ  объ  отн'ЬнЪ  опред%лен1Я  суда^ 
повоему  приведено  въ  исполненхе  рЪшенхе,  не  вошедшее  еще 
въ  окончательную  силу  и  въ  то  же  время  несодержащее  въ 
себЬ  постановлен1я  о  предварительномъ  испо^шен1и  его,  вакъ 
не  подходяш;ихъ  ни  подъ  одну  йзъ  категорхй  жалобъ,  преду- 
сиотр^вныхъ  въ  ст.  783  уст.  гражд,  суд.,  не  можетъ  быть  прнз- 
нанъ  обязательнымъ  ни  одинъ  изъ  срововъ^  установленныхъ 
для  сихъ  послЪднихъ,  и  он'Ь  могутъ  подлежать  разсмотрЪшю 
суда  отдельно  отъ  разр^шенхя  д-бла  по  апелляц1И|  въ  которой 
уже  были  заявлены. 

(Р^ш.  Си.  Суд.  Пал.  Суд.  ВФст.  1869  г.  №  163). 

1701.  Частный  определен  1я  овружныхъ  судовъ  по  жалобамъ 
на  оныя  участвующвхъ  въ  д^лЪ  лицъ  подлежать  разсмотр^^н1Ю 
палатъ  лишъ  по  тЪмъ  обстоятельствамъ,  воторыя  им'Ьлись  въ 
виду  при  постановлеши  сихъ  опред^леп1й,  и  посему  изм'Ьнив- 
Ш1ЯСЯ  затЪмъ  обстоятельства  не  могутъ  служить  основав1емъ 
въ  отм^вЪ  таввхъ  опред^ленхй. 

(Опр.  Твфж.  Суд.  п.  Суд.  В^ет.  1868  г.  )&  268). 

1702.  Подача  частной  жалобы  на  овружный  судъ  прхостанав- 
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1вваетъ  въ  ономъ  дальн']^йшее  производство  до  разр'&шенхя  сей 
жалобы  палатою. 

(Р4ш.  Сяб.  Овр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  81). 


ГЛАВА    п. 
ОБЪ  ОТИФНФ  РФШЕНХЙ. 

1703.  1)  Противор&ч1е  р&шенхя  прежнему  р^шенш  того  же 
суда  по  тому  же  предмету  не  можетъ  служить  основанхемъ  къ 
отм^нЪ  втораго  р%п1ен1я,  если  последнее  рЪшенхе  взято  на 
апелляцш.  2)  ПротиворЪч1е  р'Ьшен1я  прежнему,  вошедшему  въ 
законную  силу  р^Ьшенш  того  же  суда  потому  же  предмету,  не 
можетъ  служить  основан1емъ  къ  отмЪнЪ  втораго  р^^шентя  посл'Ь- 
довавшаго  по  соображешю  новыхъ,  не  бывшихъ  въ  виду  суда 
при  постановлен1и  перваго  р%шен1я,  8аявлен1й  сторонъ,  но 
даетъ  право  просить  о  пересмотре  перваго  решенья.  8)  Просьбы 
о  пересмотре  вошедшихъ  въ  законную  силу  р^шенШ  окружныхъ 
судовъ  подаются  въ  порядке  указанномъ  ст.  792,  794  и  805,  а 
ме  ст.  743  н  750  уст.  гражд.  суд. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  Юст.  1871  г.  №  18вЛ 

1704.  Инстанщя,  на  которую  возложенъ  пр1емъ  жалобъ,  долж- 
на возвращать  тЪ  изъ  нихъ,  который  по  закону  не  подлежать 
прмнятш,  по  этому  судебная  палата  не  представляетъ  въ  Бассац. 
Департ.  Сената  вс^  жалобы  на  частныя  свои  определенхя  ис- 
ключая случаевъ,  указанныхъ  въ  ст.  235  и  1447  уст.  тражд. 
суд.,  а  возвращаетъ  ихъ  назадъ  просителю  при  объявлешп. 

(Одр.  Мосж.  Суд.  П.  Юрнд.  Вист.  1869  г.  февр.  стр.  45). 

1705.  Подача  одною  стороною  кассащонной  жалобы  на  р1- 
шен1е  палаты  по  существу  д&1а  не  останавливаетъ  начатаго  въ 
овружномъ  суд'Ь  производства  о  судебныхъ  издержкахъ  въ  пользу 
противной  стороны  (ст.  814  уст.  гр.  суд ). 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па  .  Суд.  В4ст.  1871  г.  №  26). 

1706.  Жалоба  отв'Ьтчика  на  непрарвльвое  о пред^ л ен1е  судеб- 
ной палаты,  признавшей  Д'Ьло  подсуднымъ  окружному  суду,  не 
останавливаетъ  дальнМшаго  производства  кЬлг.,  а   потому  х)т- 
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Э^тчвкъ  не  въ  прав&  уклоняться  ни  отъ  приготовительныхь  къ 
докладу  дЪйств1й,  нн  отъ  назначенш  д'Ьла  къ  слушанш. 

(Р^ш.  Мосж.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  97). 

РАЗДЪЛЪ  ТРЕТ1Й. 

О    судебныхъ    мздержкахъ. 

ГЛАВА    I. 
ОБПЦЯ  ПОЛЕОЖЕШЯ. 

1707.  Уставъ  гражд.  суд.  предписнваетъ  употреблять  гербовую 
бумагу  лишь  для  бумагъ,  лодаваемыхъ  въ  судебныя  мЪста,  ли- 
цамъ  прокурсваго  надзора,  членанъ  судебныхъ  м'Ьстъ  и  для 
исполнительныхъ  листовъ.  Судебные  пристава  не  ногутъ  быть 
причислены  къ  лицамъ,  о  воторыхъ  упоминается  въ  844  ст.  уст. 
гражд.  суд.  Взысканхе  гербоваго  сбора  не  входитъ  въ  кругъ 
обязанностей  судебныхъ  приставовъ. 

(Пш.   Моск.  Суд.  П.  Суд.  ВФст.  1869  г.  )&  210). 

1708.  При  оставленш  исковъ  безъ  разсмотр%н1я  судебныя 
пошлины  не  возвращаются,  а  въ  случае  невнесен1я  шсъ  подле- 
жать взыеванш  съ  истца. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1867  г.  №  53). 

ГЛАВА     П. 

О  В08НАГР  Л  аВДЕНТИ  ТЯЖУЩИХСЯ  8А  СУДББ- 

НЫЯ  ИЗДЕРЖКИ. 

1709.  При  разр^шеши  просьбъ  о  выкупе  родоваго  имущества 
выкуиаюпцй  ебязанъ  доплатить  издержки  на  поддержан1е  и 
улучшеше  им%н1я,  но  не  можетъ  подлежать  взыскан1ю  судеб- 
ныхъ и  заведенхе  д^а  издержевъ,  опредЪленныхъ  въ  868  ст. 
уст.  гражд.  суд.,  такъ  кавъ  тавовыя  издержки  взыскнваются  по 
дФламъ  спорнымъ,  а  не  по  дФламъ  охранительпаго  судопроиз- 
водства. 

(Одр.  Кжшиевск.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №)6  99  и  100). 
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1710.  Для  предъяблен1я  требован1Я  о  возм^щенш  судебныхъ 
издержекъ  не  требуется  особаго  полнокоч1я. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  289). 

1711.  Обвиненный  въ  гражданскомъ  исвЪ  не  обязанъ  возна- 
градить противную  сторону  за  гЬ  судебныя  издержки,  которыя 
не  были  необходимы. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  54. 

1712.  Судебныя  издержки  возлагаются  судомъ  на  отв^^тчива 
въ  тонъ  случа'Ь,  когда  онъ,  уклоняясь  отъ  исполнен1я  лежащей 
на  немъ  обязанности,  т^мъ  вынуждаетъ  истца  къ  предъявдешю 
противъ  него  иска,  если  же  изъ  д^ла  окажется,  что  отвЪтчивъ 
не  могъ  исполнить  требовашя  истца  всл'Ьдствхе  уклонен1я  отъ 
этого  сего  послйдняго,  то  судебныя  издержки  могутъ  быть  воз- 
ложены судомъ  на  истца. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1873  г.  ]^  181). 

1713.  Взысканхе  убытковъ  по  веден1Ю  д'Ьла,  сверхъ  вознаг- 
ражден1я  по  такс^  пов^ренныхъ  и  возвращенгя  судебныхъ  из- 
держекъ, не  допускается. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  б). 

1714.  Представляемый  при  исковомъ  прошенхи,  согласно  п* 
в.  ст.  887  ч.  I  т.  X,  четверть  процентный  сборъ  въ  доходъ 
города  составляетъ  убытокъ,  а  не  судебныя  издержки,  и  по 
этому  подлежитъ  взыская1Ю  не  иначе,  какъ  въ  силу  исковага 
требовашя. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казавск.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  4). 

1715.  Взыскан1е  судебныхъ  издержекъ  по  производству  въ 
старомъ  судебномъ  учрежденш  можетъ  быть  предметомъ  въ  но* 
вомъ  судебномъ  учрежден1и   зам^нившемъ  старое. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паь  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  87). 

1716.  Искъ  О  во8награжден1И  за  веденхе  дФла  въ  общихъ  су- 
дебныхъ установлен1яхъ  не  подлежитъ  удовлетворен1ю,  такъ  какъ 
неустановлена  такса  для  вознагражденхя  присяжныхъ  поварен- 
ныхъ. 

Отв^тчикъ,  оправданный  судомъ,  ииЪетъ  право  на  полученхе 
со  стороны  обвиненной  только  издержекъ   на  гербовую   бумагу 
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н   на   В08награждев1с    судебнаго   пристава   за   доставлеихе  по- 
в^стокъ. 

(Р^ш.  Мосж.  Съ^вд.  Мнров.  Суд.  1  окр.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  82). 

1717.  Такъ  кавъ  обвиненная  сторона  обязана  вознаградить 
противную  сторону  за  ведеше  д'Ьла  по  тавсЬ  для  присяжныхъ 
новЪренныхъ,  и  кавъ  таковая  такса  еще  не  издана,  то  взыска- 
Н1е  это  въ  настоящее  время  не  иожетъ  еще  им^ть  н^ста. 

(Р«ш.  В1ад1Ш1р.  Ожр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867  г.  }&  165). 

1718.  При  отсутств1и  т^ксы  о  вознагражденш  пов'Ьренныхъ 
за  веденхе  дЪла,  вознагражден1е  это,  при  взыскапхи  судебвыхъ 
издержекъ  съ  обвиненной  стороны,  определяется  договоромъ 
противной  стороны  съ  пов']^реннымъ. 

(Р*ш.  Ржеве».  Ожр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  106). 

1719.  Услов1е  о  вознагражден1И,  заключенное  съ  поварен- 
нымЪ)  принимается  за  доказательство  въ{вске  о  судебныхъ  из- 
держхахъ  для  опредЪленхя  размера  снхъ  посл^днихъ. 

(Р^ш.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст,  1866  г.  №  91). 

1720.  Судъ  им^етъ  право  навначить  поверенному  за  ведеше 
д^ла  съ  проигравшей  стороны  меньшее  вознаграждеше,  ч^мъ 
выговоренное  въ  завлюченномъ  имъ  услов1и  съ  его  вЪрителемъ. 

(Р4ш.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  178). 

1721.  Добровольная  уплата  отв^тчиконъ  взыскиваемой  съ  него 
истцемъ  суммы  не  есть  окончанхе  д^ла  миромъ.  Таковая  упла- 
та даетъ  истцу  «права  требовать  отъ  отв1^тчика  возмЪщевхя  по- 
несенныхъ  по  предъявленш  иска  судебныхъ  издержекъ  и  дру- 
гихъ  убытковъ,  но  не  возвагражденхя  за  веденхе  дЪла,  согласно 
тавс^  для  присяжныхъ  повЪренныхъ,  для  требован1я  котораго 
необходимо  постановленхе  судомъ  р^шенхя  по  существу. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  261). 

1722.  1)  Взимаемая  по  462  ст.  уст.  гражд.  суд.  тройная  пош- 
лина обращается,  какъ  денежный  штрафъ,  на  лицо,  представ- 
ляющее неформальный  актъ^  и  не  даетъ  ему  '^права  на  возм^- 
щеше  этого  штрафа  съ  противной  стороны. 

2)  И  до  издан1я  означенной  въ  ст.  867  уст.  гражд,  суд.  таксы, 
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овравданный  тяжупцйся  им'Ьетъ  по  ст.  868  того  же   уст.  право 
на  вознаграждеше  <вообще  за  веденхе  д^Ьла>. 

3)  Разм-^ръ  платы  за  наемъ  пов^реннаго,  определенный  въ 
договор*]^  съ  дов^рителемъ,  не  имЪетъ  обязательнаго  значен1я 
для  лица  посторонняго  этому  договору. 

4)  Разм'Ьръ  не  подлежащихъ  точной  оц^нкФ  убытковъ,  со- 
пряженныхъ  съ  тяжбою,  а  сл'Ьдовательно  н  вознагражденхе  за 
веден1е  д^ла  опред&1яются  ценностью  спорнаго  имущества,  про^ 
должительностью  тяжбы,  спорностью  и  сложностью  д^ла. 

(Р-Ьш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.   18в8  г.  №  85). 

1723.  1)  Присуждая  сторон'Ь,  выигравшей  д^ло,  вознагражде- 
ше за  веден1е  онаго,  судъ  руководствуется  таксою,  установлен- 
ною для  присяж.  пов^р.,  хотя  бы  д^Ьло  велось  не  прнсяжнымъ 
пов'Ьреннымъ.  2)  При  опред'Ьлен1и  вознагражден1я  заведенхе 
дЪла  судъ  обязанъ  принять  въ  соображен1е  взм^^ненхе  требова- 
иШ  стороны,  проигравшей  д^^ло  въ  существ'Ь,  хотя  бы  таковое 
последовало  не  въ  порядке,  указанномъ  ст.  334  уст.  гражд.  суд., 
лишь  бы  заявленхе  объ  этомъ  изм^ненхи  было  принято  судомъ 
и  записано  въ  его  р^шенхи. 

(Р*ш.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  ^«  22). 

1724.  Если  ВЪ  иск^  отказано  судомъ  по  неподсудности,  то 
можно  требовать  только  части  вознагражден1я,  установленнаго 
за  веден1е  этого  иска,  размФръ  вотораго,  въ  слу 4.1*6  надобности, 
опред'Ьляется  судомъ. 

(Р4ш.  Спб.  ОЕр.  Суд.   Суд.  В*ст.  1867  г.  №  49). 

1725.  Если  судебная  палата,  при  постановлееш  р^шен1Я  по 
дЪлу,  въ  коемъ  участвуютъ  н'Ьсколько  лицъ,  не  указала  коли- 
чества судебннхъ  издержекъ,  подлежап1;нхъ  взыская1Ю  съ  каждаго 
изъ  снхъ  послЪднихъ,  то  окружный  судъ,  при  постановленш,  въ 
исполнительномъ  порядк^Ь;  о  взысканхи  этихъ  издержекъ  съ  об- 
виненной стороны,  принимаетъ,  что  судебная  палата  признала 
вс^хъ  участниковъ  въ  д'Ьл^^,  составляющихъ  обвиненную  сто- 
рону, за  одно  лицо. 

(Р^ш.  ВдадшпрсБ.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  18б8  г.  №  254). 

1726.  Присужден1е  истцу  всей  денежной  суммы  по  обязатель- 
ству не  препятствуетъ   суду   распределить   судебный  издержки 
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между  обжима  сторонами,  если  въ  кавомъ  либо  другомъ  требо- 
^Н1и  истца  было  ему  отказано. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  78). 

1727.  При  взысванш  по  векселю  въ  ыовыхъ  судебныхъ  м-Ь- 
стахъ  взыскиваются  за  издержки  производства  не  два  процента, 
а  четыре  процента,  которые  лвшаютъ  однакоже  взыскателя 
права  на  получен1е  всякаго  другаго  вознаграждешя  за  судебный 
издержки. 

(Р^ш.  Харьков.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  196). 

1728.  При  взыскан1яхъ  по  векселямъ  размерь  вознагражден1я 
за  ведеме  дЬла  определяется  по  ст.  663,  664  и  сл-Ьд.  XI  т. 
уст.  о  веке,  а  не  по  уст.  гр.  суд. 

(Р-Ьш.  С.-Петерб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст    1871  г.  №  129). 

ГЛАВА    III. 

ОБЪ  ИЗЪЯТХЯХЪ  И8Ъ  ОБЩИХЪ  ПРАВШЕЪ  О  СУ- 
ДЕБНЫХЪ ИЗДЕРЖКАХЪ. 

1729.  Свид'Ьтельсто  о  прав']^  бедности  можетъ  быть  выдано 
нетолько  физическому,  но  и  юридическому   лицу. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  114). 

1730.  Лица,  получивш1я  отъ  суда  свидетельство  на  право 
бедности,  им'Ьютъ  право  на  полученхе  нзъ  другихъ  присутст- 
венныхъ  м'Ьстъ  коп1Й  съ  необходимыхъ  для  д']Ьла  документовъ 
на  простой  бумаге. 

(Р*ш.  Моск.  Окр.  Суд,  Суд.  В-Ьст.  1866  г.  №  97). 

'  1731.  При  р^шенхи  Д'Ьла  не  въ  пользу  стороны,  пользующейся 
правомъ  бедности,  судебныя  пошлины  съ  пея  не  взыскиваются. 

(Р«ш  Владишр.  Окр.  Сух.  Суд.  В^ст.  18в8  г.  №  186). 
РАЗД^ЛЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ. 

Объ  нспо^нен^I  судебныхъ  р'ЬшемИ. 

г  л  А  в  А    I. 
О  ЗАКОННОЙ  СИЛЪ  РЪШЕШЙ. 

1732.  Судъ  не  въ  прав'Ь  от)С^нять  тЪ  изъ  своихъ  опред^ен1й, 
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лмЪвшшсд  при  постановлен1и  коихъ  обстоятельства  только  по- 
полнились, а  не  перем'Ьпились. 

(РЬш.  Спб.  Суд*  Па1.  Суд  В^ст.  1869  г.  №  160). 

1733.  Р^шенге  въ  коехъ  неверно  исчислено  количество  сл^Ь- 
дующихъ  ко  В8ыскан1ю  крепостной  и  гербовой  пошлинъ,  ножетъ 
быть  изменено  и  исправлено  саивмъ  судомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  81). 

1734.  Отказъ  тяжущихся  отъ  принесен1я  апеллящи,  сделан- 
ный въ  виде  письменнаго  заявлен1Я  о  тонъ  суду,  не  можетъ 
служить  основанхемъ  къ  признаиш  решен1я  вошедшинъ  въ  окон- 
чательную силу  прежде  пстеченш  срока  установленнаго  для  сего 
въ  законе. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  163). 

1735.  Прошенхе  истца  о  прекращен1и  взыскан1я  по  заемнымъ 
обязательствамъ  не  лишаетъ  законной  силы  решенШ,  последо- 
вавшихъ  посему  взысканш  до  поступлен1Я  прошен1я  о  нрекра- 
щеши  сего  последняго  и  не  приведенныхъ  вследств1е  этого  въ 
исполнеше. 

(Р4ш.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  108). 
в 

1736.  Окончательное   судебное   решеше,   коимъ  признано  за 

одною  стороною  права  иска  и  отвергнуто  вознагражденге  про- 
тввной  стороны  противъ  этого  права  и  противъ  самаго  иска  по 
существу,  связываетъ  относительно  этого  вознагражден1я  после- 
дующее судебное  место  прп  решенш  дела  по  существу. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  107). 

1737.  Определеше  судебной  палаты,  последовавшее  по  дру- 
гому делу,  для  суда  необязательно. 

(Опр.  Кишинев.  Ожр.  Суд.  Прнб.  въ  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  67). 

1738.  Мировой  съездъ  въ  праве  предписывать  мировымъ  судь- 
ямъ  руководствоваться  и  на  будущее  время  постановлен1емъ 
его  лоследовавшимъ  но  частному   делу. 

(Опр.    Пронск.  Съ^зд.  Мир.  Судей  Суд.  В^ст.  1868  т.  №  289). 

1739.  Реп1еи1я  старыхъ  судебныхъ  месть  обязательны  для  су- 
дебныхь  установленЕЙу  учрежденныхъ  на  основан1и  судебныхъ 
уставовь  1864  г. 

(РЬш.  Московсж.  Окр.  Суд.  Суд.  В%ст.  1867  г.  №1)* 
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1740.  ОЕружныЙ  судъ,  на  осн.  67  ст.  прав,  о  введ.  въ  дМ- 
ств1е  суд.  уст.,  не  им']^отъ  права  входить  въ  новое  сужден1е  по 
предмету,  уже  разрешенному  опред'Ьлен1емъ  Правительствую- 
щаго  Сената. 

(Р1ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^от.  1866  г.  №  56). 

1741.  Р'Ьп1ен1е  прежнвхъ  судебныхъ  жЬсгь  о  подсудности  не 
обязательно  для  новыхъ  судебныхъ  н']&стъ. 

(Р4ш.  Моск.  Окр.  Суд.  Суд  В*ст.  1866  г.  №  100). 

1742.  Д'Ьло  однажды  уже  разр^^ таенное  постановлешеиъ  управы 
благочин1я  не  подлежнтъ  вторичному  разсмотр^нхю  въ  новыхъ 
судебныхъ  установлен1Яхъ. 

(Р^ш.  Москов.  Мир.  Съ^зд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  >&  70). 

1743.  Частное  поставовлен1е  судебяаго  и^Ьста  въ  прежнемъ 
безспорномъ  порядк'Ь  о  при8нан1п  документа  оплаченныиъ,  хотя 
своевременно  необжалованное,  не  обязательно  при  посл']^дую- 
щемъ  разсмогрен1н  въ  исковомъ   порядке. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  5). 

1744.  Р'Ьшен1е  судебнаго  м^ста,  въ  окончательную  силу  во- 
шедшее, можетъ  служить  доказательствомъ  лишь  тФхъ  обстоя- 
тельствъ,  которыя  онымъ  разрешены,  а  не  такихъ,  который, 
бывъ  приведены  въ  томъ  р'Ьшеи1и  только  для  пояснен1я  д^ла, 
не  вошли  въ  составъ  соображенШ  судебнаго  м^ста. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1868  г.  ^«  144). 

1745.  Р'Ьшеше  судебныхъ  м^Ьстъ,  вошедшее  въ  окончательную 
силу,  можетъ  служить  доказательствомъ  лишь  т{1хъ  обстоя- 
тельствъ,  которыя  онымъ  разрешены,  а  не  такихъ,  которыя,  бывъ 
приведены  въ  томъ  р'Ьшенш  только  для  пояснен1я  Д'Ьла,  не  во- 
шли въ  составъ  самаго  р'Ьшенхя  судебнаго  м^^ста. 

(Р^ш.  Одесск.  Суд.  П.  Цриб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №№  95  и  99). 

1746.  11рй8нан1е  судомъ  какого  либо  акта  потерявшимъ  силу, 
если  актъ  не  былъ  главнымъ  предметомъ  того  дЪла  и  разсма- 
тривался  въ  ономъ  какъ  побочное  обстоятельство,  не  лишаетъ 
права  на  начатхе  иска  объ  этомъ   актЬ. 

(Р%ш.  Орловск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  147). 

1747.  Взыскан1е  процентовъ,  присужденныхъ  вм^стЪ  съ  капп- 
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таломъ,  но    не  полученныхъ,   не   можетъ   составлять  иредмета 
особаго  новаго  иска, 

(Р^ш.   Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  Ыст.  1869  г.  №  87>. 

1748.  1)  Умолчан1е  въ  судебномъ  рЪшен1и  о  процентахъ  на 
случай  несвоевременной  уплаты  присужденной  истцу  сукмы  не 
лишаетъ  последнего  права  отыскивать  таковые  посредствокъ 
особаго  о  нихъ  иска.  2)  Проценты  исчисляются  зд'Ьсь  не  со- 
времени  вступлен1я  рЪшен1я  въ  окончательную  силу,  а  совре- 
мени  открыт1я  спора  по  той  суимЪ  на  которую  они  причитаются. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1869  г.  7&  154). 

1749.  Новое  основан1е,  приведенное  истцомъ  для  уничтоже- 
Н1Я,  юридической  сделки,  уже  при.'^нанной  предшествовавшимъ 
сему  р^Ьшен1енъ  суда  имеющей  законную  сияу,  не  можетъ  им^ть 
ВЛ1ЯН1Я  на  и8мФнен1е  состоявшагося  судебнымъ  порядкомъ  р^- 
шен1я. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Юридич.  газ.  1867  г.  №  15). 

1750.  ИстецЪ)  коему  отказано  въ  искЪ  по  долговымъ  роспис- 
камъ,  за  непредставлен1емъ  доказательствъ  на  принадлежность 
росписокъ,  им'Ьетъ  право,  съ  новыми  доказательствами  о  при- 
надлежности росписокъ,  на  начат1е  иска  вновь. 

(Р^ш.  Каенмовск.  Съ^зд.  Миров.  Судей  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  229). 

1751.  Искъ  ПО  залоговому  акту  есть  искъ  вещный;  по  этому, 
предъявивъ  его  къ  фактическому  владельцу  заложеннаго  иму- 
щества, кредиторъ  по  присуждеши  посл^дняго  къ  уплате  долга, 
не  лишается  права  предъявить  свой  искъ  къ  другимъ  влад^ль- 
цамъ  того  же  недвижимаго  имущества,  если  въ  послЪдств1и 
окажется,  что  прежде  указанный  суду  влад^лецъ  им^^лъ  право 
собственности  только  въ  части  заложеннаго  имущества. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  11а1.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  17). 

1752.  Правило,  что  отказъ  судомъ  въ  иск^  за  бездоказатель- 
ностью лишаетъ  истца  право  начать  его  вновь  съ  представлен!- 
емъ  доказательствъ,  относится  и  къ  искамъ,  возникающимъ  изъ 
длящихся  д'ЬянШ  ответчика. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  В«ст.  1878  г.  №  272). 
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ГЛАВА    П. 


ИСЖОЛНИТЕЛЬНОЕ  ПРОХЮВОДСТВО  по  РА8СЧЕ- 
ТАМЪ  ОВЪ  УБЫТВАХЪ,  ДОХОДАХЪ  И  И8ДЕРЖ- 


1753.  Въ  случае  призвашя  за  к'Ьмъ  либо  права  отыскивать 
съ  другаго  убытки,  судъ,  при  невозможности  определить  коли- 
чество ихъ  въ  данное  время  предоставлдетъ  отыскивать  йхъ  въ 
порядке  исполнительномъ. 

(Р^ш.  Кыужек.  Ожр.  Суд.  Суд.  ВФст.  18в7  г.  №  88), 

1754.  Предоставленхе  истцу  права  отыскивать  понесенные  имъ 
убытки  въ  порядке  исполнительнаго  производства  можетъ  по- 
следовать лишь  въ  томъ  случае,  когда  имъ  положительно  дока- 
занО|  что  убытки  действительно  понесены. 

(Р^ш.  Саб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  148) 

1755.  Предоставлеше  права  отыскивать  убытки  въ  исполни- 
тельномъ порядке,  согласно  896  ст.  уст.  гражд.  суд.,  можетъ 
последовать  лишь  въ  томъ  случае,  если  будетъ  доказано  суще- 
ствован1е  самыхъ  убытвовъ,  но  не  можетъ  быть  определено 
только  самое  количество  убытковъ. 

(РЬш.  Одесск.  Суд.  П.  Прнб.  Бессар.  Оба.  В^Ьдом.,  1873  г.  №  58). 

1756.  Если  разсчетъ  по  делу,  производящемуся  въ  судебной 
палате,  долженъ  возникать  изъ  разсмотрешя  довольно  значи- 
тельнаго  количества  документовъ,  не  входивпгахъ  въ  составъ 
решетя  окружнаго  суда,  то  палата,  не  решая  сама  окончатель- 
но сего  дела  предоставляетъ  тяжущимся  за  этимъ  разсчетомъ 
обратиться  къ  исполнительному  порядку. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  Юст.  1867  г.  7&  148;. 

1757.  Предоставленхе  судебнымъ  местомъ  кому-либо  отыски- 
вать убытки  съ  другаго  лица  не  даетъ  первому  никакого  осо- 
баго  права,  вследствхе  чего  ему  не  возбраняется  предъявить 
искъ  объ  убыткахъ  и  до  вступленхя  означеннаго  решен1я  судеб- 
наго  места  въ  законную  силу, 

(РФш.  Московок.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1867  г.  №  8). 
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1758.  Истецъ,  заявляя  въ  исполнительноиъ  порядке  объ  ис- 
требован1и  отчетности  и  о  взысканш  доходовъ,  можетъ,  не  оз- 
начая отыскиваемой  сумма,  просить  судъ  объ  истребован1и  отъ 
отв'Ьтчнка  отчетности,  а  потому  обязанность  доказать  колнче* 
ство  доходовъ  лежитъ  не  на  нстх^,  а  на  отв^тчибЪ. 

(РФш.  Моск.  Суд.  Пал.  Юрндич.  В^ст.  августъ  1867—1868  г.  стр.  43). 

1759.  Двухнедельный  срокъ  на  подачу  прошенхя  о  взыскан1Н 
судебныхъ  издержекъ  въ  порядке  исполнительнаго  производ- 
ства, по  дЪламъ  гражданскимъ  схЬдуетъ  считать  со  дня,  назна- 
ченннаго  для  прочтен1я  заготовленнаго  на  письме  решен1Я 
суда. 

(Р^ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  Ы(я.  1867  г.  №  49). 

1760.  Определенный  въ  ст.  899  уст.  гражд.  суд.  двухнедель- 
ный сроБъ  ДЛЯ  начат1Я  иска  о  судебныхъ  издержкахъ  въ  по- 
рядке исполнительнаго  производства  долженъ  исчисляться  не 
со  дня  провозглашен1я,  резолющи,  а  со  дня  назначеннаго  для  из- 
готовлен1я  решен1я  въ  окончательной  форме. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  217). 

1761.  Срокъ  для  начат1Я  взыскан1Я  въ  исполнительномъ  по- 
рядке, установленный  въ  ст.  899  уст.  гражд.  суд.,  считается  со 
дня  объявлешя  репген1я,  а  не  провозглашенхя  резолющи  су- 
домъ. 

(Р*ш.  Калужск.    Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  169). 

1762.  Двухнедельный  срокъ  для  подачи  прошенхй  о  взыска- 
Н1И  судебныхъ  издержекъ  въ  порядке  исполнительнаго  произ- 
водства считается  со  дня  изготовлешя  решен1я  въ  окончатель- 
ной форме. 

(Опр.  Казачек.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  №  48). 

1763.  Шестинедельный  срокъ  по  деламъ  о  взыскаши  судеб- 
ныхъ издержекъ  исковымъ  порядкомъ  считается  со  дня  объяв- 
лен1я  резолюц1и,  а  не  решеши  суда. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Паж.  Суд.  В^ет.  1868  г.  №  173). 

1764.  Прошеше  о  взыскаши  судебныхъ  издержекъ  въ  порядке 
исполнительнаго  производства  должно  быть  подано  въ  двухне- 
дельный срокъ  со  дня  провозглашен1Я  резолюц1и  суда  по  глав- 
ному делу. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  99). 
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1765.  1)  Двухнед!Ьдьныв  сровъ  для  предъявленхя  иска  о  су- 
дебныхъ  издержкахъ  въ  исполнительномъ  порядк'Ь  считается  со 
дня  прово8глашен1я  резолющи. 

2)  По  истечен1н  сего  срока  ввыскавхе  судебныхъ  издержекъ 
производится  въ  общемъ  порядке,  чрезъ  мировыя  или  общ1я 
судебныя  установлен1я,  смотря  по  ц'ЬнФ  иска. 

(Опр.  Спб.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  46). 

1766.  1)  Искъ  О  судебиыхъ  издержкахъ  въ  мировыхъ  учреж- 
деи1яхъ  можетъ  быть  заявленъ  въ  теченш  6  мЪсяцевъ  по  всту- 
плен1и  рЪшенк  въ  законную  силу. 

2)  Еъ  издержкамъ  производства  сдфдуетъ  отнести  и  возна- 
граждев1е  пов'Ьренному  за  веденхе  д^^ла. 

3)  Если  по  главному  д'Ёлу  съ  отв'Ьтчика  присуждена  та  только 
сумма,  которую  онъ  самъ  созналъ  то  истецъ  не  им^етъ  права 
взыскивать  издержки  производства. 

(Р^ш.  Б'Ьдозерсж.  Мнр.  Съ^зд.  Суд.  В%ст.   1868  г.  >6  65). 

1767.  Протоколъ  поверки  разсчета  судебиыхъ  издержекъ,  со- 
вершенный членомъ  суда,  не  можетъ  обязывать  судъ  основы- 
вать свое  р'Ьшенхе  единственно  на  той  повФрк^^,  если  изъ  об- 
стоятельствъ  д^ла  обнаружится,  что  при  пов'Ьрк^  допущена 
ошибка. 

(Р^ш.  Казанск.   Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1873  г.  4>&  36). 

1768.  1)  Въ  случае  спора  ответчика  противъ  цифры  показы- 
ваемаго  истцомъ  полученнаго  будто  отвЪтчикомъ  дохода  съ  оты- 
скиваемаго  изъ  неправильнаго  владЪн!я  его  имущества,  прини- 
мается нормою  оц'Ьночная  сумма,  объявленная  отвЪтчикомъ  при 
предшествовавшей  сему  иску  оц'Ьночной   описи. 

2)  Цифра,  показанная  въ  сей  описи,  не  можетъ  быть  опро- 
вергаема свидетельскими  показанхями. 

(Р4ш.  Ту1ьск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ^  230). 

ГЛАВА    III. 

ОБПЦЯ    ДРАВИДА    ИСП0ЛНЕН1Я    СУДЕБИЫХЪ 

РВШЕИ1Й 

1769.  Окружные  суды  могутъ  отсрочить  исполнен1е  отв4тчб- 
комъ  р^шенхя  суда. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ^*6  58). 
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1770.  Договоръ  объ  отсрочке  В8ыскай1я  <на  неопред^енное 
время  >  по  фори^  удовлетворяюпцй  требовашямъ  закона,  не  но- 
жетъ  служить  основанхеиъ  къ  прхостановлешю  взыскан1я. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Па1.  Суд.  Ыет.  1869  г.  №  88). 

1771.  Окружный  судъ  не  въ  прав'Ь  выдавать  исполнительные 
листы  по  р&пен1яиъу  постановленнымъ  судебною  палатою  не- 
исключая  и  т^хъ,  коими  рверждается  рФшеше  окружнаго  суда. 

(0|ф.  Общ.  Собр.  Кишеневок.  Окр.   Суд.  Приб.   Бессар.  Обж.  Юд,  1878  г. 

№№  93  и  94). 

1772.  Окружные  суды  обязаны  выдавать  исполнительные  лис- 
ты по  рФшен1ямъ  судебныхъ  палатъ. 

(Одр.  Одесек.  Суд.  П.  Прнб.  къ  Бессар.  Обд.  В^д.  1978  №  40). 

1773.  Исполнительный  листъ  дМствителенъ  только  подъ  ус- 
лов1емъ  выдачи  его  на  основан1и  судебнаго  рЪшенхя  по  суще- 
ству дЪла;  будучи  выданъ  судомъ  по  административному  требо- 
ванш  одного  взъ  правительственныхъ  учрежден1в,  безъ  раз- 
смотр^^н1я  законности  этого  требованхя  по  существу,  онъ  приз- 
нается нед'Ёйствительнымъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1870  г.  7&  45). 

1774.  Судебный  приставь  не  въ  прав^  отказаться  отъ  испол- 
нен1я  приказа  председателя  о  взысканш  по  исполнительному 
листу,  переданному  другому   лицу. 

(Опр.  Кадужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  211). 

1775.  По  смыслу  933  и  посл4д.  ст.  уст.  гражд.  суд.  взыска- 
Ц1Я  могутъ  быть  обращаемы  только  на  вещное  имущество  дол- 
жника; посему  продаже  съ  публичнаго  торга  можетъ  быть  под- 
вергнуто лип1ь  принадлежащее  должнику  въ  собственность  дви- 
жимое или  недвижимое  им^нхе,  но  никакъ  не  право  должника, 
вытекающее  ивъ  какого  либо  обязательства,  изъ  договора  объ 
аренде  имущества,  составляющаго  собственность  другаго  лица. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Юридич.  В^ст.  1878  г.  Мартъ  и  Апрель  стр.  75). 

1776.  Постановлен1я  2  ч.  X  т.  св.  закон,  объ  обращен1И  взы- 
скан1я  по  закладнымъ  на  заложенное  имущество  сохраняютъ 
свою  силу   и  по  издан1И  судебныхъ  уставовъ  20  Ноября. 
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Посему  взыскатель  не  можетъ,  на  основав1ц  ст.  935  и  948 
уст.  гражд.  суд.,  обращать  взысван1е  на  другое  имущество  залого- 
дателя) не  касаяась  заложен  наго. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^^ст.  1868  г.  №  31). 

1777.  1)  Повестка  судебнаго  пристава  объ  исполнен1н  рЪше- 
Н1Я,  въ  коей  не  указаны  дослЪдств1я  неисполнен1я  требован1я 
пристава,  недействительна;  2)  въ  случае  неисполнен1Я  отвЪт- 
чикомъ  воэложеннаго  на  него  С)докъ  д'ёйств1я,  онъ  принуж- 
дается къ  тому  судебнымъ  приставомъ  безъ  новаго  постанов- 
лен1Я  о  томъ  суда;  3)  взыскатель  самъ  обязанъ  указать  способы 
приведен1Я  рЪшенгя  въ  псполнен1е  и  въ  случае  надобности 
представить  приставу  нужный  на  то  денежныя  средства;  4)  опре- 
делен1е  срока  для  исполнен1я  возложеннаго  на  отв'Ьтчика  д'Ьй- 
СТВ1Я,  если  онъ  не  былъ  указанъ  самимъ  судоиъ,  подлежитъ 
усмотр'Ьн1ю  судебнаго  пристава,  приводящаго  р^шенхе  въ  ис- 
полнен1е. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  19). 

1778.  Въ  силу  кореннаго  начала,  по  которому  всякое  судеб- 
ное д^ло  подлежитъ  разсмотр'Ьнш  въ  двухъ  судебныхъ  инстанщхъ 
и  споры  объ  истолкованш  р^шешй  подлежатъ  разсмотрЪнш  въ 
томъ  же  порядке,  хотя  бы  споръ  шелъ  о  толкованш  такого 
р6шен1я,  которое  состоялось  уже  во  второй  инстанщи  суда. 

(Р^ш.  Мосж.  Суд.  П.  Юриднч.  В^^ст.  1869  г.  Февраль  стр.  52). 

1779.  Споры,  возникающхе  при  приведенш  въ  исполнен1е  рЪ- 
шенхй  преашихъ  судебныхъ  м'Ьстъ,  ра8р]^шаются  м'Ьстными  ок- 
ружными судами. 

(Р^^ш.  Калужск.  Окр.  Суд.  Суд.В^^ст.  1867  г.  №  169). 

ГЛАВА    IV. 

Объ  «бращен!!  взыскан1я  на  двржннее  нуществ*. 

I.  ОБПЦа  ПОЛОЖЕНШ. 

1780.  Д4йств1е  ст.  1097  уст.  гражд.  суд.  распространяется 
и  на  имущества  движимый. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  44). 
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1781.  Для  наличности  права  при  взысБан1и  съ  олного  язъ  су- 
пруговъ  подвергать  описи  и  аресту  имущество,  принадлежность 
котораго  другому  супругу  посл^Ьднимъ  неудостов^рена,  необхо- 
димо нахожден1е  этого  имущества  въ  общей  квартире  супру- 
говъ.  Если,  посему,  будетъ  доказано,  что  супруги  живутъ  въ 
квартирахъ  отдФльныхъ,  хотя  бы  н  въ  одномъ  город'Ь}  то  иму- 
щество, находящееся  въ  квартир'Ь  одного  изъ  нихъ,  тогда  толь- 
ко можетъ  быть  подвергнуто  описи  и  аресту  при  взыскан1и  съ 
другаго,  когда  взыскатель  въ  свою  очередь  докажетъ,  что  иму- 
щество это  д'Ьйствительно  принадлежитъ  тому  супругу,  на  ко- 
тораго обращено  взысканге. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.    П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  129). 

1782.  При  производств'^  д^^лъ  о  неторговой  несостоятель- 
ности, на  основанш  1  и  20  пункт.  приложен1я  къ  ст.  222  уст. 
гражд,  суд.  по  продолжен1Ю  1869  г.,  могутъ  быть  прим'Ьнены 
только  т^^  ст.  2  ч.  X  т.,  который  перечислены  въ  28  п.  этого 
приложен1я,  а  потому  при  аресте  н  описи  имущества,  находя- 
щагося  въ  общей  квартир'Ь  супруговъ,  если  о  несостоятельно- 
сти одного  язъ  нихъ  производится  въ  суд'Ь  Д'Ьло,  должна  быть 
прим-Ьнена  976  ст.  уст.  гражд.  суд.,  а  не  2274  ст.  2  ч.  X  т., 
которая  въ  п.  28  прилож.  къ  ст.  223  уст,  гражд.  суд.  не  ука- 
зана. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  Б'Ьд.  1873  г.  №  75). 

1783.  При  существован1и  конкурса  по  д-Ьламъ  безв4стно  от- 
сутствующаго  отв^^тчика,  принадлежащ1я  ему  св.  иконы  не  могутъ 
быть  предметомъ  взыскан1я,  а  должны  быть  отданы  въ  ближай- 
шую православную  церковь. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.   Пал.  Суд.  В-Ьст.  1872  г.  №  77). 

1784.  Судебный  приставъ  не  обязанъ  вызвать  къ  описи  лицъ, 
живущихъ  вм^^стЪ  съ  должннкомъ,  коего  имущество  описывается. 

(Р^ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В'Ьст.  1867  г.  №  158). 

1785.  Хотя  въ  1009  ст.  уст.  гражд.  суд.  говорится  объ  од- 
номъ хранител'Ь,  коему  отдается  арестованное  имущество,  но 
въ  законе  н']^тъ  запрещешя  назначать  н'Ёсколько  хранителей, 
если  по  роду  охраняемаго  имущества  встретилась  бы  въ  томъ 
настоятельная  необходимость;  въ  такихъ  краЗнихъ  случаяхъ  на- 
значен1е  судебнымъ  приставомъ  новаго  хранителя   безъ  вызова 
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кредиторов  ъ,  какъ  того  требу етъ  1019  ст.  того   же  устава,  мо- 
жетъ  бвть  допущено. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Па!.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  68). 

1786.  Такъ  какъ  опись  и  продажа  нмуществъ,  ооименован- 
ныхъ  въ  8  п.  973  ст.  уст.  гражд.  суд.  воспрещена,  то  по  при- 
мни. БЪ  1  п.  1180  ст.  уст.  гражд.  суд.  продажа  такого  имуще^ 
ства  должна  быть  признана  недействительною. 

(Р^ш.  Одеск.  Суд.  Па!.  Приб.   Бесс»р.  Обд.  В^д.  1878  г.  .^  69). 

П.    ОБРАЩЕШЕ    ВЗЫСБАНШ    НА  КАПИТАЛЫ 
ИЛИ  ИНОЕ  ДВИЖИМОЕ  ИКУЩЕСТВО  ДОЛЖНИ- 
КА, НАХОДЯЩЕЕСЯ   У  ТРЕТЬЯГО  ЛИЦА. 

1787.  1)  При  обращеши  взысБан1Я  на  пранадлежащ1Я  долж- 
нику права  по  договорамъ  съ  третьими  лицами,  права  эти  не 
подвергаются  ни  описи,  нн  продаже,  а  только  налагается  арестъ 
на  суммы,  причитающ1яся  должнику  по  этимъ  договорамъ,  и 
затЪмъ    эти  суммы  обращаются   на  удовлетворен1е  взыскателя. 

2)  Посему  паи  должника  въ  арендованномъ  товарищами  казен- 
номъ  заводе,  становясь  нсточникомъ  для  удовлетворешя  взыска- 
теля, не  подлежать  описи  и  продаже. 

(Опр.  Спб.  Окр.  Суд.   Суд.  В*с.  1868  г.  №  80;. 

1788.  При  обращен1и  взысканк  на  движимое  имущество  дол- 
жника (2  п.  933  ст.  уст.  гражд.  суд.)  принадлежащ1я  послед- 
нему долговыя  обязательства  не  подлежать  описи  для  продажи 
оныхъ  съ  публичнаго  торга,  а  должно  быть  поступлено  по 
1078,  1079  и  1081  ст.  того  же  уст. 

(РФш.  Московск.  Окр.  Суд.  Юрнднч.  В^ст.  1871    г.  шнь  стр.  91). 


Ш.  0БРАШЕН1Е   ВЗЫСКАН1Я  НА  ЖАЛОВАНЬЕ 


И  ДР7Г1Е  ОКЛАДЫ. 

1789.  При  обращен1И  В8ыскан1я  на  пенсш  несостоятельнаго 
должника  неторговаго  зван1я  слЪдуетъ  применять  не  ст.  1902 — 
1932  т.  XI  уст.  торг.,  а  ст.  1084  и  1090  уст.   граакд.  суд. 

(Опр.    Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.    №    111). 
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1790.  Обращен1е  половины  жалованья  должника  на  уплату 
его  долговъ  не  лишаетъ  другихъ  кредиторовъ  права  обратить 
свои  взыскан1я  на  остальную  свободную   часть  жалованья. 

(Р*ш.    Спб.  Суд.    П.    Суд.   В4ст.    1873  г.    16   240). 

■ 

IV.  ЧАСТНЫЯ    ПРОИЗВОДСТВА    И  СПОРЫ   ПРИ 
0ВРАЩЕН1И  ВЗЫСВАНШ  НА  ДВИЖИМОЕ  ИМУ- 
ЩЕСТВО. 

1791.  Заявлен1е  третьимъ  дицомъ  права  на  заарестованное 
по  распоряжен1Ю  суда  имущество  не  подлежитъ  разсмотр'Ьшю 
этого  суда. 

(Р4ш.  ПсЕОвск.  Овр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  49). 

1792.  Истецъ,  заявляющ1Й  о  принадлежности  себ*!^  описан- 
наго  по  псполнительноиу  листу  имущества  должника,  обязанъ 
доказать  право  собственности   на  оное. 

(Р4ш.  Сдб.  Овр.  Суд.  Суд.  В4ст.   1868  г.  3^  118). 

1793.  Право  на  движимое  имущество,  неправильно  арестован- 
ное за  долгъ  другаго  лица,  доказывается  въ  порядке  исполни- 
тельнаго,  а  не  исковаго  судопроизводства. 

(Опр.  Устюжск.  Окр.  Суд.    Суд.  В^ст.  1868  г.  №  168). 

1794.  Ст.  1092  уст.  гражд.  суд.,  въ  силу  которой  притязашя 
на  заарестованное  по  поводу  взыскан1я  имущество  предъявля- 
ются въ  суд1^  по  мЪсту  наложен1я  ареста,  не  исключаетъ  собою 
прим1>иен1я  къ  означен нымъ  притязан1ямъ  общихъ  правилъ  о 
разграниченш  подсудности  по  цЪн%  иска  и  по  роду  имущества. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.   Суд.  В*ст.  1868  т.  }к  7 . 

1795.  При  предъявлеши  спора  на  имущество,  на  которое  об- 
ращено взыскав1е,  должникъ  и  взыскатель  вызываются  къд']^лу 
(ст.  1092  уст.  гражд.  суд.)  только  по  просьб*  истца,  а  не  са- 
мимъ  судомъ,  и  при  отсутств1и  со  стороны  истца  подобной  прось- 
бы, равно  какъ  при  заявленш  его,  что  въ  виду  открыт1я  кон- 
курса по  д^ламъ  должника  признаннаго  несостоательнымъ, 
къ  д'Ьлу  сл^дуетъ  вызвать  не  должни|:а  и  не  взыскателя^  а 
конкурсно1е  управлен1е,^судъ  вовсе  отказываетъ  ему  въ  иск*. 

(РФш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  ВФст.  1870  г.   №  168  н  Юркдич.  В^ст.  1871  т.  но- 
ябрь стр.  68). 
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1796.  Въ  виду  1001  ст.  уст.  гражд.  суд.,  лицо,  потерпевшее 
отъ  неправильной  продажи  съ  публичнаго  торга  принадлежа- 
щаго  ему  имущества,  не  въ  вправе  требовать  вознагражден  1Я 
за  него  свыше  м^ры  вырученной  за  имущество  суммы,  хота  бы 
и  доказало,  что  его  имущество  въ  дфйствительностн  стоило  бо- 
л4Ье  последней. 

(Р&Ш.  Соб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  №  129). 
ГЛАВА    V. 

Объ  «бращен!!  взыскан1я  на  недв1жп«е  н1н1е. 

I.  ОБПЦЯ  ПРАВИДА. 

1797.  Обпця  правила  уст.  гражд.  суд.  о  порядв^  взысван1я 
съ  недвижимыхъ  имЪнШ  вовсе  не  завлючаютъ  въ  себ'Ь  ворен- 
ной  отмены  прежде  д^йствовавшнхъ  по  сему  предмету  завоно- 
положен1Й,  а  лишь  изм']^нен1е  и  упрощенхе  ихъ,  вызванныя  бо- 
л^е  совершеннымъ  устройствомъ  вавъ  самыхъ  органовъ,  тавъ 
н  порядка  новаго   судопроизводства. 

(РФш.  Одесск.    Суд.  Пад.  Приб.  Бессар.    Обд.  В^д.  1878  г.  №  17). 

1798.  Законъ,  изложенный  въ  2033  ст.  2  ч.  X  т.,  не  можетъ 
быть  примФняемъ  къ  д^ламъ,  производящимся  въ  новыхъ  су- 
дебныхъ  учрежден1яхъ,  и  считается  замФненнымъ  ст.  1095  — 
1100  уст.  гражд.  суд. 

(Р^ш.    Спб.  Суд.  Ш^Ж.  Гражд.  ж  Торг.  Пр.  февраль  1872  г.  стр,  88  и  Суд. 

В4ст.  1870  г.  )6  272). 

1799.  При  обращенш  взысванхя  на  недвижимое  имущество, 
объ  описи  оиаго  доженъ  быть  заблаговременно  извЪщенъ  не- 
только должникъ,  но  и  фавтичесв1й  влад'Ьлецъ  сего  имущества. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  ВЬст.  1872  г.  ]»6  28). 

1800.  Судебный  приставъ,  на  основаши  1096  ст.  уст.  гражд. 
суд.  ходатайствующ1й  предъ  судомъ  о  наложенш  запрещен1я, 
долженъ  указать,  согласно  заявлешю  взыскателя,  опред^^лен- 
ное  ни'Ьше  отв^^тчика. 

(Ояр.  Казанев.  Окр.  Суд.  Кааансж.  Губ.  В1д.  1872  г.  7&  14). 

1801.  Общ1й  смыслъ   прежнихъ   законовъ    судопроизводства 
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(ст.  2033  ч.  2  т.  X),  такъ  и  новыхъ  судебныхъ  уетавовъ  (ст. 
1099  и  1100  уст.  гр.  суд.)  относительно  права  доляннва  рас- 
поря&атся  недвижимымъ  им^^нхемъ,  на  которое  обращено  из- 
в'Ёстнымъ  лнцомъ  В8ыскан1е,  завлючается  въ  томъ,  что  съ  того 
времени,  кавъ  должнику  сд'Ьлается  нзв'Ьстнымъ  объ  обращенхн 
на  то  им^ше  взысван1я,  онъ  лишается  права  заключать  по 
тону  им'Ёнш  договоры  нодъ  страхомъ,  что  оные  могутъ  быть 
признаны  для  прхобр^тателя  необязательныки,  сд'Ёлается  ли 
это  должнику  изв^стнынъ  посредствомъ  запрещен1я  или  вруче- 
ны повестки. 

(Р^ш.  Одеоск.  Суд.  Па1.  Прнб.    къ  Бессар.  Оба.  В^Ьд.  1878  г.  №  17). 

1802.  Бонтрактъ  объ  отдаче  въ  наемъ  недвижимаго  имуще- 
ства, заключенный  послЪ  посылки  повестки  о  продаже  сего 
имущества  за  долги,  признается  заключеннымъ  во  вредъ  по- 
купщика, если  определенная  имъ  наемная  плата  ниже  той,  ко- 
торая будетъ  признана  судомъ  нормальною. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.   П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  180). 

1803.  Залогодержатель  можетъ  требовать  ввода  во  владЪнхе 
заложеннымъ  ему  недвижимымъ  им'Ьнхемъ,  для  пользован1я  до- 
ходами съ  онаго  вместо  процентовъ,  не  прежде  составленхя 
описи  сему  имуществу. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  Пм.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №    72). 

П.  О  ПРОДАЖФ   НБДВИЖИМЫХЪ    ИМФНХЙ  И 

о  послфдствшхъ  оной. 

1804.  Продажа  строев1Я  на  сносъ,  какъ  движимости,  на  ос- 
нован1И  159,  1022  и  1026  ст.  уст.  гражд.  суд.,  производится 
при  съ'Ьзд'Ь  мировыхъ  судей,  а  не  въ  окружи омъ  судЪ. 

(Олр.  Одесск.  Суд.  Пал.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1878  г.    №  84). 

1805.  Назначенхе  къ  описи  продаваемаго  съ  публичнаго  тор- 
га имущества  лежапщхъ  на  немъ  сервитутовъ  не  уничтожаетъ 
ихъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В*ст.  1873  г.  Л  190). 

1806.  1)  Объявлен1е  объ  отмЪнЪ  торговъ,  напечатанное  въ 
газете,   неуказанной  ст.  1149,  недМствительно. 

2)  Не  требуется,  чтобы  по  каждой  отдельной  претев81и,  обра- 
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щенвой  на  одно  я  тоже  недвижимое  и|ИЬн1е,  соблюдались  пра- 
вила, установленный  для  описи,  публикащи  и  проч.;  достаточно, 
еслч  они  соблюдены  одинъ.  разъ. 

3)  Обо8начен1е  въ  публикащи  имени  и  фамил1и  лица,  по  иску 
котораго  производится  продажа  (ст.  1147  уст.  гражд.  суд.),  не 
составляетъ  такого    обстоятельства,  которое  влекло  6ц  нед'Ьй- 

ствительность  торговъ.  4)  Всякая  неисправность  въ  предвари- 
тельныхъ  по  торгамъ  ы^Ьрахъ  должна  быть  заявлена  суду  до 
торговъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1869  г.  №  166) 

1807.  Превращен1е  торговъ  ранЪе  двухъ  часовъ  не  можети 
служить  основан1емъ,  по  2  п.  1180  ст.  уст.  гражд.  суд.  къ  при- 
зван1Ю  торга  нед'Ьйствительнымъ. 

(Р'Ьш.  МосЕовек.  Овр.  Суд.  Юрндич.  В1ст.  1867—1868  г.  декабрь  стр.  63|. 

1808.  Продажа  недвижимаго  имущества  съ  публичнаго  торга, 
совершенная  не  въ  присутств1и  назначен  наго  для  сего  члена 
суда,   нед'Ьйствительна. 

(Опр.  Ржевсж.  Овр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  264). 

1809.  Если  торгъ  на  публичную  продажу  имущества  не  со- 
стоится за  неявкою  желающихъ  торговаться,  то  кредиторы  нмЪ- 
ютъ  право  удержать  это  имущество  за  собою  въ  той  сумм^Ьч  съ 
которой  торгъ  долженъ  былъ  начаться,  при  чемъ  должны  быть 
уплачены  вс^  недоимки  и  издержки  по  назначен1Ю  имущества 
въ  продажу  и  кр^^постныя  пошлины. 

(Опр.  Каяанск.  Овр.  Суд.  Казанск.  Губ.  В'Ьд.   1871  г.  №  75). 

1810.  1)  Неуплата  покупщикомъ  въ  семидневный,  со  дня  окон- 
чан1я  торга  срокъ  причитающейся  съ  него  наличной  за  им'Ьн1е 
денежной  суммы,  не  можетъ  вести  къ  признанхю  торга  несос-. 
тоявшимся  въ  томъ  случае;  когда  разм'Ьръ  помянутой  суммы 
могъ  быть  опред']^ленъ  не  прежде,  какъ  по  истечеши  срока 
указаннаго  въ  ст.  1222  уст.  гражд.  суд.;  на  этомъ  посл^днемъ 
основан1И  и  самую  ту  сумму  обязанъ  представить  покупщикъ 
въ  данномъ  случае  не  въ  семидневный  срокъ  со  дня  окончан1Я 
торга,  а  въ  семидневный  срокъ  со  дня  объявлен1я  ему  надлежа- 
щаго  о  томъ  со  стороны  суда  разсчета.  2)  До  составлен1я  это- 
го разсчета  и  до  внесешя  причитающейся  по  нему  суммы  съ  по- 
купщика им'Ьн1е  зя  нимъ  не  укр^Ьпляется. 

(Р-Ьш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  95). 
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1811.  Покупатель  ин'Ьн1я  съ  публичваго  торга,  ии^еть  право 
внести  въ  счетъ  покупной  суммы  т^  в8ыскан1Я,  которыя  были 
обращены  на  проданное  имФихе,  нетолько  въ  томъ  случае, 
когда  предложенная  имъ  сумма  покрываетъ  всЬ  обращенный  на 
проданное  нм^нхе  претензхи,  но  даже  и  при  недостатке  этой 
суммы  на  полное  удовлетвореше  т^Ьхъ  претен91й  съ  тЬмъ  лишь 
ограничен1емъ,  что  въ  семъ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  онъ  можетъ  за- 
м'Ьнить  своими  претен81ями  только  ту  часть  суммы,  которая 
приходится  ему  по  разсчету. 

(Опр.  Одесск.  Суд.   Паж.  Приб.  Бессар.   Обл.  В^д.    1873  г.  №  16). 

1812.  Разсчетъ  суммы,  которую  купивпгШ  им'Ьн1е  съ  публичнаго 
торга  можетъ  заменить  принадлежащими  ему  претенз1ями,  произ- 
водится по  точному  смыслу  1167  ст.  уст.  гражд.  суд.  въ  томъ  слу- 
чае, если  вырученной  отъ  продажи  имЪнхя  суммы  окажется  не- 
достаточно на  удовлетворен1е  всЬхъ  предъявленныхъ  къ  долж- 
нику взысканШ;  самое  же  распредЪлев1е  взысканной  суммы  меж- 
ду наличными  кредиторами  производится  порядкомъ,  указаннымъ 
въ  ст.  1214 — 1222  уст.  гражд.  суд.;  а  потому  въ  разсчетъ  долж- 
ны приниматься  тЪ  претенз1И,  которыя  показаны  въ  торговомъ 
лисгЬ,  такъ  и  т^хъ  лнцъ  которыя  предъявили  свое  требованхе, 
но  не  т^,  которыя  числятся   но  запретительной  справк'Ь. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Прнб.  Бессар.  Оба.  В^д.  1875  г.  №  3). 

1813.  Правило,  выраженное  въ  1171  ст.  уст.  гр.  суд.  о  томъ, 
что  кредиторъ  им'Ьетъ  право  остановить  имЪн1е  должника  за 
собою,  нисколько  не  устраняется,  если  бы  оказалось,  чтр  всл^д- 
ств1е  несостоявшагося  торга  посл^;  сд^ланнаго  кредиторомъ  за- 
явлен1я  о  таковомъ  своемъ  желанш,  должникъ  объявленъ  былъ 
бы  несостоятельнымъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  П|тб.  Бессар.  Обм.  В'Ьд.  1873  г.  /6  31). 

Ш.  ПРОДАЖА  ЗАЛОЖЕННАГО  ИМФШЯ 

1814.  ДййствЁе  ст.  1171  уст.  гражд.  суд.  не  распространяет- 
ся на  взыскан1Я  по  закладнымъ  на  недвижимое  имущество. 

(Опр.  Рлевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  №  152). 

1815.  При  д'Ьйств1и  суде($ныхъ  уставовъ  кредиторъ  по  заклад- 
ной на  недвижимое  имущество,    въ  случа'Ь  безуспешности  про- 
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дажи  онаго  съ  пубдичннхъ  торговъ^  по  нросрош^  по  аавладпой, 
не  въ  праЕб  оставлять  8а  собою  это  имущество  въ  следующей 
ему  по  завладной  суммЪ. 

(Опр.  Хары.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.   }к  288). 

1816.  При  неаввЪ  на  торгъ  для  продажи  иедвижимаго  нму- 
щества  по  взысванш  по  закладной  на  оное  желающихъ  купать 
это  имущество,  оно  не  можвтъ  быть  отдано  заимодавцу  въ  сум* 
мЪ  долга^  а  сл^дуетъ  назначить  новый  торгъ. 

(Р«ш.  Мосж.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1868'  г.  И  268). 

1817.  Залогодержатель,  жедаюпЦй  удержать  за  собою  прода- 
ваемое съ  публичнаго  торга  аможеиное  ему  нмФн1е,  долженъ 
заявить  о  своеиъ  желамш  при  самомъ  мронзэодствЪ  торга  и 
подать  въ  судъ  прощеше  объ  уврДялещаи  за  нрмъ  сего  имЪн1я, 
представивъ  при  прощен1|1  кр^остмыя  пошлины  и  тщике  день- 
ги на  пополнен1е  недоимовъ  и  издержекъ  по  описи  и  продаже 
вжЪшщ  одного  же  заявлен1я  его  о  таковокъ  желан1в  на  по- 
сланной ему  въ  силу  1186  ст.  уст.  грщвд.  суд.  повФств^Ь  и  сло- 
веснаго  его  ходатайства  объ  увр4плен1и  им^нха  въ  засФдавш 
суда — недостаточно. 

(Онр.  Казан.  Окр.  Суд.  Казав.  губ.  В^д.  1872  г.  >Р  48). 

1818.  Залогодераватель  въ  нравЪ  оставить  за  собою  заложен- 
ное им^нхе  и  посл^Ь  втораго  т(фга,  хотя  бы  онъ  въ  немъ  не  уча- 
ствовалъ  и  никакого  заяэлен1я  на  ономъ  не  сд^лалъ. 

(Онр.  Спб.  Суд.  Пдд.  Суд.  Шст.  1872  г.  )к  М). 

1819.  Въ  случа^^  продажи  заложеннаго  иедвижимаго  имуще- 
ства съ  публичныхъ  торговъ  договоры  по  сему  имуществу,  заклю- 
ченные посл'Ь  наложен1я  запрещен1я  на  оное,  въ  силу  выданной 
закладной,  необязательны  для  покупщика  сего  имущества. 

(Р4ш.  Сиб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  И  86). 

1820.  Арендный  контрактъ  заключенней  на  домъ,  заложенный 
въ  С.-Петербургскомъ  городскомъ  кредитномъ  обществе  посхЬ 
наступлен1я  просрочки,  влекущей  за  собою  обращен1е  дома  въ 
публичную  продажу,  не  обязателенъ  для  пршбрФтателя  сего  до- 
ма съ  публичнаго  торга. 

(Р*ш.  Свб.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.  1878  г.  >6  82). 

22* 


—  340  — 

1821,  1)  Отдача  заложенна1Ч)  имущеетва  ь%  аренду  посторог 
нему  лшцу^  совершенная  валогодателемъ,  по  предъявлен1и  ^нро- 
сроченной  заЕладной  бо  взыскан1Ю,  есть  правонарушеше,  даю- 
щее кредитору  праьо  на  возм^^щел1е  потери  т^хъ  сравнитель- 
выхъ  выгодъ,  Еоторыя  онъ  могъ  бы  извлечь  изъ  заложеннаго 
имущества  путенъ  непосредствен  наго  пользовашя  инъ  въ  уста- 
новленный годичный  сровъ. 

2)  Убытовъ  этотъ  можетъ  быть  взысБНваемъ  и  за  предоста- 
влен1емъ  со  стороны  залогодателя  вреднтору  права  на  получен1е 
арендной  платы  съ  нанимателя  въ  тёчен1н  срока  времепнаго 
по  закладной  владЪшя  и  за  поступлен1емъ  самаго  им'Ьн1я  въ 
собственность  кредитора  при  торгахъ,  по  неявк-Ь  желающихъ 
торговаться  и  при  томъ  взыскан1е  его  можетъ  быть  обращено 
и  къ  незаложенному  имуществу  залогодателя,  такъ  кавъ  исклю- 
чительно изъ  заложеннаго  им']^н1я  удовлетворяется  только  са- 
мое долговое  требован1е  и  взыскиваются  проценты. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  Л  67). 

IV.  ЧАСТНЫЯ  ПРОИЗВОДСТВА  И  СПОРЫ. 

1822.  Жалобы  на  неправильное  производство  публнкац1И  о 
торгахъ  приносятся  въ  установленный  для  сего  срокъ  и  за  симъ 
при  пропуск^^  этаго  срока,  уже  не  можетъ  быть  подана  жалоба 
на  неправильность  производства  самыхъ  торговъ,  происшедшую 
всл'ЬдствЕе  неправильности  публикащн. 

<Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  189). 

1823.  Своевременно  не  обжалованное  опред^^лен1е  суда  объ 
оставлен1и  залогодержателемъ  просроченнаго  им^н1я  за  несо- 
стоявшеюся продажею  онаго  съ  публичныхъ  торговъ,  не  можетъ 
быть  за1%мъ  изменено  даже  въ  исковомъ  порядке,  какъ  вошед- 
шее въ  законную   силу. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  ;^  25). 

1824.  Граждански  искъ,  предъявленный  по  ст.  1197  уст.  гр. 
суд.  подсуденъ  окружному  суду,  въ  вЬдомствЬ  коего  нахо-^птся 
оспариваемое  имущество,  хотя  главный  искъ,  по  спору  о  принад- 
лежности опйсаипаго  им^^н1я,  находится  въ  производств']^  и  окон- 
чательно еще  не  рЪшенъ  въ  старыхъ  судебныхъ  учреждешяхъ. 

(Опр.  Велдколуцк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  т.  №  25а>. 


—  341  — 


Г  Л  А  В  А     VI. 

О  РАСПРБДЪЛЕНХИ  ВЗЫСКАННОЙ  СУИШЫ 

МЕЖДУ  КРЕДИТОРАМИ. 

1825.  При  расаред*лен1и  между  кредиторами  двнёгъ,  выручен- 
ныхъ  за  им^Ьше  должника,  судъ  не  вправ'Ь  входить  въ  •  разсмот- 
р'Ьн1е  тЪхъ  довументовъ,  которые  послужили  основанхемъ  предъ- 
лвлепныхъ  претенз!!^,  но  обязанъ  произвести  распред'Ьлен1е  на 
основаыги  представленныхъ  къ  д^лу  исполнительныхъ    листовъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  р.  16  170). 

1826.  11редписан1я  управы  благочин1я  объ  испоЛнеп!и  ея  р-Ь- 
шешй  должны  имЬть  равную  силу  съ  исиолнительяымн  листами 
новыхъ  судебныхъ  учрежден1б,  а  потому,  если  овначенныя  пред- 
нисан1я  имелись  въ  виду  судебнаго  цристава>  пронзводнвшаго 
продажу  имущества  должника,  вырученная  сумма  должна  под- 
лежать распред%лен1Ю  между  всЬми  кредиторами. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  64). 

ГЛАВА     VII. 

О  ЛИЧНОМЪ  ЗАДЕРЖАШИ. 

1827.  Личное  задержаз1е  за  долги  не  можетъ  быть  допускаемо 
во  не  вступивптимъ  въ  законную  силу  р'Ьшен1ямъ,  по  которымъ 
допущено  предварительпое  исполненте. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  162).  * 

1828.  Личное  задержан1е  не  можетъ  шжЬтъ  м'Ьста  при  предва- 
рительномъ  исполнеиш  судебнаго  р'Ьшенхя. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст,  1867  г.  ."^  49). 

1829.  Д'Ьла  О  личномъ  8адержан1и  неисправныхъ  должниковъ 
подсудны  мировымъ  учреждешямъ  или  общимъ  судебвымъ  м%- 
стамъ,  смотря  потому^-кЬмъ  постановлено  по  иску  р'Ьшен1е  и 
на  какую  сумму. 

«Опр.  Кояоменс.  Съ*яд.  Мир.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.   №   164). 
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1830.  Д1Ьла  о  личвонъ  еадержанш  неисправнаго  должника- 
подсудны  общимъ  судебныкъ  м^тамъ^  а  не  мировымъ  учреж- 
ден1ямъ. 

(Р1ш.  Мосжовск.  Окр.  Суд.  Юрндкч.  В^ст.  18в9  г.  Январь  стр.  58). 

1831.  Ст.  1223  уст.  гражд.  суд.  неизъемлетъ  изъ  подсудности 
мировнхъ  учрежден1й  и  вопросы  о  личноиъ  задержанхи. 

(Опр.  Мосжов.  Суд.  П.  Юридп.  В^Ьст.  18в0  г.  Я|1В1фь  етр  55). 

1832.  1)  Для  лвчнаго  задержан!я  за  долги  не  требуется  пред- 
варительное производство  о  признан1и  должника  несостоятель- 
нымъ. 

2)  Личное  8адержан1е  за  долги  хожетъ  икЬть  111^сто  и  по  по- 
становленхяиъ  мировшъ  учрежден1й. 

(Овр.  Пронок.  Съ^зд.  Мяр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ]^  289). 

1833.  1)  По  исполнительному  листу,  выданноиу  изъ  управы 
благочин1я,  окружный  судъ  въ  прав'Ь  постановить  опред1Ьлен1е 
о  личиомъ  задержан1и  должника. 

2)  Изъявлен1е  третьийъ  лицойъ  соглас1Я  на  обращен1е  взы* 
скан1я  съ  должника  на  принадлежащее  третьему  лицу  имуще- 
ство не  ст^сняетъ  судъ  въ  постановлен!»  опред'Ьленгя  о  лич- 
номъ  задержан1и  неисправнаго  должника. 

(Р4ш.  Риб.  Овр.  Суд.     Суд.  В4ст.  1867  г.  №  119). 


КНИГА  ТРЕТЬЯ. 

ИЗЪЯПЯ  ИЗЪ  ОБЩАГО  ПОРЯДКА  ГРАЖДАНСКАГО  СУДОПРОИЗ- 
ВОДСТВА. 

РАЗДЪЛЪ  ПЕРВЫЙ. 

О  д^^а1ъ  каземагв  ;араие|1я. 

1834.  Требован1я  по  договорамъ,  заключеннымъ  съ  казною 
или  съ  установлен]ями,  пользующимися  правами,  обращаются 
къ  самымъ  этимъ  7становлен1ямъ,  а  не  къ  зав^дывающимъ  ими 
лицамъ. 

(Р'Ьш.  Московок.  Ожр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1867  г.  №  39). 

1 835.  1)  Содержащ1Й  вазенное  имущество  въ  аренде  на  част* 
номъ  коммерчесюмъ  основан1и,  но  состоящ1й  вм'ЬстЬ  съ  т^^мъ 
въ  штатномъ  зван]и  управллющаго  симъ  имуществомъ,  при 
предъявлен1и  къ  вему  исков']^  по  сей  аренд']^,  сносится  съ  су* 
домъ  порядкомЪ;  указаннымъ  въ  ст.  1285  уст.  гражд.  суд. 

2)  Подобные  пеки  на  управллющаго  —  арендатора  казеннаго 
имущества,  если  онъ  занимаетъ  должность  IV  класса,  не  под- 
лежатъ  ведомству  окружныхъ  судовъ. 

(Р*ш.  Тулск.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  /6  208). 

1836.  ЕСЛИ  нзъ  д{(ла  не  видно,  что  по  подряду,  заключенному 
съ  казеннымъ  управленхемъ,  состоялся  окончательный  разсчетъ, 
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то  вопросъ  о  правильности  разсчета    не  подлежитъ    судебному 
ра8смотрЪн1Ю. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Ыст.  1868  г.  №  181). 

1837.  11ретенз1И  частныхъ  лицъ  въ  казеннымъ  управлев1ямъ 
по  договорамъ  могутъ  подлежать  судебному  разсмотр'Ьн1Ю  не 
ран-Ье,  когда  контрагенту  будетъ  выданъ  окончательный  по  нс- 
полнен1Ю  договора  разсчетъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  88). 

1838.  Предъявляюнцй  къ  казенному  управленш  искъ  по  по- 
дряду или  поставке  долженъ  доказать,  что  онъ  пол  учи  лъ  по 
онымъ  окончательный  разсчетъ. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  64), 

1839.  Контрагентъ  по  договору  съ  казною  объ  отдач'Ь  ему 
въ  арендное  содержанхе  оброчной  статьи,  обратнвш1йся  съ  жа- 
лобою по  начальству  на  неправильность  окончательнаго  раз- 
счета,  не  теряетъ  права  искакъ  казн^Ь  судебнымъ  порядкомъ, 
если  со  стороны  казеннаго  управлев1я,  не  былъ  всполненъ 
указанный  1976  ст.  I  ч.  X  т.  аорядокъ  объявлен1Я  сказаннаго 
разсчета. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1866  г.  :М2  31). 

РАЗДЪЛЪ  ВТОРОЙ. 

О  взыскан1|  вознаграждения  за  вредъ  н  уФыткн,  врн- 
чяненные  расо»ряж4'н1я1н  дмжнвстныхъ  лцъ. 

1)  АдминистРАтивнАго  вадомствА. 

1840.  Изъ  сопо станов лешя  ст.  1316 — 1330  уст.  гражд.  суд.  и 
1070 — 1085  того  же  уст.  усматривается,  что  для  взыскан1Я  воз- 
награжден1я  за  вредъ  и  убытки  съ  должностнаго  лица  уставами 
20  ноября  1864  г.  установлено  два  порядка:  уголовный  въ  слу- 
ча^&  причввен1я  вреда  илв  убытковъ  взъ  корыстныхъ  или  иныхъ 
личныхъ  видовъ,  п  гражданск1Й — когда  д'Ьян1е,  причонввшее 
вредъ  или  убытки,  не  им']&етъ  уголовнаго  характера*,  въ  первомъ 
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случае  завонъ  требу етъ,  предварительно  начат  осва  въ  судЪ, 
постановлвн1я  подлежащей  власти  о  преданхи  виновнаго  суду; 
въ  посл'Ьднемъ — никакого  предварительнаго  разр'Ёшен1я  на  на- 
чале иска  не  требуется. 

(Пт.  Московск.   0^.  Суд.  Суд.  В-Ьет.  186в  г.  №  59.) 

1841.  Требоваше  частнаго  лица  о  снят1и  ареста,  наложеннаго 
на  сочинев1е  при  начат!и  противъ  него  судебна1'о  пресл'^^дова- 
Н1я,  не  почитается  искомъ,  предусмотр'Ьпнымъ  въ  ст.  1317  уст. 
гражд.  суд.,  а  подсудно  общимъ  судебнымъ  мЪстамъ. 

(Р^ш.  Соб.  Окр.  Суд.  Суд.  Вист.  1867.  г.  №  1.) 

1842.  Ходатайство  истца,  въ  случаЬ  несостоятельности  отв1^т- 
чика,  обратить  В8ыскан1е  на  указываеиыя  нмъ  должности ыя  лица, 
не  даетъ  д'Ьлу  нанравлешя  въ  порядк'Ь,  указанномъ  ст.  1316 — 
1317  уст.  гражц.  суд. 

(Р4ш.  Моск.  Суд,  П.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  104.) 

1843.  Искъ  къ  должностному  лицу  о  вознагражден1и  убытковъ, 
причиненныхъ  его  дМствхями  пли  упущен1ями,  можетъ  быть 
нредъявленъ  только  по  признанш  дтихъ  дкйств1й  неправиль- 
ныии  подлежащимъ  иачальствомъ  этаго  лица. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1871  №  87). 

1844.  Отыскивать  въ  новыхъ  судебныхъ  учрежден1яхъ  возна- 
гражден1е  за  вредъ  и  убытки,  причиненные  дМств1ями  долж* 
ностныхъ  лицъ  адмииистративнаго  ведомства,  совершенными 
до  введен1я  судебныхъ  уставовъ  20  ноября  1864  г.^  можно  лишь 
по  признан1и  въ  прежнемъ  порядк^Ь,  подлежащею  властью,  этихъ 
д'Ьйств1й  неправильными,  причинившими  вредъ  или  убытки  дан- 
ному лицу. 

(Оир.  По1тавск.  Съ48д.  Мир.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1870  г.  №  166). 

1845.  Предъявлен]ю  иска  объ  убытвахъ,  ороизведенныхъ  дкй- 
ств1ями  администратныхъ  лицъ,  учиненными  до  введен1я  въ  дМ- 
ств1е  судебныхъ  уставовъ  20  ноября  1864  г.,  должно  предше- 
ствовать разсиотр^н1е  этихъ  д'Ьйств1Й  иачальствомъ  причинив- 
шаго  убытокъ  и  признаи1е  нхъ  вредными  для  частнаго  лица. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд,  В*ст.  1873  г.  №  176). 
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1846.  ИсЕН  объ  убыткахъ^  возникающ1е  изъ  дЪйствхй  должност- 
ныхъ  лицъ  аднинистративнаго  в'Ьдомства^  совершеняыхъ  до  вве- 
ден1Я  въ  д'Ьйств1е  судебныхъ  уставовъ  20  ноября  1864  года, 
равснотр^Ьнныхъ  подлежащею  властью  и  признанныхъ  ею  не- 
правильными, подлежать  проивводству  не  въ  порядЕ^^  устано- 
вленномъ  ст.  1316—1330  уст.  гр.  суд.  а  въ  общемъ  порядк'Ь 
для  опред'Ьлен1Я  количества  убытковъ,  а  потону  должны  быть 
предъявляемы  по  общнмъ  правиланъ  о  подсудности. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  Бессар.  Обл.  ВФд.  1878  г.  >Р  84). 

1847.  Члены  дворянскихъ  опекъ  прннадлеясатъ  въ  чинамъ 
ндменистративнаго  в']&домства  и  къ  нимъ  прим^нимъ  порядокъ, 
установленный  1316 — 1330  ст.  уст.  гражд.  суд.,  только  тогда, 
когда  распоряжен1я  последовали  посл^^  издан1я  судеб,  устав* 
1864  г.,  при  совершен1и  же  этими  лицами  дМств1Й  до  открыт)я 
новыхъ  судебяыхъ  установлен1Й  д^^ла  о  взыскан1яхъ  убытковъ 
съ  нихъ  подлежатъ  в%д'Ьн1Ю  судебныхъ  мфстъ  по  общимъ  пра- 
виламъ  о  подсудности. 

(Опр.  Одесск  Суд.  П.  Приб.  Бессар.  Обл.  В*д.  1873  г.  №  76). 

1848.  Въ  закон'Ь  не  содержится  никакихъ  указан {й.,  въ  кавомъ 
БлассЬ  полагается  должность  командира  казеннаго  судна.  По- 
сему  подсудность  д^ла  о  взыскаши  вознагражден1я  за  убытки, 
Причиненные  распоряжен1ями  сказанныхъ  должностныхъ  лицъ, 
определяется  т^мъ  чиномъ,  въ  которомъ  состоять  ответчнвъ. 

(ТЫ.  Особ.  Присут.  Сиб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №  88). 

1849.  По  смыслу  1319  ст.  уст.  гражд.  суд.  иски  о  причинен* 
ныхъ  д'Ьйств1ями  должностныхъ  лицъ  о  вредЪ  и  убытвахъ  могутъ 
быть  предъявлены  п  целому  присутственному  м^сту. 

За  основан1е  при  опред^Ьлен1и  подсудности  исковъ  о  возна* 
гражден1и  за  вредъ  и  убытки,  причиненные  должностнл^ми  ли- 
цами, принимается  классъ  должности  лица,  отъ  дМств1й  вото- 
раго  последовали  убытви  (ст,  1317  уст.  гр.  суд.).  Но  если  члены 
цЪлаго  присутственнаго  м^ста,  противъ  котораго  предъявленъ 
лскъ,  по  занимаемой  ими  должности  состоять  въ  разныхъ  клас- 
сахъ  и  подсудны  одни  высшему,  друг1е  низшему  суду,  то  по-» 
следн1й  не  можетъ  принять  иска  къ  своему  разсмотр'Ьн1Ю. 

(Р^ш.  Москоэсг.  Окр^  Суд.  Юриднч.  газ.  1866  г.  76  8). 
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1850.  Иска  частныхъ  лицъ  объ  убыткахъ,  причиненныхъ  дМ- 
СТВ1ЯМИ  городскихъ  головъ  и  членовъ  городскихъ  управъ,  под- 
лежать разсмотр'Ьн1Ю  въ  порядке,  указанномъ  ст.  1316  и  сл']Ьд. 
уст.  гражд,  суд. 

(Опр.  О'^об.  Присут.  Казанск.  Суд.  П.  Суд.  В^^д.  1872  г.  >Р  68.) 

1851.  а)  Иски  на  должностныхъ  лицъ  городскаго  обществен- 
наго  управлен1Я  ва  вредъ  и  убытки,  причиненные  ихъ  непра- 
вильными распоряжен1ями,  подлежать  разсмотр'Ьн1ю  особыхь 
присутствШ,  составляемыхъ  вь  судебныхъ  м'Ьстахъ;  б)  должност- 
ные иски  кь  городскому  голове  и  членамъ  городской  управы 
предъввляются  вь  судебной  палате. 

(Опр.  Особ.  Присут.    Казанск.  Суд.    П.  Каяан.  Губ.  В*д.  1872  г.  ^  48). 

1852.  Для  предьявлен1Я  иска  обь  убыткахь  съ  чиновъ  полиц1и, 
всл'Ьдствге  неправильпыхъ  распоряженхй  посл'Ьднихь,  необхо- 
димо соблюден1е  срока,  указаннаго  въ  1318  ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Р4ш.  Мос1.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1866  г.  №  46). 

1853.  Срокъ  на  иредъявлен1е  иска  о  вознагражден1и  за  убытки, 
причиненные  д'Ьйств1лми  должностныхъ  лицъ,  исчисляется  со 
дня  объявлев1я  истцу  того  постановлен]я,  наоснован1Икотораго 
уже  посл^^довали  д'Ьвств1я  непосредственно  иарушивш1я  имуще- 
ство истца. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1870  г.  №  118.) 

1854.  1)  Искъ  о  возвращен1И  вещей,  задсржанныхъ  пораспо- 
ряжен1ю  до.1ЖНостнаго  лица  адмпнистратпвнаго  в-Ьдомства,  не 
подлежитъ  в'Ьден1ю  судебныхъ  иЬсть  въ  порядкЪ,  указанномъ 
1316  ст.  и  сл*д.  уст.  гр.  суд. 

2)  Должностное  лицо  не  подлежитъ  ответственности  передъ 
частными  лицами  за  тЬ  дМств1я  которыя  основаны  на  распо- 
ряжен1и  начальства. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Ж.  М.  Юл  февражь  и  мартъ  1867  г.  стр.  386  и  Су<.  В^ст. 

1867  г.  №  20). 

1855  Если  содержатель  тииограф1и  не  укажетъ  должностному 
лицу,  инспектирующему  типограф1ю,    способа    производства  нн- 
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сцекцш  нанбол'Ье  соотв^тствующаго  выгодаиъ  содерасатела,  то 
посл^&дв1Й  лишается  права  отыскивать  убытки,  орнчиввиные 
дМств1ями  должпостваго  лица,  не  выходящими  изъ  пред-блонъ 
закона. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  18). 

1856.  Гасиоряжен1е  иолицейскаго  чиновника  о  недопущен1и 
въ  трактирахъ  раввратныхъ  женщинъ  не  даетъ  нрава  содержа- 
телю трактира  отыскивать  съ  полиц1и  нонесенныя  всл&дств1е 
такого  расиоряжевш  убытки. 

(Р4ш.  Мс^к.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1866  г.  .>6  69). 

1857.  Взыскаше  съ  чиновъ  полиц1и  за  допущенный  имя  не 
аравильныя  д'Ьйств1я  или  медленность  по  производству  взыскан1Ё 
можетъ  быть  присуждено  лишь  тогда,  когда  истецъ  представить 
доказательства,  что  у  должника  во  время  предъявленгя  на  него 
долговаго  взыскан1я,  было  какое  либо  имущество  и  что  бездМ- 
ств1е  или  неправильныя  распоряжен1я  полиц1и  дали  должнику 
возможность  скрыть  или  растратить  оное. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1866  г.  ^^  45;. 

1858.  1)  Должностное  лицо,  передавшее  безъ  надлежащаго 
на  то  уполномоч1я,  находивш1Йся  въ  производстве  его  проектъ 
па  постройку  железной  дороги  концессгонеру — несобственнику 
проекта^  совершаетъ  поступокъ  неосмотрительный.  2)  Опранда- 
Н1емъ  должностному  лицу  не  можетъ  въ  данномъ  случа*]^  слу- 
жить ни  обозначен1е  въ  концесс1и  длины  лин1и  по  названному 
проекту,  ни  отказъ  представившаго  посл'Ьдшй  отъ  вознаграж- 
ден1я  за  изы(кан1е  лин1И  въ  случае  полученхя  коицессги  дру- 
гими. 3)  За  всЬмъ  т-Ьмъ  представивш1Й  проектъ  тогда  только  мо- 
жетъ требовать,  при  помянутомъ  услов1и,  вознагражден  1я  отъ 
должностнаго  лица,  когда  докажетъ,  что  изъ  проекта  его  кон- 
цесс10неры  действительно  извлекли  какую  либо  выгоду  при  по- 
стройк1'>  дороги. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*  т.  1869  г.  ^^  182). 

1859.  Искъ  объ  убыткахъ,  причвненныхъ  дМств1ями  должност- 
ныхъ  липъ,  уже  признанными  неправильными,  долженъ  быть 
предъявленъ  не  особому  присутств1го  (уст.  гражд,  суд.  ст.  1320 — 
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1322),  а  общимъ  судебвымъ  мФстамъ  въ  общемъ  инвъ  испол- 
нительномъ  порддк'Ь  судопроизводства. 

(Опр.  Особ.  Прь.сут.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1868  г.  ^  115). 

1860.  1)  Иностранный  жонсудьскЕЯ  власти  въ  Росс1и  подле- 
жать ведомству  гражданскихъ  судовъ  имцер1И. 

2)  Установленный  уст.  гражд.  суд.  порядокъ  судопроизводства 
для  дЪлъ  о  привлечен1и  въ  гражданской  отвЬтствениостн  долж- 
ностныхъ  лицъ  за  вредъ  и  убытки,  причиненыыя  ихъ  д'Ьйств1Ями, 
относится  только  къ  должностнымъ  лицамъ  Росс1йсвой  импер1и, 
а  не  вностранныхъ  государствъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  №  89). 

2)  Судевнаго  вадомствА. 

1861.  Въ  нскахъ  о  вознагражден1Н  нотар1усомъ  за  причинен- 
ные д'Ьйств1емъ  его  убытки  сужденш  суда  объ  ответственности 
нотар1уса  должно  предшествовать  разсмотр^нхе  правильноств 
д^йстиШ  нотар1уса,  по  отношен1Ю  къ  какому  вопросу  частное 
лицо,  принесшее  жалобу  (нстецъ),  должно  подчиниться  порядку, 
указанному  въ  ст.  60  и  61  пол.  о  нот.  части. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  ^^  16). 

1862.  На  основаши  1331  и  1335  ст.  уст.  гражд.  суд.  судебной 
палат^Ь  подлежать  лишь  просьбы  о  разр'Ьшен1и  отыскивать  убыт- 
ки съ  судебныхъ  приставовъ,  но  палатЬ  не  подсудны  въ  каче- 
ств'Ь  первой  инстанщн  суда  самые  иски  о  вред%  и  убыткахъ, 
причинен ныхъ  судебными  приставами,  ихъ  нерад'Ьн1емъ,  не 
осмотрительностью  или  медленностью. 

(Опр.  Кавансв.  Суд.  П.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  д.  №  12;. 

1863.  ири8нан1е  палатою  въ  предварнтельномъ  опред'Ьлен1н 
о  предоставлен1и  права  иска  съ  судебнаго  пристава,  признавши 
факты,  служаш;1е  основанхемъ  иска,  не  освобождаетъ  истца  отъ 
обязанности  доказывать  эти  факты  при  судебномъ  разсмотрЪн1п 
дФла. 

(Р*ш.  Саб.    Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  27:>). 
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РАЗДЪЛЪ  ТРЕТ1Й. 

О  судворонзводств^Ь  по  д1Ьда1Ъ  брачмыиъ   н  в  закон- 

ностн  рожде1|1я. 

1864.  Однихъ  сомн^Ьшй  и  предположен1Й,  заявденныхъ  истцами 
о  незаконности  брака  и  рожденнаго  отъ  этаго  брака  сына, 
бевъ  представден1я  точныхъ  о  томъ  доказательствъ,  не  доста- 
точно какъ  дхя  признан1я  недействительными  личмыхъ  и  иму« 
щественныхъ  правъ,  сопряженныхъ  съ  этимъ  бракомъ,  такъ  и 
для  передачи  на  р4шен1е  духовнаго  суда  подлежащихъ  его  раз- 
смотрен1ю  обстоятельствъ. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Ьазан.  Г}б.  В^д.  1872  г.  №  15  и  16). 

РАЗДЪЛЪ  ЧЕТВЕРТЫЙ. 

О  црнярнтешиоп  разйрательств^. 

ГЛАВА    I. 

О  ИИРОВЫХЪ  СДФЛВАХЪ. 

1865.  Мировое  прошеше,  подаваемое  по  доверенности,  должно 
быть  предварительно  явлено  къ  засвидетельствованш  у  миро* 
ваго  судьи  или  у  нотар1уса. 

(Р^ш.  Московск.  Суд.  П.  Юриднч.  В^ст.  1871  г.  сентябрь  стр.  78). 

1866.  Судъ  согласно  1357,  1359,  1361  и  1362  ст.  уст.  гражд. 
суд.  не  утверждаетъ  услов!б^  въ  мировов  сделке  илн  мирово1^ь 
прошен1и  изложенныхъ,  но  нрекращаетъ  лишь  производство  тя* 
жебнаго  д^ла,  если  мировая  сделка  совершена,  засвидетельство- 
вана и  удостоверена  установленнымъ  въ  ст.  1357 — 1366  уст, 
гр.  суд.  порядкомъ. 

(Оир.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  Бессар.  Обд.  В*д.  1873  г.  >6  16). 

1867.  Прекративш1е  свое  дело  на  суде  мировымъ  соглашен!- 
емъ  могутъ  просить  о  выдаче  имъ  исполнительнаго  листа  для 
приведен1я  сего  соглашен1я  въ  исиолнед1е. 

(Опр.  Пскове*.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г,  №  9). 
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ГЛАВА    П. 
О  ТРЕТЕЙСКОМЪ  СУД*. 

1868.  Тяжущ1яся  стороны  не  могутъ  быть  принуждаемы  въ 
разбирательству  третейсвимъ  судонъ,  хотя  бы  такой  способъ 
разрФшен1я  могущихъ  возникнуть  между  сторонами  сооровь 
былъ  прямо  указанъ  въ  договоре. 

(РЫ.  Сдб.  Овр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1866  г.  М  8). 

1869.  За  совершенною  отм'Ьяою  орим'Ьчашемъ  въ  1367  ст. 
уст.  гражд.  суд.  1864  г.  узавоненнаго  третейсваго  суда  дли 
вс^хъ  хЬлъ  предоставленныхъ  ему  на  основанш  прежнихъ  уста- 
вовъ  компап]й  на  авц1яхъ,  узавоненный  третейсвШ  судъ  не  мо* 
жетъ  вмЪть  мФста  при  отсутств1и  на  то  соглас1я  об^&ихъ  сто- 
ронъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В'Ьст.  1866  г.  №  7). 


КНИГА  ЧЕТВЕРТАЯ. 

СУДОЯСОИЗВОДСТВО  ОХРАНИТЕЛЬНОЕ. 

Г  Л  А  В  А  I. 

О  ВЫЗОВА  НАСЛЪДНИКОВЪ  УИЕРШАГО  ЛИЦА 
И  ОВЪ  ОХРАНЕШИ  ЕГО  ИМФНШ. 

1.   ВЫЗОВЪ  НАСЛ'ЁДНИКОВЪ    и   опись  ИМУЩЕСТВА. 

1870.  Домовлад'Ьлецъ  согласно  345  ст.  т.  XIV*  обязанъ  нзв^'- 
щать  нолищю  о  смерти  лица,  у  него  жившаго,  и  объ  оставшемся 
имуо;еств&,  если  не  будетъ  ближайшихъ  по  завову  и  при  томъ 
вм^стЪ  съ  нокойнымъ  жившихъ  насл^днивовъ. 

Съ  означеннымъ  нравиломъ  и  находится  въ  тЬсной  связи 
предписанный  уст.  гражд.  суд.  новый  порядовъ  охранен1я  на- 
слЪдствъ,  тавъ  вавъ  но  тавовымъ  заявлен1ямъ  полиц1я  не  мо- 
жетъ  уже  не  донести  мировому  судь^,  обязанному  тогда  же  при- 
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нять  мЪры  охранеп1я  оставшагося  наследства,  и  потоку  испол- 
нен1е  означенной  обязанности  со  стороны  влад^льцевь  недви- 
жимой собственности  является  существенно  важнымъ,  вакъ  въ 
виду  необходимости  своевременнаго  охравен1я  наследства,  такъ 
и  но  отношен1ю  къ  ихъ  личаой  ответственности  за  все  послед- 
ств1я  при  устранен1и  этой  меры. 

(Опр.  Спб.  Съ-Ьвд.  Мвров.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  158). 

1871.  1)  Принятге  меръ  еъ  охранен1Ю  наследства  предписы- 
вается только  въ  техъ  случаахЪу  когда  нЬтъ  въ  виду  или  на 
лицо  наследннковъ,  или  же  когда  наследственныя  права,  исте- 
кающ1я  изъ  духовпаго  зав'Ьщан1я,  по  незасвидетельствованш 
его  въ  нотар1альномъ  порядке,  еще  не  возникли. 

Посему  2)  по  предъявленхи  отъ  наследннковъ  окружному  суду 
завещан1я,  законнымъ  образомъ  засвидетельствованнаго,  съ 
просьбою  о  вводе  во  владе1ие  наследствомъ,  судъ  обязанъ,  въ 
разрешен1е  таковой  просьбы  поступить  на  точномъ  основан1и 
ст.  1424  и  след.  уст.  гр.  суд. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  №  84). 

1872.  Такъ  какъ  все  охранительный  действ1я  въ  отношен1в 
открйвшагося  наследства  возложены  на  мпроваго  судью,  то 
отъ  него  же  въ  каждомъ  данномъ  случае  зависптъ  определить 
представляется  ли  надобность  въ  учинен1и  вызова  наслед- 
ннковъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.   П.  Пржб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  59). 

1873.  Охраненхе  и  опись  наследства,  остающагася  после  арх!- 
ерея,  производятся  въ  местахъ,  въ  ковхъ  введены  судебные 
уставы,  на  общемъ  основан1и  въ  порядке  указанномъ  уст. 
гр.  суд. 

(Опр.  П  сковок   Мир.  Съ^8д.  Суд.  В'Ьст.  1869  №  264). 

1874.  Въ  силу  ст.  1406  уст.  гражд.  суд.  правила  описи  иму- 
щества при  взыскашяхъ  по  судебвымъ  решен1ямъ  распростра- 
няются и  на  описи  въ  видахъ  охранен1я  наследства;  поэтому, 
при  смерти  одного  изъ  супруговъ  включенш  въ  опись  подле- 
жвтъ  вся  движимость,  находящаяся  въ  ихъ  общей  квартире,  за 
исключен1емъ  платья  и  белья  другаго  супруга  и  вещей,  о  при* 
надлежности  которыхъ  живущему  супругу  представлены  досто- 
верныя  доказательства;  2)  къ  разряду  достов1'рныхъ  \лзи  этого 
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случая  доЕазательствъ  не  относится  ходатайство  н'Ькоторыхъ 
сонасл:Ьдниковъ  объ  исвлючен1и  н'Ьвоторыхъ  вещей  ивъ  оаясв, 
если  друпе  сонасл'&Хнижи  осоарвваютъ  его. 

(Р^ш.  Спб.  Стошчв.  Съйвд.  Ммр.  Суд.  Суд.  В^ст.  18в9  г.  №  92). 
2.  Объ   УТВЕРЖДВШИ  ВЪ  ПРАВАХЪ  НАСЛ'ЁДСТВА. 

а)  Общ1я  правила. 

1875.  По  прннят1И  м^ръ  охранен1я  наследства  ни  одна  часть 
его  не  можетъ  быть  выдана  насл'Ьдннканъ  бевъ  предварятель- 
наго  утвержден1я  ихъ  въ  на  следствен  ныхъ  правахъ. 

(Р1»в.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  Вйот.  1868  г.  №  118). 

• 

1876.  1)  Право  обращен1я  къ  суду  съ  требовашемъ  объ  опре- 
д'Ьлев1В  правъ  нанасл^дство  принадлежитъ  не  только  насл^д- 
викамъ,  явившимся  по  судебнымъ   вызовахъ,  но  и  бевъ  вызова. 

2)  Вызовъ  наслйдниковъ  черезъ  публиващю  производится  лишь 
въ  случаяхъ,  овначенныхъ  въ  ст.  1289  т.  X  ч.  I. 

(Р'Ьш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  Вист.  1868  г.  Л  197). 

1877.  Хотя  ни  нын'Ь  дМствующ1я,  ни  прежн1Я  отечественный 
узаковен1я  не  требуютъ  и  не  требовали  отъ  наслФдннковъ  по 
закону,  чтобы  они  и  при  отсутств1и  спора  со  стороны  сонаслйд* 
никовъ  или  вообще  лицъ,  изъявляющихъ  притязан1е  на  данное 
насл'ЬдствО)  непременно  и  во  всЪхъ  безъ  И8ъят1я  случаяхъ  предъ- 
являли свои  наследственный  права  на  предварительное  разсмо- 
трен1е  и  утвержден1е  судебной  власти;  но  кавъ  скоро  они,  для 
осуш.ествлев1Я  свонхъ  наследствен  ныхъ  правъ,  прибегаютъ  къ 
сод'!\йств1Ю  общественной  власти^  то  должны  представить  теже 
доказательства  свонхъ  правъ,  который  вообще  требуются  зако- 
номъ  для  утвержден1я  кого  либо  въ  правахъ  наследства  въ 
имуществу  известнаго  лица. 

(РЫ.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В1€т.  1870  г.  №  182). 

1873.  Право  наследован1я  определяется  нестомъ  нахоя1ден1я 
наследственнаго  имущества. 

(Опр.  Спб   Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  р.  ^*  84). 

1879.  Передача  дважиыаго  наследственнаго    имущества,   если 
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стоимость  его  нревышаетъ  500  руб.,  производотся  по  исполгаи- 
тельному  листу  овружнаго  суда,  хотя  быпротивъ  такой  пере- 
дачи ник'Ьмъ  не  было  заявлено  спора. 

(Р^ш.  Свб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  786). 

б)  О  авачбн1и  пубдикацхоннаго  срока. 

1880.  По  просьб'Ь  объ  утвержденк  въ  правахъ  насл^Ьдства  по 
закону  не  можетъ  посл'Ьдовать  судебнаго  признашя  насл'Ьдствен- 
ныхъ  нравъ  ран^е  истечешя  шестимйсячнаго  публикащоннаго 
срока,  установленнаго  ст.  1241  ч.  I  т.  X  зак.  гражд. 

(Опр.  Казансв.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В-Ьд.  1871  г.  №  1). 

1881.  Вдова  можетъ  обратиться  къ  сод'Ьйствш  суда  о  при- 
знан1и  ея  правъ,  не  выжидая  публикац1И  о  вызов'Ь  насл&дни- 
вовъ,  которые  со  своей  стороны,  обращаясь  къ  суду  съ  гЬмъ  же 
требован1емъ,  должны  выждать  истечен1я  публикащоннаго  срока, 
или  представить  несомн^вныя  доказательствв  о  наличности  всЬхъ 
сояаслЪдниковъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  >Рб). 

в)  Порядокъ  ра80мотрФн1я  д!Ьдъ  объ  утверавденш 

въ  правахъ  насдгЬдотва. 

1882.  1)  Просьба  о  признан1м  кого  либо  насл'Ьдникомъ  къ 
данному  имуществу  разсматривается  окружными  судами  въ  по- 
рядк^Ь  судопроизводства  охраннтельнаго. 

2)  На  посл^довавпия  по  симъ  просьбамъ  постановлен1я  суда 
допускаются  только  частныя  жалобы. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  ВО). 

1883.  1)  Требующ1й  утвержден1я  въ  правахъ  наследства,  въ 
качестве  ближайшаго  нисходящаго  родственника,  долженъ  дока* 
зать  законность  своего  пропсхожден1я;  и 

2)  Въ  случае  сомнЪн1я  въ  семъ  послЪднемъ  обстоятельстве, 
судъ  отказываетъ  въ  такомъ  ходатайстве,  хотя  бы  ответчикъ 
вполне  подтверждалъ  показан1я  просителя  и  не  спорилъ  про- 
тивъ  его  требован1я. 

(Р^ш.  Вдйдям1р.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  Гс  №  104). 
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1884.  Лицо,  предъявляющее  въ  охряяительвомъ  яорядкЪсвои 
орава  иа  наследство,  должно  представять  суду  документальные 
доказательства  родственной  своей  связи  съ  насл'Ьдодатедемъ. 

(Онр.  Каванск.  Окр.  Суд.  Казаа.  Губ.  В^^д.  1871  г.  1&  51). 

1885.  При  утверждев1И  въ  правахъ  наследства  для  удостов^- 
рен1я  родства  просителя  съ  наследодателемъ  достаточно  пред- 
ставлен1я  выписки  изъ  ревизской  сказки,  выданной  изъ  надле- 
жащаго  присутственнаго  мЪста^— удостоверешемъ  же  смерти 
наследодателя  можетъ  служить  метрическое  о  семъ  свидетель* 
ство,  хотя  бы  писанное  на  простой  бумаге  и  не  утвержденное 
консистор1ей. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В{|ст.  1878  г.  №  219). 

1886.  1)  Наследникъ  по  духовному  завещанш  въ  праве  про- 
сить судебное  место  объ  определен1и  правъ  его  на  наследство. 

2)  Ст.  367  уст.  гражд.  судопр  не  распространяется  на  дела, 
производящ1лся  въ  порядке  охранительнаго.  судопроизводства. 

(Р^ш.  Кадужсв.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  110). 

в)  Случаи  опрбдФлбН1а  иаодфдотвенныхъ  правъ  не 

въ  охранительномъ  порядкгЬ. 

1887.  1)  Наследники  по  завещанш  или  по  закону  не  имеютъ 
права  самовольно  вступить  во  владен1е  открывшимся  наслед- 
ствомъ;  передача  имъ  наследства  должна  последовать  по  опре- 
делен1Ю  суда,  вследствхе  просьбы  о  томъ  наследниковъ,  по 
предварнтельномъ  признанхи  ихъ  правъ. 

2)  Такое  признан]е  совершается  въ  порядке  охранительнаго 
судопроизводства  лишь  въ  томъ  случае,  когда  все  требован1я 
сонаследниковъ  совмещаются  на  наследстве,  не  сталкиваясь 
другъ  съ  другомъ  и  взаимно  себя  не  исключая;  иначе  права 
сонаследниковъ  должны  быть  определены  въ  тяжебномъ  по- 
рядке. 

3)  Въ  последиемъ  случае  наследники,  прежде  заявивш1е  суду 
о  своихъ  правахъ,  должны  быть  признаны  ответчиками  въ  нме- 
ющемъ  открыться  споре,  а  после  явивппеся  истцами. 

4)  Если  по  просьбе  перво-явившихся  наследниковъ  началось 
уже  охранительное  производство,  то  оно  должно  быть  пр!  оста- 
новлено. 

28* 
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5)  Для  110нужден1Я  послЪ  авившвхед  наслЪдниковъ  къ  оредъ- 
явлен1ю  своего  спора  въ  исковомъ  иорядв^  и  для  ограждев1я 
оерво-явнвшвхся  васл^Ьднвковъ  отъ  своровъ  недобросов'Ьствыхъ, 
судъ  объявляетъ  позднейшему  претенденту,  что  если  овъ  не 
предъявить  иска  въ  течен1е  назначеннаго  ему  судомъ  срока, 
то  судъ  приступить  къ  разсмотр']^н1ю  требован1я  перво-явввших- 
ся  насл^^дниковъ  въ  охранительвомь  порядке,  предоставляя  ему 
въ  посл'Ьдств1Е  отысвивать  наследство  на  обп^емъ  основан1И 
въ  пред'Ьлахъ  земской  давности. 

6)  До  ра9решен1я  д^ла  въ  томь  или  другомъ  порядке,  поло- 
жеше  непереданнаго  наследства  оиределяется  ст.  1164  н  1243 
зак.  гражд. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  93). 

1888.  Если  при  производстве  въ  охранительвомь  порядке  о 
вводе  во  владен1е  открывшимся  наследствомь  явившвхся  на- 
следниковъ  заявлены  права  на  это  же  наследство  другихъ  лиць, 
несогласныя  съ  требовангемь  первоначально  явившихся  на- 
следниковь,  то  судъ  пр10станавливаеть  производство  охрани- 
тельное и  иредоставляеть  после  явившимся  лицамь  заявить 
свои  права  въ  исковомъ  порядке,  для  чего  и  назначаетъ  имъ 
соответственный,  по  усмотрен]ю  суда,  срокъ. 

(Р^ш.  Блецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  32). 

1889.  Если  несколько  лвцъ  заявляють  объ  исключительномь 
П|>изнан1И  каждаго  изъ  нихъ  въ  правахъ  наследства  къ  одному 
и  тому  же  имевШ;  то  требован1Я  ихъ  могуть  быть  разсмотрены 
судомъ  въ  порядке  исковаго,  а  не  охранвтельнаго  судопроиз- 
водства. 

(Опр.  КавапсЕ.  01^р.  Суд.  Казан.  Губ.  ВФд.  1871  г.  №  38). 

1 890.  По  привнан1и  наличвыхъ  наследниковъ  въ  ихъ  правахъ 
въ  данному  имуществу  всецело,  явивш1еся  затемь  наследники 
должны  предъявить  суду  свои  права  не  въ  охранительвомь,  а 
въ  исковомъ  порядке. 

(Опр.  Казансв.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В'Ьд.  1871  г.  №  86). 

1891.  При  во8никновев1и  спора  въ  охранительвомь  производ- 
стве^ дело  прекращается  и  стороны  лишь  судебнымь  поряд- 
комь  могуть  доказывать  свои  права. 

(Оор.  Кааанск.  Овр.  Суд.  Казан.  Губ.  ВФд.  1871  г.  №  16). 
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ГЛАВА   П. 
О  РАЗДФЛФ  НАСЛ-БДСТВА. 

1892.  Лвца,  хелаюпца  разд^Ьлиться  судебнынъ  порядконъ,  оба* 
>аны  представать  судебное  опред^ден1е  о  оризнан1в  >хъ  на- 
слЪдствеввыхъ  правъ. 

I 

(Опр.  Каванск.  Окр.  Суд.  Кавам.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  12;. 

1893.  РаздЪлъ  насл'Ьдства  судомъ  можетъ  быть  пронзведенъ 
только  въ  такоиъ  случа'Ь,  если  наследники  утверждены  въ  пра- 
вахъ  насл'Ьдства. 

(Р4л1.  Ряванск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  188). 

1894.  1)  Ст.  1317— 1.31  Я  т.  X.  ч.  1  сохранаютъ  свою  салу  и 
при  дМствхи  судебныхъ  уставовъ. 

2)  По  посту плен1и  въ  судъ  просьбы  о  раздЪлЪ  наследства 
должны  быть  вызваны  въ  судъ  заинтересованныд  въ  этомъ  раз- 
деле лица,  для  объявленш  ииъ  содержан1я  этихъ  ст.  закона, 
а  также  ст.  1410  и  послед,  уст.   гр.  суд. 

(Опр.  Общ.  Собр.  Саб.  Окр.   Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  ;^^  9). 

1895.  1)  Судебный  разд^лъ  общаго  имуп^ества  между  соб- 
ственниками производится  посредствомъ  жреб1я. 

2)  Если  до  судебнаго  раздала  пронзведенъ  былъ  уже  раздйлъ 
жеребьевый,  даже  съ  прямымъ  нарушен1емъ  положительнаго  за- 
кона, то  судъ  все-таки    оставляетъ  его  въ  си  ли. 

(Р1ш.  Свб.  Суд.  Пал.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  171). 

ГЛАВА    III. 

О  ВВОДЪ  во  ВЛАДЪНХЕ  НЕДВИЖИМЫМЪ  ИМ«- 

Н1ЕМЪ. 

1.  Общш  положбшя. 

1896.  Вводъ  во  влад'Ьн1е,  какъ  укрепленхе  пр^обретеннаго 
права,  можетъ  им^ть  мЪсто  только  по  отношен1Ю  недвнжнмаго 
нмен1Я. 

(Оор.  Кишевевск.  Окр.  Суд.  Прнб,    Бессар.  06л,  В1д.  1878  г.    Л  (№). 
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1897.  1)  Бели  оставшееся  наследство  состонтъ  изъ  движи- 
маго  и  недвижимаго  имущества,  то  просьба  о  ввод'Ь  во  влад'Ь- 
Н1е  симъ  послЪднимъ  подается  въ  окружный  судъ. 

2)  Это  последнее  ии^етъ  м^сто  и  тогда,  если  стоимость  двн- 
жинаго  имущества  превышаетъ  500  руб. 

(Опр.  Соб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^от.  1867  г.  №  71). 

1898.  Неявка  отсутствующихъ  сонаслЪдниковъ,  по  вызову  къ 
принят1Ю  наследства,  не  препятствуетъ  вводу  наличныхъ  на- 
слЪдниковъ  во  влад^вхе  наследственнымъ  югуществомъ. 

(Оор.  Слб.  Суд.  Па1.  Суд.  В^ет.  1872  г.  2^  81). 

1899.  Наложеше  запрещен1я  на  им^ше  мужа,  по  м^стнымь 
законамъ  Бессарабской  области,  всл^дствхе  полученнаго  нмъ 
порядной  записи  приданаго,  можетъ  последовать  въ  порядке 
охранительнаго  судопроизводства. 

(Опр.  Кжшеневск.  Овр.  Суд.  Прн(5.  Бессар.  Обл.  ВФд.  1872  г.  1&  78). 

1900.  Запрещен1е,  налагаемое  на  законтрактованное  имен1е 
по  количеству  взятой  владельцемъ  у  арендатора  впередъ  сум- 
мы, какъ  непрепятствующее,  согласно  1703  ст.  пув.  6  т.  Х«  ч. 
1,  владельцу  къ  продаже  или  закладу  того  имен1я,  не  можетъ 
препятствовать  ко  вводу  во  владеше. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Прнб.  Бессар.  06л,  В^дом.,  1873  г.  №  53). 

1901.  Запрещен1е,  наложенное  на  вмен^е  уже  после  соверше- 
н1я  купчей  крепости  на  это  именхе,  составляетъ  законное  пре- 
латств1е  ко  вводу  покупщика  во  владен1е  симъ  имен1емъ. 

(Опр.   Курсж.  Окр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  248). 

^  1902.  1)  По   производствамъ   о  вводе    во  владевзе  недвижи- 
мымъ  имуществомъ  не  взыскиваются  судебный  пошлины. 

2)  До  введен1я  въ  действ1е  нотар1альнаго  устава  судъ  самъ 
собираетъ  справки  объ  отсутств1и  препятств1й  ко  вводу  и  спора 
о  самомъ  акте,  въ  силу  котораго  вводъ  имеетъ  совершиться. 

3)  До  того  же  времени  окружные  суды  должны  иметь  вре- 
менные реэстръ  съ  алФавитомъ,  для  обозначешя  времени  ввода, 
назвав1я  воваго  пр1обретателя,  и  проч. 

4)  Этотъ  последн1й  вызывается  въ  8аседан1е  суда  по  делу 
о  вводе,  а  въ  случае  его  неявки,  дело  исключается  изъ  очеред- 
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наго  списка;   и  5)  просьбы    о   ввод*  двихимымъ   имуществомъ 
це  подлежать  разсиотр*н1Ю  окружнаго  суда. 

(РФш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1867  г.  ^16  68). 

1903.  Въ  Бессарабской  области  евреи  не  могутъ  пршбр^тать 
въ  собственность  никакихъ  земель  изъ  состава  имЪнШ  васелен- 
ныхъ  поселянами  царанами,  остающимися  еще  въ  обязательныхъ 
отношен1Яхъ  къ  владЪльцамъ  земли,  т.  е.^хотя  н  получившихъ 
землю  въ  над^^лъ  для  постояннаго  пользованхя,  но  необращен- 
ныхъ  еще  выкупомъ  въ  разрядъ  поселянъ  собствснниковъ;  а  по- 
тому вводъ  во  влад^^н1е  означенныиъ  имуществомъ  еврея  какъ 
по  акту  укр'Ьплен1я,  неудовлетворяющему  требован1ямъ  закона, 
изображеннаго  въ  1425  ст.  уст.  гражд.  суд.  не  можетъ  подле- 
жать удовлетворен1Ю. 

(Опр.  Кншевевсх.  Овр.  Суд   Прнб.  Бессар.  Оба.  В^д.  1872  г.   №  67  ж   овр. 
Одесои  Суд.  П.  Првб.  жъ  Бесо&р.  Обл.  В1д.  1872  г.  №  86). 

1904.  При  ввод*  ВО  влад'Ьв1е  на  основании  постановленхй 
прежнихъ  судебныхъ  м^^стъ  окружный  судъ  не  входитъ  въ  раз- 
смотр'Ьнхе  правильности  этихъ  постановленШ. 

(Р^ш.  Мосжовск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  ^16  58). 

1905.  1)  По  совершенш  ввода  во  влад^н1е  недвижимымъ  имЪ- 
Н1емъ  вводный  листъ  долженъ  быть  выданъ  судебнымъ  приста- 
вомъ  пр1обр']^тателю  11М']^Н1Я,  со  взысканхемъ  денегъ  на  публн- 
кац1ю  о  ввод*]^. 

2)  Взысканныя  деньги  и  исполнительный  лнстъ  должны  быть 
представлены  въ  окружный  судъ,  которымъ  составляется  и  от- 
сылается въ  сенатскую  типографш  объявлен1е  о  ввод^Ь. 

(Оор.  Тульеж.  Ожр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №   125). 
2.   О   ВВОД'Ъ    ВО     ВЛАД-ВШЕ  ПО   ДАВНОСТИ. 

1906.  Просьба  о  ввод'Ь  во  владЪв1е  недвижимымъ  имущест- 
вомъ, прюбр^^тевнымъ  на  основаши  давности  владЪн1я,  не  под- 
лежитъ  удовлетворен! ю. 

(Опр.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  )&  264). 

1907.  Собственнпкъ,  на  основаши  давностнаго  владЪн1Я,  не 
можетъ  требовать  ввода  во  влад'Ьнде. 

(Ояр.  Харьж.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1871  г.  ^^    40). 
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1908.  Давностный  влад^^лецъ  им'Ьша  веинЪетъ  права  требо- 
вать ввода  во  вдад'Ьн1е  онынъ. 

(Опр.  Харьк.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.    1870   г.  №  335). 

1909.  Ходатайство  объ  увр'Ьаленхи  недвижимаго  имуще ства, 
пр1обр'Ьтеннаго  по  давности,  должно  быть  заявлено  не  въ  ох- 
ранительномъ,  а  въ  исковомъ  порядк'Ё,  съ  уБазан1емъ  ответ- 
чика. 

(Одр.  Ржевск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  25). 

1910.  Давностное  влад'Ьн1е  не  иожетъ  быть  доказываемо  нн 
свидЪтельскнни  показавший,  ни  спросоиъ  овольныхъ  людей,  нн 
справками  о  безспорностн  влад'Ьн1я  имуществомъ  въ  течение 
земской  давности,  а  можетъ  быть  признано  только  въ  состнза- 
тельвомъ  порядке  на  освован1и  ст.  4  уст.  гр.  суд. 

(Овр.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1871  г.  №  114). 

1911.  Лицо,  заявляющее  ходатайство  о  вводЪ  во  владен1е  на 
освован1и  давности,  должно  представить  надлежапця  доказатель- 
ства въ  подтверждение  требованхй,  указанныхъ  533  ст.  1  1.  X 
т.  ссылка  же  на  свид'Ьтелей  и  Д08иан1е  чрезъ  окольныхъ  людей 
не  можетъ  им^ть  м4ста,  такъ  какъ  показан1Я  свнд'Ьтелей  и  до- 
знаше  чрезъ  окольнцхъ  людей,  какъ  судебный  доказательства, 
при  охранительномъ  производстве»  когда  дЪло  возиикаетъ  не 
вслЪдстВ1е  спора,  а  по  просьбе  частнаго  лица  объ  охранен1и 
его  права,  допущены  быть  не  могутъ. 

(Овр*  Одессж.  Суд.  Ш  Држб.   Бессар.  Обл.  В^д.  187Н  г.  №  40). 

1912.  УдостовЪреше  полищи,  на  основан1в  ед^ланнаго  доз- 
нашя,  о  безспорномъ  влад^ши  даннымъ  имуществомъ  въ  тече- 
Н1е  земской  давности,  не  служить  доказательствомъ  прЕобр^те- 
Н1Я  по  давности  права  собственности  на  это  имущество. 

(Овр.  Е1&Д1111р.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  107). 

1913.  Судъ  можетъ  производить  дознание  чрезъ  окольныхъ 
людей  для  удостов4рен1я  въ  непрерывномъ  влад^вхи  въ  тече- 
Н1И  земской  давности,  применяя  къ  охранительному  производ- 
ству правила  исковаго. 

(Овр.  Скмферов.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  179). 

1914.  Хотя  по  смыслу  1424  ст.  уст.  гр.  суд.  для  удовлетворе- 
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Р1Я  ходатайства  о  вводЪ  во  влад^н1е  лицо  должно  аредставить 
актъ  укр^Ьплен1я  на  переходъ  недвижииаго  имущества,  но  пра- 
вило это,  по  самымъ  словамъ  этой  ст.,  можетъ  относиться  толь- 
ко къ  1^мъ  случанмъ  гд'Ь  им'Ьн1е  переходить  отъ  одного  вла- 
д'Ьльца  къ  другому  по  совершенному  на  этотъ  предметъ  особо- 
му акту;  получен1е  же  нрава  на  имущество  на  основан1и  дав- 
ности возникаетъ  безъ  этого  перехода,  въ  силу  самаго  влад'Ьн1я, 
уже  существующаго,  которое  и  превращаетсл  въ  право  собствен7 
воста  единственно  по  своей  продолжительности,  безспорности 
и  непрерывности;  а  потому  требован1е  представлен1я  акта  укр*]^- 
плен1я  до  ходатайства  о  ввод'Ь  во  влад^кн1е  по  давностному  вла- 
д'Ьв1ю  относиться  не  можетъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  Бёссар.  Обл.  В-Ьд.  1873  г.  №  33). 

1915.  Давностный  влад'Ьлецъ  вправ']^  просить  судъоввод'Ь  во 
владЬн1е  нм'Ьн1емъ,  находящимся  въ  его  влад'Ьн1и. 

(Опр.   Орювса.  Окр.  Суд.  Суд.  Вбст.  1870  г.  №  286). 

1916.  Отсутств1е  въ  книг*  IV  уст.  гражд.  суд.  въ  числ4  пред- 
иетовъ  охранительнаго  судопр.  постановлений,  относящееся  до 
порядка  производства  о  признан! и  правъ  собственности  за  дав- 
ностными  влад'ЬльцамО;  не  можетъ  служить  основан1еиъ  къ  то- 
му, чтобы  отвергать  принадлежность  къ  предметамъ  ведомства 
судебныхъ  установлен1Й  въ  порядк'Ь  охранительнаго  судопр. 
разсмотр'Ьнхе  подобныхъ  ходатайствъ  со  стороны  давностныхъ 
влад'Ьльцевъ. 

(Опр.  Одеоси.  Суд.  11а1.     Приб.  къ  Бессар.  Обл.  Ь'  ^  1878  г.  >6  16). 

1917.  Охранение  и  у  гввржден1е  правъ  на  имущество  во  всЬхъ 
случаяхъ,  когда  протноъ  таковыхъ  правъ  ник'Ьмъ  не  возбуждается 
спора,  про1«зводится  въ  охраннтельноиъ  порядк*!;  по(  ему  въ  та- 
комъ  же  порядке  должно  быть  разрешено  ходатайство  давност- 
наго  владельца  объ  утвержден1и  права  его  на  имущество  по 
силЬ  земской  давности. 

(Опр.  Кншеневск.  Окр.  Суд.  Приб.  Бессар.  Обл.  В'Ьд.  1872  г.  №  65). 

1918.  Давностный  влад'Ьлецъ  вправе;  требовать  ввода  во  вла- 
д^н1е  им'Ьн1емъ,  на  которое  онъ  прхобр'Ьлъ  право  собственно- 
сти по  давности. 

(Опр.  Спб.  Суд.   п.  Суд.  В*ст.  1873  г.  №  128). 
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1919.  Лицо,  влад^^ющее  вм'Ьнхемъ  болЬе  Ю-ти  л'Ьтъ,  можете 
быть  введено  во  владЪв1е  симъ  И11^^н1емъ,  какъ  собственникъ 
его,  какъ  скоро  представить  суду  доказательства  своего  спокой- 
наго,  безсоорнаго  и  непрерывнаго  владЪшя  симъ  имЪн1емъ  на 
прав'Ь  собственности  въ  теченш  Ю-ти  л^тъ. 

(Опр.  Казай.  Окр.  Суд.   Казан,  Губер.  В^д.  1871  г.  №  46). 

1920.  Влад^Ьльцы,  которые  иодкр^^пятъ  давность  своего  вла'» 
д1н1а  надлежащими  доказательствами,  должны  по  заявлей1ю  о 
томъ  ходатайства  быть  вводимы  во  влад^Ьшс  означеннымъ  иму- 
ществомъ  въ  томъ  же  порядк'Ь,  который  установленъ  въ  1424 
ст.  и  посл^^д.  ст.  уст.  гражд.  суд. 

(Опр.  Одеоск.   Суд.  Падат.  Пржб.  Бессар.  Об1.    В^д.  1873   г.  )6  ЗЗ). 

1921.  1)  Давностный  влад'Ьледъ  вправе  просить  о  вводЪ  во 
влад^&н1е  пр1обр^теннымъ  имъ  по  давности  имуществомъ,  и  2) 
хоД&1гайствующ1Й  о  ввод'Ь  во  влад^Ьнхе  на  семъ  основанхи  дол- 
женъ  только  доказать  пр1обр'Ьтвн1е  имъ  давностью  права  соб- 
ственности  на  данное  имущество. 

(Р*ш.  Хары.  Суд.  П.  Суд,  В*ст.  1870  г.  №  208). 

1922.  Судъ  можетъ  признать  за  давностнымъ  влад'Ьльцемъ 
право  собственности  на  недвижимое  им'Ьше  и  сд^^лать  постано- 
влен1е  о  ввод^  его  во  владЪше  лишь  по  представлен1И  дока- 
зательствъ  того,  что  влад^^н1е  т^Ьмъ  имЪн1емъ  продолжалось  въ 
гечев1И  10  Л'Ьтъ  при  всЪхъ  условхяхъ,  означенныхъ  въ  533  ст. 
X  т.  1  ч.  Доказательствомъ  существовашя  этихъ  условхй  влад*- 
Н1Я  не  могутъ  служить  свид^Ьтельсша  показания  и  дознан1е  чрезъ 
окольныхъ  людей. 

(Опр.  Моск.  Окр.    Суд.  Суд.  В^ст.  1871   г.  №  69). 

1923.  1)  Давностныф  влад'Ьлецъ  можетъ  просить  судъ  о  вво- 
дЪ  во  влад'Ьн1е  находящимся  въ  его  влад']^н1и  им^Ьн^емъ;  если 
им'Ьв1е  это  первоначально  принадлежало  известному  лицу,  то 
къ  производству  дознан1я  о  сил'Ь  влад'Ьн1я  судъ  приглашаетъ 
представителя  того  учрежден1я  коему  принадлежитъ  выморочное 
право  послЪ  первоначальнаго  собственника  сего  им'Ьн1Я^  хода- 
тайство это  разрешается  въ  охранительномъ  порядк*^  выдан^ 
ный  на  семъ  основан1п  акгъ  о  ввод*  служить  владельцу  ак-» 
томъ  укр-Ьпленхн. 

(Опр.  Ннжегород.   Окр.  Суд.  Суд.   В4ст.  1870  г.  Л^  79). 
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1924.  Просящ1й  о  ввод']^  во  влад^н1е  недвижимымъ  вмуще- 
ствоиъ,  пр1обр^Ьтеннымъ  по  давности^  если  имущество  31^0  ос- 
талось посл^Ь  таЕого  лица,  аосл'Ь  котораго  проситель  им'Ьетъ 
право  на  б'Ькоторую  долю  наследства,  долженъ  доказать,  что 
относительно  этого  имущества  были  исполнены  всЬ  прстаяо* 
влен1я  нашихъ  законовъ  о  вызов^^  насл'Ьднивовъ  и  предста- 
вить аЕтъ,  по  которому  владЬло  симъ  имуществомъ  то  лицо, 
'  после  котораго  оно  осталось. 

(Опр.  Мое*.  Суд.  п.  Суд.  В*ст.   1869  г.  №  59). 

1926.  Давностный  влад^лецъ,  доказавши  суду  давность  и 
пространство  своего  влад'Ьн1я,  получаетъ  отъ  нотар1уса  свиде- 
тельство на  владЪемое  имущество  въ  порядкЬ,  определенномъ 
для  выдачи  давныхъ  на  имущество,  купленное  съ  публичнаго 
торга, — причемъ  уплачиваетъ  въ  доходъ  казны  двойныя  кр*- 
.  постныя  пошлины. 

(Опр.  Кишиневск.  Окр.  Суд.    Суд.  В4ст.  1878  г.  №  202  и  Приб.    къ  Бессар. 

Обл.  В*д.  1878  г.  ;>&  84). 

3.   О  ВВОД-Ь  ВО   ВЛАД-ЬНШ  ПО    КгаПОСТНЫМЪ  АКТАМЪ,  СОВЕР 

ШЕННЫМЪ   СТАРЫМЪ   ПОРЯДКОМЪ. 

1926.  Акты  на  ведвпжимыя  им-Ьнгя,  соверпгевные  прежнвмъ 
порядкомъ,  но  еще  непредъявленные  ко  вводу  во  влад*н1е, 
представляются  старшему  ногар1усу,  по  м-Ьсту  нахождения  им-Ь- 
е1я,  для  внвсен1я  въ  местную  кр-Ьпостную  книгу  и  для  отмет- 
ки о  томъ  въ  реэстрЬ  кр4постныхъ   д-Ьлъ. 

(Опр.  Кавансв.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В*д.  1871  №  б). 

1927.  Лицо,  желающее  ввести сь  во  влад4н1е  по  акту  укр*- 
плёН1я,  совершенному  у  крйпостиыхъ  д-Ьлъ,  должно  соблюсти 
порядокъ,  установленный  въ  9  ст.  Высоч.  утвер.  27  1юля  1867  г. 
правилъ  о  введен1И  въ  д*йств1е  положен1я  о  нотар1альной 
части. 

(Опр.  Одеоск.  Суд.    Пал.  Прнб.  Бессар.  Об1.  В*д.    1873  г.  .^  84). 
4.    СПОРЪ    ПРИ     ВВОДЬ    ВО    ВЛАД'ЬН1К. 

1928.  Сторона,  объявляющая  сиоръ  противъ  акта  укр*плен1я 
на  лереходъ    недвижимаго  имущества,    при    представлен1И  пр!-   • 
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обр'Ьтателемъ  сего  акта  суду  для  ввода  по  немъ  во  влад^нхе, 
обязана,  согласно  256  ст.  уст.  гражд.  суд.,  подать  о  томъ  суду 
исковое  прошен1е;  посему  подача  двочнаго  прошен1я  не  можетъ 
считаться  предъявлен1емъ  спора  и  остановить  вводъ  по  онону 
пр1обр'Ьтателя  во  влад'Ьн1е. 

(Опр.  Одесск.  Суд.   П.  Приб.  Бессар.  Обл.   В*д.  1872  г.  №  80). 

1929.  Бели  введенное  во  влад'Ьв1е  данныиъ  И1|Ън1е11Ъ  лицо  . 
счнтаетъ  права  свои  нарушенными  посл'Ьдующимъ  вводомъ  во 
влад']^н1е  т'Ьмъ  же  им'6н1емъ  другаго  лица,  то,  независимо  отъ 
просьбы  о  пр10становлен1И  д'ЬйствШ  судебнаго  пристава  по 
вводу,  оно  обязано  предъявить  искъ  и  о  прав'Ь  собственности 
на  то  имущество;  безъ  разсмотр'Ьн1Я  таковаго  иска  въ  устано- 
вленномъ  порядк'Ь,  последующей  вводъ  во  владЪше  не  можетъ 
быть  признанъ   недМствятельнымъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  Пал.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  108). 

ГЛАВА      IV. 
О  ВЫКУПЪ  РОДОВЫХЪ  ИМУЩБСТВЪ. 

1930.  Бс^й  лицо,  у  котораго  выкупается  родовое  имущество, 
не  представитъ  подробнаго  счета  издержкамъ,  то  судъ,  прнм'Ь- 
яяясь  къ  911  и  914  ст.  уст.  гр.  суд.,  можетъ  признать  ценность 
показанную  лицомъ  выкупающимъ. 

(Опр.  Кншеневск.  Оср.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  99—100). 

1931.  Коп1я  купчей  крепости,  сумма  продажи  въ  ней  озна- 
ченная, двойвня  кр'Ьпостныя  пошлины  и  доказательства  права 
просителя  на  выкупъ  им'Ьн1я  не  подлежатъ  принят1ю  по  исте- 
чен1и  установленнаго  на  выкупъ  трехгодичнаго  срока. 

Правило  это  распространяется  и  на  д^Ьла  о  выкуп^Ь,  начав - 
ш1яся  въ  прежнихъ  судебныхъ  н'Ьстахъ  и  переданный  въ  судеб- 
ныя  установлен1Я  по  уставу  20  ноября  1864  года  на  основ,  ст. 
25  и  31  Высочайше  утвержденнаго  10  марта  1869  г.  мн^н. 
Государ.  Сов-Ьта. 

(Рйш.  Саратов.  Суд.  П.  Юрждич.  В^ст.  1673  г.   февраль  стр.  21). 
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ГЛАВА      V. 

овъ  удостовъРЕнхи  въ  вЕзвъстномъ  от- 

СУТСТВ1И. 

1932.  При  утвержден1и  въ  правахъ  наследства  къ  имуществу 
безвестно  отсутствующаго  необходимо  представить  суду  дока- 
зательства признан1я  сего  лица  безв'Ьстно  отсутствующимъ  въ 
установленномъ  порядк*]^. 

(Опр.  Кманск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  47). 

ЗАКОНЫ  О  СУДОПРОИЗВОДСТВЪ  и  ВЗЫСКАНЖХЪ  ГРАЖДАН- 

скихъ. 

(2  ЧАСТЬ  X  тома). 

ГЛАВА    I. 

О  ПОРЯ ДКЪ  ПРОИЗВОДСТВА  ДЪДЪ  ВЕ8СП0Р' 

ныхъ. 

1)    о   ВЗЫСКАНШ   по   ЗАКЛАДНЫМЪ. 

1933.  Изъят1е  изъ  общей  подсудности  по  заклад внмъ  на  дви- 
жимое имущество  (ст.  12  ч.  II  т.  X  св.  зак.  гражд.)  можетъ 
быть  установлено,  по  взаимному  соглас1Ю  сторонъ,  только  въ 
самой  закладной,  при  совершен1И  ея. 

Если  таковаго  пзъят1я  въ  закладной  установлено  не  было^  то 
она  можетъ  быть  предъявлена  ко  ввнсканш  только  въ  тотъ 
судъ,  въ  в^домств-Ь  котораго  закладчикъ  им'Ьетъ  домъ  и  жи- 
тельство, или  вообще  недвижимое  им^^ше;  подсудность  эта  не 
можетъ  быть  изменена  даже  соглас1емъ  об^Ьихъ  сторонъ,  если 
оно  изъявлено  посл^Ь  совершен1я  закладной^  при  предъявлен!!! 
ея  ко  взыскан1ю. 

ВсЬ  эти  правила  относятся  и  къ  вакладнымъ  на  золотые  пр!- 
иски  выданнымъ,  всл^дств1е  чего  подобный  закладныя  не  мо- 
Г)тъ  быть  предъявляемы  ко  взыскашю  по  м^сту  иахождешя  зо- 
лота, полученнаго  изъ  пр1иска  и  сл'Ьдующаго  на  удовлетворе- 
Н1е  долговъ  закладчика. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1860  стр.  28в). 
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1934.  Закладныя  выданныа  дворавами  на  состоящ1я  въ  го- 
родской черт^^  недвижимый  им^н1а,  должны  быть  предъявлены 
ко  В8ыскан1ю  въ  магистратъ  (ст.  11,  659  и  745  ч.  2  т.  X). 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1873  г.  стр.  332). 

1935.  Если  при  предъавлен1и  закладной  ко  взысканш  креди- 
торъ  заавитъ,  что  онъ  отказывается  отъ  прннят1я  заложеннего 
им4н1а  въ  свое  владЬихе,  то  онъ  не  вправ-Ь  требовать  впослйд- 
ств1в  передачи  ему  сего  им'1н1а,  за  исключен1емъ  лишь  гЬхъ 
случаевъ  когда  онъ  докажетъ  неправильныя  д-Ьйствхя  должника 
или  присутственныхъ  м-Ьстъ,  клонящ1Яся  къ  его   ущербу. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1866  г.  стр.  249). 

2)    О   ВЗЫСКАНШ    по    ДЕНЕЖНЫМЪ   ОБЯЗАТЕЛЬСТВАМЪ,   ЗАЛО- 
ГАМИ  ИЛИ   ЗАКЛАДАМИ   НКОВЕЗПЕЧЕННЫМЪ, 

1936.  По  заемному  письму  можетъ  быть  только  тогда  произ- 
ведено взыскан1е  административнымъ  порядкомъ,  когда  оно  было 
предъявлено  въ  подлинник"]^  должнику  и  когда  сей  посл^дн1й 
призналъ  подпись  на  ней  своею. 

Въ  случа'Ь  утраты  въ  присутствещномъ  м4ст4  непредъявлен- 
наго  должнику  заемнаго  письма,  должникъ  можетъ  отказаться 
отъ  исполнен1я  по  оному. 

(Ж.  М.  Ю.  Аор^ь  1861  г.  стр.  136}. 

1937.  Статья  63  ч.  2  т.  X  опред-Ьляетъ,  что  при  производ- 
ств'Ь  д^Ьлъ  по  денежнымъ  обязательствамъ,  залогами  или  закла- 
дами необезпеченнымъ,  должникъ  вызывается  чрезъ  публикадш 
въ  в']^домостяхъ  въ  то  судебное  м'Ьсто,  гдЪ  происходитъ  взнс- 
кан1е,  и  что  онъ  долженъ  явиться  въ  течен1е  девяти  м1^сяцевъ, 
если  находится  въ  Росс1И  и  въ  течеп1е  полутора  года,  если 
пребываетъ  за  границею. 

С!оображен1е  этой  ст.  съ  статьями  62,  64,  1866  и  2039  ч.  2 
т.  X  и  съ  Высочайше  утвёржденнымъ  20  октября  1820  года, 
мн'Ьшемъ  Государственнаго  Совета  показываетъ,  что  уставов- 
ляемыя  ею  сроки  относятся  исключительно  къ  безвестно  отсут- 
ствующимъ  должникамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1862  г.  стр.  391). 
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1938.  При  В8ыскан1и  заемныя  ипсьма  могутъ  быть  предъяв- 
ляемы вакъ  самому  ответчику,  тавъ  и  его  поверенному,  им'Ью- 
щему  надлежащую  дов^Ьренность. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1665  г.  стр.  158). 

1939.  Безспорвыя  обязательства  предъявляются  вовзысван1Ю 
въ  полищю  по  1']Ьсту  жительства  ответчика  или  нахожден1я  его 
имущества. 

Постановленхе  248  ст.  2  ч.  X  т.,  по  которой  иски  личные  и 
о  движвмомъ  имуществ'Ь,  въ  томъ  случае  когда  истцу  неизв'Ьст- 
но  мЪстопребыванхе  ответчика,  предъявляются  по  последнему 
его  месту  жительства,  не  распространяется  на  безспорныя  взы- 
скан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  186в  г.  стр.  122). 

3)   Что    ПРЮСТАНАВЛИВАЕТЪ   И  НЕ  ПРЮСТАНАВЛИВАЕТЪ 
ВЗЫСКАШЕ   ВЪ  ББЗСПОРНОМЪ   ПОРЯДКЕ. 

1940.  Если  отв^^тчикъ  предъявитъ  противъ  обязательства 
представленнаго  ко  взысканш  въ  С.-Петербургскую  управу  бла- 
Г0ЧИН1Я,  так1я  В08ражен1я,  которыя  не  подходить  подъ  исчислен- 
ный въ  78  ст.  II  ч.  X  т.,  то  взыскан1е  по  обязательству  не 
пр! останавливается,  а  отв'Ьтчику  предоставляется  только  дока- 
зывать свое  право  въ  надлежащемъ  суд'Ь. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  .г.  1юль  стр.  ИЗ). 

1941.  Никак1я  возражен1я  не  останавливаютъ  взыскан1я  въ 
полицейскомъ  пбрядк'Ь  причитающихся  по  контракту  денегъ; 
кром'Ь  исчисленныхъ  въ  78  ст.  II  ч,  X  т.  Лицо  съ  котораго  про- 
изводится взыскав1е,  им^етъ  затЪмъ  право  отыскивать  взыскан- 
ныя  деньги  въ  надлежащемъ  судЪ. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1863  г.  стр.  469). 

1942.  Получен1е   по  долговымъ   обязательствамъ   процевтовъ 
впередъ  не  воспрещено  существующими  узаконешями. 

Извить  о  лихв^,  учиненный  по  представлен1и  обязательства 
ко  взыскан1ю,  не  останавливаетъ  самаго  взыскан1я  (443  ст.  т. 
XIV  зак.  о  пред.  и  прес. '  преет.)  и  всл'Ьдств1е  сего  не  сооб- 
щаетъ  претенз1й  значев1я  спорной. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль    1868  г.  стр.  488). 
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1943.  Какъ  обязана  поступать  полиц1Я — если,  при  взыскан1и 
по  обязательству  кто  либо  объявить  о  принадлежности  ему  оаи- 
санныхъ  у  должника  вещей,  представивъ  на  это  в'Ькоторыя  до- 
казательства, и  если  это  объявление  будетъ  подтверждено  долж- 
никомъ? 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1862  г.  стр.  129). 

1944.  Если  при  предъявлен1и  ко  взыскан1Ю  заеннаго  письма 
уступленнаго  кредиторомъ  третьему  лицу  по  передаточной  над- 
писи должннкъ  представить  платежную  росписку  кредитора  въ 
уплате  долга,  то  взысканте  по  заемному  письму  пр10станавли- 
вается. 

(Ж.  М.  Ю.  Октябрь  1868  г.  стр.  121). 

4)  Объ  исчислеши  процентовъ  при  взыскашяхъ. 

1945.  Проценты  по  домашнимъ  долговымъ  документамъ,  пн- 
саннымъ  не  на  надлежащей  бумаге,  полагаются  лишь  со  дня 
предъявлен1я  иска. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1867  г.  №  277). 

1946.  В8ыскан1е  съ  отв'Ьтчика  процентовъ  на  присуждаемый 
истцу  суммы  допускается  только  въ  трехъ  случаяхъ:  при  ввыс- 
кан1и  по  сохранной  росписк'Ь^  когда  поклажа  заключалась  въ 
деньгахъ;  при  возложен1й  на  отв'Ьтчика  обязанности  возвратить 
бывш1е  въ  его  незаконномъ  влад^Ьнш  капиталы,  и  при  присуж- 
ден1и  взыскан1я  по  представленнымъ  на  законномъ  основан1Н 
обязательствамъ. 

(Р*ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  60). 

1947.  По  искамъ,  предъявленвымъ  до  21  марта  1849  года, 
въ  пользу  истца  взыскиваются,  бепъ  всякаго  ограничев]я,  про- 
центы съ  присужденной  суммы,  начиная  ихъ  исчисленхе  по  ис- 
теченги  месяца  со  дня  объявлен1Я  отв^Ьтчику  окончательнаго 
р'Ьшен1я,  хотя  бы  снмъ  р'Ьшен1емъ  лишь  утверждались  посл'Ь- 
довавш1я  прежде  опред'Ьлен1я   судебныхъ  м*Ьстъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1866  г.  стр.  588). 

1948.  Право  причислен1Я  процентовъ,  наросшихъ  по  деньпо- 
становлен1я  рЪшенхя  къ  капитальной  сумм*]^,  п  исчислен1Я  за- 
тЪмъ  процентовъ  съ  этой  сложной  суммы,  о  которол1Ъ  говорится 
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въ  ст,  72  т.  X  ч.  2,  наступаетъ  со- дня  жосл^доваяи  р^Ьшенш 
судебваго  мФста  о  самомъ  взыскаВ1и,  а  ве  о'вакоиъ  либо  дру- 
гомъ,  возвикшемъ  при  взысван1и  воаросЬ. 

(Р^ш.  С|б.  Окр.  Суд.  Суд.  В«€Т.  1866  г.  ^^  108). 

1949.  Кредиторъ,  П04учнвш1й  до  срока  договора  даввый  вмъ 
заимообразно  капиталъ,  на  которой  онъ  получилъ  уже  процен- 
ты за  все  срочное  время,  обязанъ  возвратить  должнику  излиш- 
не полученные  имъ  проценты  за  время  оставшееся  отъ.  дня  по- 
лучения таковыхъ  до  истечен1Я  сказаннаго  срока. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ет.  1872  г.  №  64). 

1950.  По  2094  ст.  X  т.  изд.  1842  г.  если  сумма,  присужден- 
ная окончательнымъ  р^шен1емъ  судебваго  м^Ьста,  будетъ  удер- 
живаема безъ  соглас1Я  лица,  коему  она  присуждена,  то  она  взы- 
скивается съ  виновнаго  въ  такомъ  удержан1н  съ  указными  6-ю 
процентами  начиная  исчислен1е  оныхъ  по  истечен1и  месяца  со 
дня  объявлен1я  отв^^тчику  упомянутаго  р'Ьшен1Я  по  день  пла- 
тежа безъ  всякаго  ограниченхя. 

На  основан1и  приведенной  статьи  отв^^тчикъ  не  подложить 
взыскан1ю  6  процеитовъ,  если  присужденная  съ  него  сумма  была 
прислана  до  йстечен1я  мЪсячнаго  срока  въ  присутственное  м&- 
сто  и  не  была  выдана  лишь  по  тому  случаю,  что  истецъ  между 
т^Ьмъ  умерь,  а  его  наследники  не  были  утверждены  въ  правахъ 
насл'Ьдства. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1866  г.  стр.  325). 
5)  ПОРЯДОКЪ   ОБЖАЛОВАШЯ  ПОСТАНОВЛЕШЙ     ПОЛИЦШ. 

1951.  Жалобы  на  завлад^ше  приносятся  или  суду  или  по* 
лиц1и. 

Срокъ  на  подачу  жалобы  въ  полищю  десятинедЪльный,  а  въ 
судъ  десятилетн1й  посл^  совершен1я    завладЪн1я. 

По  истечен1и  десяти  недель  со  времени  завладЪн1Я  д&ю  о 
возстановлеши  нарушен  наго  владен1Я  можетъ  начаться  только 
судебнымъ  порядкомъ. 

Недовольный  решен1емъ  полищи  по  д^лу  о  завладФнш  мо- 
жетъ принести  жалобу  на  ея  постановлен1е  суду  первой  степени 
въ  четырехнед'Ьльвый  срокъ. 

Пропускъ  четырехнед'Ьльнаго  срока  не  лишаеть  права  начать 
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иевъ  судебннмъ  пор^дкомъ,  а  только  лншаетъ  возможности  воз- 
етановить  нарушенное  влад'ЬвЕе  норлдкомъ  полицейсвимъ  или 
адм  и  ни  стратв  вяыыъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  1800  г.  стр.  40). 

1952.  Жалобы  на  постанойлен1Я  волищи  по  аредставленнт1ъ 
въ  оную  обязательствамъ  должны  быть  приносимы  не  въ  губерн- 
ское правлен1е,  а  въ  судебное  м^Ьсто  первой  степени  въ  уста- 
новленный ст.  95  и  24  т.  X  ч.  2  изд.  1857    г.    четырехнед'Ьль- 

ный  срокъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  1661  г.  стр.  885). 

1953.  Н^обжаловаш'е  постановлевШ  полицш  въ  течен1и  четы- 
рехнед^Ьльнаго  срока  не  лишаетъ  тлжущнхся  права  начать 
искъ  судебнымъ  порядвомъ. 

(Ж.  Ы..  Ю.  Августъ  1862  г.  стр.  298). 

1954.  Управа  благочин1я  не  имЪетъ  права  отм^^нять  собствен- 
ныя  свои  распоряжен1я  о  взыскан1и  по  заемному  обязательству, 

Возложен1е  на  членовъ  управы  благочин1я  денежной  ответ- 
ственности за  убытки  понесенные  взыскателемъ  отъ  веправиль- 
ныхъ  дЪйств1й  управы  можетъ  им'Ьть  м^Ьсто  только  въ  юмъ  сту- 
ча*, если  кредиторъ  докажетъ,  что  Д'Ьйств1я  эти  им1.ли  посл-Ьд- 
ств1емъ  невозможность  взыскан1я  съ  самаго  должнвка. 

(Ж.  М.  Ю.  Августъ  1866  г.  стр.  281). 

ГЛАВА    П. 
О  ПРОИЗВОДСТВЪ  Д«ЛЪ  СПОРНЫХЪ. 

I.  Общ1Я  положешя. 

1955.  Всяк1Й  договоръ  можетъ  быть  увнчтоженъ  судомъ  не- 
иначе, какъ  въ  порядк*  апелляц10вваго  производства. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1864  г.   стр.  447). 

• 

1956.  Споръ  противъ  зяв'Ьщательныхъ  распоряженхй  можетъ 
быть  предъявлепъ  въ  порядк'Ь  вотчиннаго  судопроизводства  въ 
надлежащемъ  судебномъ  м^стЬ  и  въ  установленной  Форм'Ь,  съ 
представлен  1емъ  доказательствъ  или  ссылка  на  оныя. 
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Одно  только  простое  заявленхе  о  недМствительности  зав^- 
щан1я  или  просьба  о  визов^Ь  законвыхъ  насл^дниковъ  не  мо- 
жетъ  служить  основан1енъ  ни  въ  начатш  спорнаго  о  снл'Ь  за- 
в&щав1я  д'Ьла,  ни  къ  взят1Ю  зав^Ьщаннаго  ин'Ьн'ш  въ  опекун- 
ское ;правлен1е. 

(Ж.  М.  Ю.  Н#«брь  1860  г.  стр.  128). 

1957.  Спорь  по  зав'Ьщан1Ю  можетъ  быть  прёдъявленъ  соглас- 
но 2  п.  656  ст.  X  т.  2  ч.  неиначе  кавъ  порядкомъ  тяжебнымъ 
и  сл'Ьдовательно  съ  приложенхемъ,  согласно  1751  ст.  X  т.  2  ч., 
судебиыхъ  пошлинъ. 

(Опр.  Свб.  Пал.  Угодов.  ■  Гражд.  Суд.  С^д.  Юст.  1868  г.  )6  176). 

11«  О  ТЯЖУЩИХСЯ  сторонахъ. 

1958.  Кредиторы  не  ии'Ьютъ  права  принимать  участ1я  въ  тяж- 
бахъ  ихъ  должяиковъ,  до  прязнан1Я  сихъ  посл'Ьднихъ  несостоя- 
тельными. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1869  г.  стр.  87в). 

1959.  Кредиторы  могутъ  требовать  удовлетворен!я  нзъ  иму- 
щества, принадлежащаго  должнику,  но  не  вправе,  до  объявле- 
Н1Я  его  несостоятельным'ц  предъявлять  иски  о  принадлежности 
ему  йм'Ьн1я,  находящагося  во  влад'Ьн1и  посторонняго  лица. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1Ь  1864  г.  стр.  107). 

1960.  Д11ла  о  городской  собственности  производятся  самнмъ 
обществомъ  чрезъ  его  повкреннаго  и  начинаются  во  второй  сте- 
пени суда. 

Всл^Ьдстые  сего  все  производство  по.  таковымъ  дЪламъ  под- 
дежитъ  уничтожен1Ю,  если  самыя  д^а  начались  не  по  ходатай- 
ству городскаго  общества,  а  были  переданы  губернскимъ  прав- 
лен1емъ  на  разсмотр%н1е  судебнаго  м'Ьста. 

(Ж.  Ы  Ю.  Май  1861  г.  стр.  801). 

1961.  Предъявляюпце  исвъ  не  отъ  своего  имени  должны  им'Ьть 
установленную  доверенность  или  же  быть  обязаны  по  закону 
защищать  на  судЬ  права  истца. 

Казенныя  м'Ьста  и  правительственный  учрежден1Я  не  могутъ 
принимать  отъ  частныхъ  лицъ  поручен1й  ходатайствовать  по  ихъ 
д'Ьламъ,  подъ  какими  бы  то  нп  было  услов1ями. 

(Ж.  М.  Ю.  1юнь  1864   г.  стр.  695). 

24* 
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1962.  Если  по  д^лу  хежду  ионастыреиъ  и  частнымъ  лицомъ 
будетъ  произведена  оценка  вавнхъ  либо  работъ,  съ  которою 
согласится  настоятель  монастыря,  то  впослЪдств1и  монастырь 
не  им'Ьетъ  орава  оспаривать  этой  оц'Ьнки. 

(Ж.  М.  Ю.  Ьэнь  1865  г.  стр.  458). 

1963.  Д'Ьла  о  земляхъ,  отыскиваемыхъ  казаками  въ  личную 
собственность  отъ  лии^  не  казачьяго  сослов1я,  могутъ  быть  на- 
чинаемы не  иначе,  какъ  по  жалобе  или  просьбе  самихъ  заин- 
тересованныхъ  въ  томъ,  а  не  по  требован1ямъ  начальства  го- 
сударствеаныхъ  имуществъ,  которому  предоставлено  начинать 
д'Ьла  лишь  объ  общественныхъ  казачьихъ  земляхъ. 

(Ж,  М.  Ю.  Октябрь  1860  г.  сгр.  93). 

1964.  Если  оставшееся  послЪ  умершаго  имущество  находится 
въ  опекунс&омъ  управленш,  то  опевунъ  можетъ  отыскивать  орм- 
чиненные  сему  имуществу  убытки  за  вс^хъ  наслЪдниковъ,  хотя 
бы  н^Ькоторые  изъ  нвхъ  уже  достигли  совершеннол'Ьтзя. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1863  г.  стр.  680). 

III.  о  ПОДСУДНОСТИ. 

1965.  Подсудность  Страховыхъ  отъ  огня  обществъ  опреде- 
ляется м^томъ  дребыван1я  правленШ  сихъ .  обществъ. 

11осему  жалобы  на  ук^юненге  обществъ  отъ  разбирательства 
ихъ  д']^лъ  третейскимъ  судомъ  должны  быть  приносимы  судеб- 
ному м^сту  того  города,  въ  которомъ  находится  правлен1е  об- 
щества. 

Судебное  м^сто,  которому  въ  этомъ  отношен1н  подчинены 
страховыя  отъ  огня  общества,  есть  гражданская  палата. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1860  г.  етр. 


1966.  Споры  объ  учрежден1Ц  третей скаго  суда  для  разбора 
д^дъ  между  страховыми  обществами  и  страхователями  подсудны 
гражданской  палате  того  города,  гд^  учреждено  правлен1е  об- 
щества. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1861  г.  стр.  91). 

1967.  Убытки,  понесенные  отъ  столкновен1я  параходовъ,  ко- 
торое последовало  вследств1е  несоблюдешя  предписанныхъ  въ 
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уст.  пут.  сообщ.  т.  ХП  для  плаван1д  правилъ,  должны  быть 
отыскиваемы  въ  уголовномъ  порядк'Ь  въ  сум,^  по  м%сту  прояс- 
шедшаго  столкновешд. 

(Ж.  М.  Ю.  Февра1ь  1865  г.  стр.  427). 

1968.  Тяжбы  и  ИСКИ  должны  быть  вчинаемы  въ  тонъ  оуд^Ь« 
коему  подв'Ьдомъ  отв^тчикъ.  Иски  къ  главному  обществу  Рдс- 
С1йскихъ  жел^зныхъ  дорогъ,  по  снл'Ь  Высочайше  утвержденнаго 
3  Ноября  1861  г.  уст.  сего  общества  (ст.  57),  должны  быть 
равр^Ьшаемы  въ  С.-ПетербургЪ. 

До  В8дан1я  ВысочАйшв  утвержденнаго  6-го  1юня  1866  г.  мн^^- 
Н1я  государственнаго  Совета  о  порядк^^  производства  д'Ьлъ  ак- 
ц1онерныхъ  компан1й  въ  т^хъ  м'Ьстностяхъ,  гд^^  введены  судеб- 
ные уставы, — иски  къ  главному  обществу  Россгйскихь  жёл^^з- 
выхъ  дорогъ  подлежали  в^д%н1ю  узаконеннаго  третейскаго  суда. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1866  г.  стр.579). 

IV.  Овъ  исковомъ   прошенти  и  письменныхъ   объясне- 

ШЯХЪ    ТЯЖУЩИХСЯ. 

1969.  Споры  по  д'Ьламъ  вотчиннымъ,  какъ  между  частными 
лицами,  такъ  и  между  частными  лицами  и  казною  или  уставов- 
лен1ями,  защищаемыми  на  правахъ  казны  могутъ  быть  вчинаемы 
ненначе,  какъ  подачею  исковаго  проп1ен1я. 

Это  правило  основывается  какъ  на  ст.  276  т.  II  учрежд.  губ., 
такъ  и  на  томъ  соображен1Н,  что  подачею  исковаго  прошешя 
определяется,  кто  въ  хЬлЬ  долженъ  быть  почитаемъ  истцомъ 
и  на  комъ  следовательно  лежитъ   обязанность    доказать  искъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1ь  1866  г.  стр.  102). 

1970.  11рошен1е  подлежптъ  возвращен1Ю,  когда  въ  немъ  во 
все  не  показано  никакихъ  доказательствъ  (4  п.  267  ст.  II  ч. 
X  т.);  если  же  есть  ссылка  на  как1я  бы  то  нибыло  доказатель- 
ства, то  прошенхе  уже  не  можетъ  быть  возвращено  просителю 
и  должно  быть  принято  п  разсмотр^но  судомъ  въ  установ- 
леномъ  законами  порядкЬ. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1863  г.  стр.  449). 

1971.  Установленное  въ  законе  правило  о  пред  ста  влец1И  при 
иросьбахъ   или  объявлен1Яхъ  коп1в  съ  т^хъ    документовъ,    кои 
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ори  просьбе  или  объявлен1И  приложены,  относится  въ  д^^ламъ 
тяжебнымъ  и  исвовынъ,  и  не  ивгЬетъ  прин^ненха  къ  д'Ьлаиъ  о 
засвйд^^тельствоваши  автовъ. 

По  сему,  при  представлен1и  для  8асвид^&тельствован1Я  духов- 
ныхъ  дав'Ьщан1й  не  требуется  приложен1я  вотй  сихъ  зав^* 
щанШ. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  1860  г.  стр.  61) 

1972.  ВсЪ  требоВан1Я  истца  должны  быть  заявлены  въ  исво- 
вомъ  прошен1и  или  въ  отв^^т'Ь,  8а1гЬняющемъ  въ  случа'Ь  встр11ч- 
наго  иска  исковое  прошеше. 

6сл11дств1е  сего  требован1Я,  предъявленный  въ  рукоприклад* 
ствФ,  не  подлежатъ  обсужден1Ю  судебныхъ  к^^стъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  18вб  г.  стр.  418). 

1973.  Судебный  н^ста  должны  возвращать  съ  надписью  так1Я 
нсковыя  прошешя,  въ  которыхъ  не  означена  ц'Ьна  иска. 

Въ  случа\  несоблюден1я  ими  сего  правила,  высшее  судебное 
мФсто  должно  уничтожить  все  производство,  начатое  по  тако- 
вому прошея1Ю. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1861  г.  стр.  308). 

1974.  Судъ  обязанъ  требовать  отъ  тяжущихся  по  каждому 
предмету  спора  взавмныхъ  объяснен1й,  докол1^  въ  тяжб%  или 
иск^  не  будутъ  отъ  нихъ  представлены  вс%  доказательства,  или 
должемъ  приступать  къ  рЪшев1Ю  каждаго  д^Ьла  не  иначе,  какъ 
по  объясненш  его  вс^Ьми  потребвы&ш  обстоятельствами  и  над- 
лежащими справками  (ст.  291—297  н  441  т.  X  ч.  II). 

(Ж.  М.  Ю.  Февр  ль  1662  г.  стр.  287). 

1975.  Объяснен1е  ответчика,  поступившее  въ  судъ  посл1^  ис- 
течен1я  срока,  установленнаго  закономъ  на  представлен1е  онаго, 
во  до  постановлен1я  рЪшешя,  должно  быть  принято  судомъ  въ 
соображен1е  при  р'Ьшен1и  д11ла. 

\Ж  М.  Ю.  Ноябрь    1863  г.  стр.  317). 

1976.  Тяжебное  д^Ьло,  въ  которомъ  не  былъ  соблюденъ  за- 
конный порядокъ  отобран1я  взаимныхъ  объясненШ  отъ  тяжу- 
щихся сторонъ,  можетъ  быть,  по  просьбаиъ  одной  изъ  сторонъ 
обращено  для  новаго  производства  въ  низшую  судебную  ин- 
станщю. 

(Ж.  М.  Ю.  Апрель  1860  г.  стр.  92). 
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V.    О    ДОКАЗАТВЛЬСТВАХЪ, 

1.  Общ1я  подоавен1я. 

1977.  Если  днцо  А  заиючвло  съ  В  договоръ,  по  которому  А 
обязался  ходатайствовать  ао  д'Ьлу  В,  съ  предоставлен  1е1съ  себ^ 
права  получать,  по  окончан1й  д'бла,  взвФстный  процентъ,  то  су* 
дебное  мФсто  иожетъ  присудить  А  условленное  вознаграждеше 
только  въ  томъ  случае,  если  онъ  докажетъ  свое  ходатайство 
по  д-Ьлу. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1861  г.  стр.  592). 

1978.  Если  отв'Ьтчикъ,  опровергая  требован1н  истца,  будетъ 
приводить  как1а  либо  обстоятельства,  то  онъ  обязанъ  дока- 
зать ихъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль    1864  г.  стр.  899). 

1979.  Отъ  истцовъ,  отыскивающихъ  земли  по  кр1^постямъ,  не-^ 
слЪдуетъ  требовать  доводовъ  до  аерводачниковъ  въ  тЬхъ  слу- 
чалхъ,  когда  они  не  отыскиваютъ  излишнихъ  противу  крепости 
земель. 

Требован1е  доводовъ  до  перводачниковъ  установлено  за- 
кономъ  на  тотъ  лишь  случай,  когда  истецъ  отыскиваетъ  излиш- 
нюю противу  кр^Ьпостей  по  писцовымъ  книгамъ  землю. 

Но  если  истецъ  таковой  не  отыскиваетъ,  то  за  основан1е 
права  его  принвмаются  крепости,  кавъ  доказательство  совер- 
шеннно  достаточное. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь   1859  г.  стр.  141). 

1980.  Если  истецъ  основываетъ  свое  право  собственности 
на  часть  состоящаго  въ  общемъ  влад1Ьн1Н  им^Ьн^я  на  разд'Ьдь^ 
вомъ  акт1^,  признаваем омъ  отв'Ьтчикомъ,  то  обязанность  дока- 
зать, что  истецъ  утратилъ  свое  право  собственности  всл^^дств1е 
невлад^Ьн1я  назначеннаго  ему  частью  въ  течен1е  земской  дав- 
ности, лежитъ  на  отв'Ьтчик'Ь. 

(Ж.  М.  Ю.  1ювь  1864  г.  стр.  674). 

1981.  Хотя  ПО  312  ст.  II  ч.  X  т.  истецъ  долженъ  доказать 
свой  искъ,  однакоже  въ  томъ  случае,  когда  право  истца  на  по- 
лучен1е  доходовъ  съ  тыЬтя^  состоявшаго  въ  управлеши  ответ- 
чика, признано  судебнымъ  рЪшенхемъ,  отвФтчикъ  можетъ^  быть 
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обя8анъ,    для   011ред%лен1я   слЪдующаго    истцу    вознагражен1я, 
БЪ  представлению  отчетета  по  ин^шю. 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь  1863  г.  стр.  540). 

2.  Признан! е. 

1982.  При8нан]е,  учиненное  пов^Ьренннмъ  въ  поданныхъ  суду 
прошен1Яхъ,  почитается  какъ  будто-бы  учиненнымъ  саиимъ  до- 
в^рителемъ,  а  потому  признается  совершеннымъ  доназательст- 
вомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1861  г.  стр.  285). 

1083.  Признаше  не  ножетъ  быть  раздробляемо,  т.  е.  судъ  не 
можетъ  пронять  въ  основан1е  своего  р'Ьшетя  одну  часть  приз- 
нания и  отвергнуть  другую. 

(Ж.  М.Ю.  Мартъ  1868  г.  стр.  707). 

1984.  Нахожден1е  въ  рувахъ  должника  росписки  о  полученш 
кридиторомъ  слЪдующихъ  ему  денегъ  не  можетъ  служить  дока- 
зательствомъ  уплаты,  если  въ  виду  суда  им^^ется  собственное 
сознан1е  должника  о  неплатеже  долга. 

Собственное  С08ван1е  можетъ  быть  принято  въ  основан1е  р^^- 
тен1я  суда  неиначе,  какъ  въ  полномъ  его  содержав! и  в  если 
оно  не  противор']^чнтъ  другимъ  бстоятельствамъ  д-Ьла. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1866  г.  стр.  586). 

3.  Пноьменныя  доказательства. 

1985.  Если  ко  взыскан1Ю  представленъ  неподлиный  заемный 
актъ,  а  засвид'Ьтельствованная  съ  онаго  коп1я,  то  взыскан1е  по 
оной  производится  въ  такомъ  только  случать,  когда  со  стороны 
истца  представлены  будутъ  доказательства  объ  умышленномъ 
истреблеши  отв'Ьтчикомъ  подлиннаго  обязательства. 

Если  отв^^тчикъ,  при  объявлен1и  ему  обь  утрагЬ  подлиннаго 
акта,  нризнаетъ  свой  долгъ,  то  взыскан1е  производится  всл^д- 
ств1е  сд'Ьланнаго  признанЁя,  а  не  па  осповап1п  копти  заемнаго 
обязательства. 

(Ж.  М.  Ю   Мартъ  1868  г.  стр.  707). 

1986.  Существован1е  въ  домашнеиъ  акт'Ь  подчистокъ  не  д'Ь- 
лаетъ  еще  акта  нед'Ьйствительинмъ. 
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Обязано  ли  лицо,  противъ  котораго  предъявленъ  какой  либо 
актъ  ко  В8ыскан1ю  и  которое  осоариваетъ  действительность  всего 
акта,  оспаривать  въ  тоже  время,  на  случай  признав1я  со  сто- 
роны суда  акта  дЬйствительнымъ,  отдельные  его  пункты,  или 
же  »та  обязанность  наступаетъ  послЪ  разр4шен1Я  вопроса  о 
действительности  самаго  акта, 

(Ж.  М.  Ю.  Сентябрь   1862  г.  стр.  580). 

1987.  Если  ВЪ  подтвержден1е  иска  истецъ  представить  отчеты 
но  управлен1Ю  ии'Ьн1енъ,  которые,  бывъ  предъявлены  пов%рен- 
ном^у  ответчика,  не  были  имъ  оспорены,  то  впоследств1и  отв^т* 
чикъ  не  им^еть  права  опровергать  показанной  въ  отчетахъ  суммы. 

»Ж.  М.  Ю.  Августъ  1865  г.  стр.  289). 

1988.  Домашн1е  счеты  могутъ  быть  приняты  доказательствомъ 
противъ  того,  к'Ьмъ    были    введены  (340  и  341  ст.  II  ч.  X  т.). 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1868  г.  стр.  665). 

1989.  Частная  переписка  лицъ,  неприкосновенныхъ  къ  дЪлу, 
ее  имФетъ  никакой  доказательной  силы,  равно  какъ  и  письмо, 
писанное  къ  одной  изъ  тяжущихся  сторонъ  лицомъ,  не  участ- 
вующимъ   въ  д^Ьл'Ь. 

Наобороть,  письмо,  писанное  тяжущимися  къ  лицу,  не  участ- 
вующему въ  д1^л^Ь,  можетъ  быть  принято  въ  соображен1е  при 
р']Ьшен1И  д^^ла. 

(Ж.  М.  Ю.  Лаварь  1860  г.  стр.  73). 

1990.  Нахождение  документа  въ  виду  судебнаго  м-Ьста  при 
р'Ьшен1и  д^^ла  не  можетъ  служить  преплтств1емъ  къ  лринят1ю 
другимъ  судебнымъ  мйстомъ  спора  противъ  того  же  самаго  до- 
кумента, если  споръ  этотъ  ие  им'Ьетъ  непосредственной  связи 
съ  прежнимъ  р'Ьтеннымъ  д1',ломъ,  и  если  первое  судебное  мЬ- 
сто  не  входило  въ  разсмотр'Ьп1е  силы  документа  и  не  постано 
вило  заключвн1я  о  д-Ьйствительпости  его. 

^Ж.  М.  Ю.  Августъ  1860  г.  стр.  242). 

1991.  Документъ,  по  которому  частное  лицо  обязалось  произ- 
водить въ  пользу  монастыря  ежегодно  определенный  взносъ, 
можете  быть  упичтожеиъ  за  силою  общей  земской  давности 
если  монастырь  не  докажетт^  дЬйствительное,  въ  продолженхе 
этого  срока,  получен1е    означепнаго  взноса,  —  причемъ  доказа- 
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тельствомъ  въ  пользу  монастыря  не  можетъ  служить  описание  его 
составленное  и  подписанное   его  духовнымъ  на^альствонъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  шнь  стр   486). 

1992.  При  сличенш  почервовъ,  поЕазанхе  большинства  свй« 
д'Ьтельствовавшихъ  лицъ  тогда  только  но&етъ  служить  основа- 
Н1емъ  въ  признанш  или  неяризнан1ю  подложности  акта,  ког- 
да показан1е  это  основано  на  однихъ  и  т'Ьхъ  же  докуневтахъ 
и  бумагахъ, 

Посему,  если  одна  часть  экспертовъ  будетъ  выводить  свое  ин^-^ 
1110  о  сходстве  ИЛИ  несходствФ  почерка  изъ  одного  документа^ 
а  другая  часть  изъ  другаго,  то  так1я  мн^Ьн1Я,  хотя  бы  и  сход- 
ный въ  результате,  не  могутъ  служить  достаточны мъ  поводомъ 
къ  положительному  завлюченио  о  достоинстве  спорнаго  акта. 

Правило  это  относится  и  къ  тому  случаю,  когда  эксперты 
удостов^рятъ,  что  лицо,  о  подписи  котораго  йдетъ  д^ло,  об- 
ладаетъ  способностью  по  произволу  изменять  свой  почеркъ. 

(Ж   М.  Ю.  1869  г.  декабрь  стр.  125). 

1993.  Всяшй  актъ  СО  ссылкою  на  другой  актъ  безъ  сего  пд- 
сл^дняго  почитается  недействительнымъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1869  г.  августъ  стр.  39). 

1994.  Въ  губерн1яхъ  генеральпо-обмежеванныхъ  въ  числ! 
главныхъ  доказательствъ  по  дйламъ  вотчиннымъ  принимаются 
межевыя  книги  и  планы  генеральнаго  межеван1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  февраль  стр.  40). 
4.   ОбИДЪТЕЛЬСК1Я   ПОКАЗАШЯ. 

1995.  Недействительность  акта,  вследств1е  безумнаго  состо- 
ЯН1Я  одного  изъ  контрагентовъ,  можетъ  быть  признана  судомъ, 
хотя  безумный  и  не  былъ  подвергнутъ  при  жизни  своей  осви- 
детельствованш  въ  установлен номъ  порядке  чрезъ  губернское 
правлен1е. 

Бевум1е  въ  подобномъ  случае  можетъ  быть  доказано  показа- 
Н1ЯМИ  свидетелей. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.    февраль  стр.  811). 

1996.  Слоръ    противъ  духовнаго    завещания,  основанный   на 
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томъ,  что  во  время  составлвН1Я  вав'Ьщав^а  завещатель  былъ  въ 
умопо11*шанномъ  состоянии,  можетъ  быть  довазанъ  свидЬтедь- 
сквии  показан1»]1И. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  авраль  стр.  118). 

1997.  Фавтъ  неиспохнен1Я  усдов1Я  до  денежной  выдачи,  на 
основан1и  мировой  сделки,  можетъ  быть  удостов4ренъ  свиде- 
тельскими показав1ями.. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  сентябрь  стр.  497).     . 

1998.  Безумное  состоян1е  лица,  въ  случа*  спора  о  действи- 
тельности выданныхъ  имъ  актовъ,  можетъ  быть  доказано  сви- 
детельскими показаниями* 

Въ  случае  обнаружен1я  бе8ум1Я)  выданные  въ  такомъ  состо- 
ЯН1И  акты  признаются  недействительными. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.    май  стр.  311). 

1999.  Въ  доказательство  платежа  и  уплатъ  по  закладнымъ  и 
заемнымъ  письмамъ  принимаются  только  платежныя  надписи  на 
са1|ыхъ  актахъ,  пли  ясныя  по  онымъ  платежныя  росписки,  или 
свидетельства  въ  томъ  присутственнаго  места,  чрезъ  посред- 
ство котораго  былъ  произведенъ  платежъ  (3  п.  74!)  ст.  II  ч. 
X  т.)*,  вслед ств1е  чего  свидетельсюя  показан1я  о  платеже  и  уп- 
лате по  симъ  актамъ  не  могутъ    быть  допускаемы. 

(Ж.  М.  Ю.    1861  г.  ноябрь  стр.  809;. 

2000.  Доказательство  чрезъ  допросъ  свидетелей  можетъ  быть 
допущено  судомъ  по  всякого  рода  деламъ  за  исключен1емъ 
делъ  о  крепостномъ  праве  на  недвижимое  имущество  (ст.  684 
ч.  II  т.  X.). 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.    май   стр.  449). 

2001.  Ст.  684  т.  X  ч.  П.  св.  зак.  гражд.  относится  къ  темъ 
только  случаяиъ,  когда  представленные  къ  делу  документы  от- 
рицаются свидетельскими  показан1ями,  но  не  заключаетъ  въ  се- 
бе положптельнаго  восирещен1а  применять  къ  деламъ  о  нед- 
вижимыхъ  пмуществахъ  земскую  давность,  которая,  какъ  собы- 
Т1е  постоянно  продолжающееся,  неиначе  можетъ  быть  обнару- 
жена, какъ  чрезъ  спросъ  окольныхъ  жителей. 

:Ж.  М.  Ю.  1860  г.   май  стр.  233). 
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2002.  К*  евйд'Ь'Гельству  подъ  присягою  не  допускаются  не- 
только родственники  того  тяжущагося,  который  на  нихъ  ссы- 
лается, но  и  родственники  его  противника. 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.  Ьояь  стр.  129). 

2003.  Маклеръ  и  ыаклерсшй  писарь,  участвовавшге  въ  совер- 
шеши  заемнаго  письма,  не  могутъ  быть  отводимы,  въ  качестве 
прикосновенныхъ  къ  д^лу  лицъ,  отъ  свнд'Ьтельства  о  подлин- 
ности овначеннаго  письма,  если  только  они  не  им^ютъ  какого 
либо  другаго    участ1я   въ  дЪл'Ь. 

(Ж.  М.  Ю.  1859  г.  декабрь    стр.  125). 

2004.  Словесное  об^^щанхе,  хотя  бы  и  удостоверенное  свиде- 
телями не  можетъ  имйть  обязательной  силы  и  не  можетъ  заме- 
нить письменнаго  документа. 

(Ж.  М.  Ю.  1859  г.   декабрь  стр.   125). 
5.    О   ДОКАЗАТЕЛЬСТВ*    ПРИСЯГОЮ, 

2005.  Присяга,  выполненная  по  судебному   определешю,  не 
можетъ  быть  отменена  даже  и  въ  томъ  случае,  если  бы  возни- 
кло сомн'ЁН1е    о  правильности    распоряжен]я    присутствен  наго 
места,  по  которому  она  назначена  (т.  X  ч.  II  ст.  429). 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.   январь  стр.  91). 

2006.  Присяга,  какъ  доказательство  по  гражданскимъ  деламъ, 
допускается  судомъ  лишь  по  саз»! ой  необходимой  нужде  и  при* 
томъ,  только  въ  томъ  случае,  когда  представлен  выя  доказатель- 
ства и  собранныя  справки  недостаточны  ни  къ  оправдашю  ист- 
ца, ни  къ  обвинен1Ю  ответчика  (421  и  422  ст.  X  т.  II  ч.). 

(Ж.  М.  Ю.   1861  г.  сентябрь  стр.  630). 

2007.  Присяга  допускается  только  въ  техъ  делахъ,  где  не 
только  ответчпкъ  можетъ  присягнуть  въ  подтвержден1е  свонхъ 
объясненШ^  но  и  истедъ  можетъ  подтвердить  подъ  присягою 
правильность  своего  требован1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1865  г.  февравь  стр.  431). 
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VI .  О  РФШЕши. 

2008.  Судебное  м11сто  не  дюжеть  присудить  истцу  бол^е  того, 
чего  онъ  просилъ  въ  нсковомъ  прошенш,  хотя  бы  по  предста- 
вленннмъ  истцомъ  документймъ  онъ  и  имЪлъ  право  на  большее. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.   иартъ  стр.  76). 

2009.  Если  въ  акт^,  предъявленномъ  противъ  н^сколькихъ 
отв'Ьтчиковъ,  положительно  опред^Уена  сумма,  отыскиваемая  съ 
каждаго  ияъ  нихъ  въ  отд^ьности,  то  судебное  м^^сто,  оправ- 
давъ  одного  ответчика,  неможетъ  постановить  о  взысканш  съ 
другаго  бол'Ье  той  суммы,  которую  съ  него  отыскивалъ  истецъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  май  стр.  478). 

2010.  Судебныя  мЪста  не  нм^Ьютъ  орава  входитъ  въ  разсмо- 
тр'Ьнге  содержан1я  актовъ,  понимаемыхъ  об'Ьими  тяжущимися 
сторонами  одинаковымъ  образомъ. 

(Ж.  М.  Ю.   1862  г.  гюшь   стр.  86). 

2011.  Если  И8Ъ  числа  н^сколькихъ  насл^днивовъ  искъ  объ 
им'Ьн1и  предъявленъ  однимъ  наслЪдникомъ,  то  судъ  можетъ 
присудить  истцу  только  ту  часть  им11Н1Я,  которая  приходится  на 
его  долю,  не  касаясь  правъ  прочихъ  насл^дниковъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.   январь  стр.  146). 

ГЛАВА    III. 

О    СУДОПРОИЗВОДСТВА   по   ЖАЛОБАИЪ   ПРИ> 

НОСИШЫМЪ  НА  СУДЕБНЫЯ  МЪСТА  И  ОБЪ  ИС- 

П0ЛНЕН1И  СУДЕБНЫХЪ  РФП1ЕН1Й. 

I.   О   СуДОНРОИЗВОДСТВФ    по  ЧАСТНЫМЪ    и   АПБЛЛЯЦЮННЫМЪ 

ЖАЛОБАМЪ. 

2012.  Лвшеше  тяжущихся  права  на  апеллящю  можетъ  им%т1> 
мЪсто  въ  томъ  только  случа'Ь,  когда  въ  вызове  къ  выслушанш 
рЪшешя  судебнымъ  м*стомъ  въ  точности  соблюдены  были  пред- 
писанныя  въ  закон'Ь  правила. 
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Посему,  допущенные  судебнымъ  м'Ьстомъ  медленность  и  без- 
порядокъ  въ  вызов'Ь,  относясь  къ  вив'Ь  этого  судебнаго  м'Ьста, 
не  должны  нм'Ьть  посл^^дств1емъ  лишен1я  тяжущихся  право  на 
апеллящю. 

(Ж.  М.  Ю,  1860  г.    маргь  стр.  98). 

2013.  РЪшен1е  по  существу  можетъ  быть  обжаловано  лишь 
въ  апелляц10нномъ,  а  не  въ  частномъ  порядк'Ь. 

Тяжущ1йся  не  считается  пропустившимъ  апеллящонный  срокъ, 
если  онъ  не  прннесъ  апеллящи  всл'Ьдств1е  невыдачи  ему  по  его 
просьб'Ь  апеллящоннаго  свид'Ьтельства. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  май   стр.  460). 

2014.  Частныя  жалобы  могутъ  быть  приносимы  и  на  так1Я  по- 
становлен1я  суда,  которыми  допускаются  или  отвергаются  пред- 
ложенныя  тяжущимися    доказательства. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  ноябрь  стр.  309). 

2015.  Им']^етъ  ли  право  лицо,  добровольно  приведшее  въ  ис- 
полнен1е  частное  постановленге  судебнаго  мЬста,  обжаловать 
это  постановлен1е  прннесен1емъ  на  него,  въ  установленно^ъ, 
порядке,   частной  жалобы. 

(Ж  М.  Ю.  1862  г.  августъ   стр.  828). 

2016.  Постанов леше  ст.  519  ч.  2  т.  X  св.  зак.,  хотя  поме- 
щенное въ  отделе  объ  апелляц10Нномъ  производств'^,  приме- 
няется и  къ  частнымъ  жалобамъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  декабрь  стр.  590). 

2017.  Законъ  (п.  1  ст.  514  ч.  II  т.  X),  предписывающ1Й  до- 
пускать малолЪтнихъ!  въ  течен1и  двухъ  лФтъ  по  достнжеши 
ими  совершеннолетш,  къ  апеллящи  на  состоявшееся  во  время 
ихъ  малолетства  решен1я  хотя  бы  опекунами  ихъ  было  подпи- 
сано удовольств1е  или  пропущенъ  обпцй  апеллящонный  срокъ, 
распространяется  на  выздоровевшихъ  умалншенныхъ. 

(Я^.  М.  Ю.  1862  г.  октябрь  стр.  184), 

2018.  Установленное  ст.  514  т.  X  ч.  II  св.  зак.  гражд.  право 
обжаловать  определен1е,  по  которому  опекуномъ  подписано  было 
удовольств1е  или  пропущенъ  апелляц10нный  срокъ,  возникаетъ 
для  вышедшихъ    изъ  подъ-опенп    только    съ  приходомъ    ихъ  въ 
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полное  совершеннолЪт1е.  а  не  по  достижен1Н  семнадцатнл'Ьтняго 
возраста. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  сентябрь  стр.  487). 

2019.  Высшее  судебное  м']^сто,  безъ  жалобы  которой  либо 
стороны,  не  входить  въ  разсмотр']^ше  ни  порядка  производства 
д'Ьла,  ни  рЪшен1я   низшаго  суда. 

(Ж.  М.  Ю.  18вв  г.  сентябрь  стр.  477). 

2020.  Д'Ьла^  ковхъ  предметъ  Ц'Ьною  не  ниже  30  руб.  сер.,  мо- 
гутъ  поступать  въ  апеллящонномъ  порядк'Ь  въ  гражданск1я  па- 
латы. Посему  при  существующенъ  въ  500  ст.  II  ч.  X  т.  св. 
зак.  гражд.  и  4031  ст.  1  ч.  II  т.  ев  губ.  учр.  противор']Ьч1и  от- 
носительно суммы  нсковъ,  допускающемъ  переходъ  въ  апелля- 
щонномъ  порядке  изъ  судовъ  1-й  степени,  сл^Ьдуетъ  руковод- 
ствоваться т^^мъ  закономъ,  который  воспрещаетъ  право  переноса 
въ  суды  2-й  степени  только  такихъ  Д'Ьлъ,  предметъ  коихъ  ни- 
же 30  руб. 

(Ж.  В!  Ю.  1866  г.  январь  стр.  102). 

2021.  Если  по  д^лу  объ  пм'Ьнш  ц'Ьною  ниже  600  руб.  част- 
наго  лица  съ  казною  илн  съ  устаяовленхемъ,  защищаемнмъ  на 
правахъ  казны,  состоится  р^Ьшен1е  гражданской  палаты  оротивъ 
частнаго  лица,  то  дЪло  это  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  подлежатъ 
переносу  въ  ПравительствующШ  Сенатъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.   Феврмь   стр.  420). 
Ц.   О   СРОКАХЪ    ВООБЩЕ. 

2022.  При  ;ничтожен1и  распоряжензя  суда  о  принят1и  нефор- 
мал ьнаго  прошеи1я,  просителю  возстановляется  срокъ  въ  томъ 
объем'Ь,  какой  принадлежалъ  ему  въ  день  подачи  сего  про- 
шен1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  сентябрь  стр.  618). 

2028.  Вызовъ  къ  выслушанш  р%шен1Я,  сделанный  въ  вЪдо- 
мостяхъ  до  подписан1я  судомъ  рЬпгательнаго  опред4лен1я  и 
безъ  означеп1я  срока,  къ  которому  тяж;Щ1йся  долженъ  явить- 
ся въ  судъ,  не  можетъ  считаться  началомъ  апелляцюннаго  сро- 
ка, который  долженъ  быть  исчисляемъ  со  дия  действительной 
явки  тяжущагося    къ  выслушан1ю    р^шевхи,    если  прежде  того 
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не  было  сделано  новаго  вызова,   съ  соблюден1енъ    установлен* 
ныхъ  правилъ. 

(Ж.  М.  Ю.  18в0  г.   1юдь  стр.  109;. 

2024.  Бол^^знь  тяжущагося  неможетъ  служить  оправдан1емъ 
въ  пропуске  апеллящоннаго  срока.  Если  апеллащонный  срокъ 
прооущенъ  не  вслЪдствге  иричинъ,  увазанныхъ  523  ст.  II  ч.  X 
т.,  то  право  апелляц1и  ни  въ  вакомъ  случа!^  не  можетъ  быть 
возстановлено,  хотя  бы  р'Ьшен1е  судебнаго  м^^ста,  подлежавшее 
обжалованш,  явно  противор^Ьчило  съ  состоявшннпся  потому 
же  д'Ьлу  р'Ьшен1ями  другихъ  судебныхъ  1гЬстъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  «еврадь    стр.  295). 

2026.  Несоблюден1е  апеллящонныхъ  сроковъ  по  причине  не- 
обывновенныхъ  и  веодолнмыхъ  препятств1й  не  составляетъ  про- 
срочаи. 

Болезнь  тяжущагося,  хотя  бы  въ  удостов'Ьрен1е  ея  н  было 
представлено  медицинское  свид'Ьтельство,  не  принадлежать  къ 
числу  таковыхъ  препятствШ,  такъ  какъ  для  додачи  апеллящон- 
ной  жалобы  личнаго  присутств1я  тяжущихся   не  требуется. 

Обстоятельства  дЪла,  неразсмотр']^нныя  низшею  инстанц1ею, 
не  могутъ  подлежать  разсмотр^Ьн1Ю   высшей. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.   Мартъ  стр.  99). 

2026.  При  исчислен1и  сроковъ  на  подачу  частныхъ  жалобъ 
сл^дуетъ  руководствоваться  способомъ,  установленнымъ  въ  ст. 
505  и  655,  а  не  въ  ст.  518  т.  X  ч.  2  св.  зак.  гражд. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  ионь  стр.  448). 

2027.  Годовой  срокъ  для  вчинан1я  исковъ  им'Ьетъ  лрим^^не- 
П1е  только  въ  двух^ь  случаяхъ,  именно  предусмотр^Ьнныхъ  въ 
ст.  546  и  1063  т.  X  ч.  2  св.  зак.   гражд. 

Бо  всЪхъ  остальныхъ  случаяхъ  д^йствуетъ  общ1Й,  десатнлФт- 
Н1Й  срокъ,  распространяющ1Йся  сл^Ьдовательно  и  на  так1е  иски 
объ  убыткахъ,  которые  предъявляются  по  праву  предоставлен- 
ному на  то  окончательнымъ  р'Ьшен1емъ  Праввтельствующаго 
Сената. 

(Ж..  М.  Ю.  1860  г.   май  стр.  242). 
Ш.    О  ВСТУПЛЕШИ  РФШЕШЯ  ВЪ  законную    СИЛУ. 
?028.  Постановлен1е  судебнаго  м'Ьста,  необжалованное  заин- 
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тересованными  сторонами,  входлтъ  въ  окончательную  законную 
силу,  хота  бы  и  неправильно^  но  если  это  ностановленге  не  было 
приводимо  въ  исполнен1е  въ  течеиш  земской  давности,  то  обя- 
зательная сила  его  теряетсл. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  апрель  стр.  85). 

2029.  Часть  рЪшен1я,  на  которую  не  принесено  апеллящон- 
иой  жалобы,  входить  въ  окончательную  законную  силу,  хотя 
бы  тяжупцйся  и  не  еъЛлъ  интереса  обжаловать  ее,  за  удовле- 
творен1емъ  его  ходатайства  въ  другой  части   р11шен1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.  ноябрь  стр.  886). 

2030.  Неявка  къ  выслушан1Ю  р%шен1я  не  можетъ  быть  поста- 
новлена въ  вину  такимъ  лнцамъ,  который  хотя  и  вызывались 
публикащями  къ  выслушанш  р'Ьшен1я,  но  не  участвовали  вовсе 
въ  д^лахъ.  Въ  отношен1и  къ  такимъ  лицамъ  судебное  р^Ьшен1е 
не  можетъ  почитаться  обязательнымъ  и  вступившимъ  въ  закон- 
ную силу. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  ноябрь  стр.  261). 

2031.  Если  тяжущШся  изъявилъ  на  рФшеше  удовольствхе,  то 
оно  вступаетъ  въ  окончательную  законную  силу  и  ни  въ  ка* 
вомъ  случа'Ь  не  можетъ  подлежать  отм^н^^  или  измЪненш  по 
просьб'Ь  сего  тяжущагося,  хотя  бы  просьба  С1я  была  основана 
на  вновь  открывшихся  обстоятельствахъ  д:Ьла. 

(Ж.  М.  Ю.  1865  г.   мартъ  стр.  590). 

2032.  Р^шен1е  судебнаго  мЪста  не  мо&етъ  войти  въ  оконча- 
тельную законную  силу  для  третьяго  лица,  не  участвовавшаго 
въ  производстве  д^ла,  по  коему    С1е  р^шен1е  состоялось. 

Если  р'Ьшен1е  посл-Ьдовало  не  въ  посл'1^дней  инстанцги,  то 
третье  лице  можетъ  быть  допущено  къ  выслушанхю  онаго  и  къ 
принесен1Ю  апелляфонной  жалобы. 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.  апр*ль  стр.  149). 

2033.  Если  р*шен1е  судебнаго  м4ста  не  было  объявлено  ус- 
тановленнымъ  порядкомъ  Лицу,  коего  правъ  касалось,  то  оно 
не  можетъ  войти  для  сего  лица  въ  окончательную  законную 
силу. 

По  ходатайству  этого   лица,'  высп14й   судъ  долженъ  распора* 
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дитьея  объ  объявлен1И  ему  р1&шен1я  и  предоставить  ему  право 
обжаловать  оное  въ  уаавоненный  срокъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  май   стр.  298). 

2034.  Р^шен1е  не  вступаетъ  въ  окончательную  законную  си- 
лу въ  отношен1и  той  тяжущейся  стороны,  которой  оно  не  было 
объявлено. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  май  стр.  460). 

2035.  Соображен1я,  приводиныя  въ  рЪшенш,  не  подлежать 
обж1иовашю  со  стороны  тяжуп1,ихся,  если  они  довольны  резо- 
лющею  суда  по  д'Ьлу,  а  потому  и  не  могутъ  войти  въ  оконча- 
тельную законную  силу. 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.   май  стр.  461). 

2036.  Тяжущ1йся,  въ  пользу  котораго  состоялось  р^шен1е, 
не  втА^етъ  повода  обжаловать  это  р']^шен1е,  хотя  бы  судъ  въ  сво- 
ихъ  соображен1яхъ  руководствовался  другими  основан1ями,  а 
не  т'Ьми  который  приводилъ  тяжущ1йся  въ  подкр^^плен1е  своего 
ходатайства. 

Всл'Ьдств1е  сего  пзъ  непринесен1я  тяжущимся,  въ  пользу  ко- 
тораго состоялось  р'Ьшенхе  апеллящй,  нельзя  выводить  того  за- 
ключен1я,  что  тяжущ!йся  признаетъ  соображен1я  суда  и  что  он! 
вошли  для  него  въ  окончательную  законную  силу. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  ноябрь  стр.  342). 
IV.   О  ПЕРЕСМОТР*  Р*ШЕН1Й. 

2037.  Важное  опущенхе  въ  начат1и  д-Ьла,  замеченное  при  ре- 
ВИ31И  онаго  высшимъ  судомъ,  можетъ  вм^ть  своимъ  послЪдств!- 
емъ  совершенное  уничтоженхе  судебнаго  производства. 

(Ж.  М.  Ю.  1869  г.  октябрь  стр.  56). 

2038.  Тяжущ1йся,  непринесш1Й  на  р%шен1е  гражданской  па- 
латы апелляцюнной  жалобы,  не  можетъ  представлять  въ  сенатъ 
новцхъ  документовъ  точно  также,  какъ  и  апелляторъ  (ст.  561 
ч.  2  т.  X). 

Прошеше  о  возстаковленш  производства  дЪлъ  допускается 
только  но  вновь  открнтымъ  документамъ,  нзм^няющнмъ   суще- 
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ство  д^ла,  а  не    по  т^мъ  документаиъ,    которые  были  уже  въ 
виду  тяжущагося  при  производств*  д-Ьла  (ст.  606  ч.  2  т.  X). 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.  май  стр.  474). 

2039.  Судебное  р*шен1е,  вступившее  въ  окончательную  ва- 
конную  силу,  не  можетъ  подлежать  пересмотру  всл*дств1е  одного 
только  представден1я  новыхъ  небывшихъ  еще  въ  виду  суда^  до- 
вументовъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.    январь  стр.  85). 
V.   ИСПОЛНЕНТЕ    СУДЕВНЫХЪ    РФШЕН1Й. 

2040.  Полицейсюя  м*ста  въ  отноп1ев1и  исполненхя  судебныхъ 
р4шен1Й,  по  смыслу  636,  638,  645,  651  и  655  ст.  2  ч.  X  т. 
подчиняются  не  губернскимъ  лравлен1ямъ,  а  гражданскимъ  пала- 
тамъ,  уЬзднымъ  судамъ ,  городовымъ  магистратамъ  и  ратушамъ. 

Въ  случа^^  законныхъ  препятствШ  къ  исполненш,  полнцей- 
СК1Я  м^ста  должны  представлять  тому  судебному  мЪсту,  изъ  ко- 
тораго  посл^Ьдовалъ  указъ,  а  не  постановлять  собственныя  свои 
опредЪлен1я  клонящ1яся  къ  изм^нен1Ю  судебныхъ  р'ЬшенШ. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  т.  декабрь  стр.  580). 

2041.  Къ  обязанности  земскаго  суда,  по  Д']Ьдамъ  судебнаго 
в']^домства,  отнесенъ  вводъ  во  влад%Н1е  недвижимымъ  имЪшемъ. 

Исполнен1е  сего  возлагается  на  временное  отдЪлеше  земскаго 
суда,  имеющее  ьсЬ  права  и  власть  самаго  суда. 

Недовольному  распоряжен1ями  векскаго  суда  по  дЪлу,  если 
оно  принадлежитъ  къ  числу  судебно-полицейскихъ,  предоста^ 
вляется  право  жаловаться  уездному  суду. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  январь  стр.  186). 

2042.  Исполнен1е  судебныхъ  р'Ьшен1й  въ  отношен1и  разд^^а 
недвижнмыхъ  им^^н1й  между  наследниками  принадлежитъ  къ 
обязанности  суда,  а  не  полицги. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.   августъ  стр.  857) 


25* 
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ГЛАВА    IV. 
О  СУДОПРОИЗВОДСТВА  по  ГЛАВНЫМЪ  и  осо- 

ВЫМЪ  РОДАМЪ  тяжвъ  и  исковъ. 

1.  о  СУДОПРОИЗВОДСТВ'Ь  по    СПОРАМЪ   о    ПРАВ*  СОВСТВВН- 
нооти   и   влАДЪшя     или  по    лълхшъ   ВОТЧИННЫИЪ. 

2043.  Въ  случа'Ь  саора,  предъявленнаго  при  ввод%  во  влад'Ё<^ 
ше,  долженъ  быть  соблюденъ  порядокъ,  установленный  674  н 
675  ст.  2  ч.  X  т.,  то  есть,  по  принятхи  прошешя,  составленнаго 
по  общей  Форм&,  судебное  м^сто  вызываетъ  отв1^тчика  и  сооб- 
щаетъ  ему  списокъ  съ  прошен1я. 

Если  судебное  м^сто,  одновременно  съ  представлен! емъ  по- 
лиц1и  о  заявленномъ  спор'Ь,  не  получитъ  исвоваго  прошен1я,  то 
оно,  не  входя  въ  разсмотр'Ьнге  спора,  должно  снова  предписать 
П0ЛИЦ1И  о  ввод'Ё  повупщива   во  владЪн1е. 

(Ж.  М.  Ю.  18вб  г.  августъ  стр.  298). 

2044.  Если  посл*]^  смерти  лица  А  им']^Н1е  его  находилось  во 
влад'Ьнш  лица  В.  то  послЪ  смерти  сего  посл'Ьдняго  и  при  спо- 
р'Ь его  наслЪднвковъ  о  принадлежности  имъ  имЪнхя,  наслЪдни** 
ки  по  закону  А  могутъ  искать  принадлежавшаго  ему  имущества 
только  въ  порядке  вотчиннаго  с7ДОпроизводства. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  февра^сь  стр.  841). 

2045.  Если  при  утвержден1И  въ  правахъ  наследства  окажет^ 
€л,  что  въ  одному  и  тому  же  имЪн^ю  представлены  права  отъ 
н^сколькихъ  лицъ,  судебное  м-ёсто  обязано  дать  д^лу  ходъ 
вотчинно-апеллядшнный. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  сентябрь  стр.  477). 

2046.  Споры  относительно  силы  и  дМствхя  актовъ  немогутъ 
быть  разрешаемы  по  частной  жалобе  одной  изъ  сторонъ  безъ 
разсмотрен1я  возражен1я  противное  стороны,  а  подлежатъ  обсу- 
жденш  въ  апеллящонпомъ  порядке. 

(Ж.  М.  Ю.   1865  г.  1Ю1Ь    стр.  96). 

2047.  По  д^ламъ    о  совершен1и   и  засвидетельствован1И    ак* 
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товъ  въ  частноиъ  порядке  могутъ  быть  разсматрнваемы  только 
тав1я  д%йств1Я  судебяыхъ  м']^стъ,  который  не  касаются  самаго 
существа  актовъ. 

Посему  споръ  противъ  купчей  крЪоости,  основанный  на  томъ, 
что  продавецъ  не  им^етъ  права  совершать  купчей,  подложить 
обсужденш  въ  порядк*]^  апелляц1онномъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  мартъ  стр.  519). 
2.    О  ПРРЯДКФ  ПРОИЗВОДСТВА  Д*ЛЪ    КАЗЕННЫХЪ  УПРАВЛЕНЙ. 

2048.  Если  какое  либо  казенное  в']^домство  находить,  что 
принадлежащее  казн^^  имущество  состоитъ  во  влад'Ьнхи  част- 
наго  лица,  то  для  возвращен1я  сего  имущества  по  истечеши 
10-тя  нед'Ьльнаго  срока  оно  обязано  начать  въ  надлежащемъ 
суд'6  искъ  установленнымъ  порядкомъ. 

Обязанность  доказать  этоть  искъ  лежитъ  по  общомь  прави- 
ламь  на  казенномь  вЪдонств'Ь  какъ  на  истцЪ,  и  оно  не  можеть 
требовать,  чтобы  отв^Ьтчикъ  самь  доказываль  свое  право  соб- 
ственности. 

Исключеше  изъ  сего  общаго  порядка  допускается  лишь  от- 
носительно казенныхъ  земель,  присвояемыхь  государственными 
крестьянами  въ  личную  собственность,  вь  какомь  случае  па- 
лате государственныхъ  имуществъ  предоставлено  требовать  оть 
крестьянъ  документы  на  принадлежность  сихъ  земель  и  препро- 
вождать отъ  себя  С1И  документы  въ  уЬздный  судъ  для  постано- 
влешя  р&шен1я  (ст.  112  ч.  2  т.  X). 

(Ж.   М.  Ю.  1865  г.  ноябрь  стр.  289). 

\ 

Ш.  о   СУДОПРОИЗВОДСТВА     по    Д*ЛАМЪ    НЕСОСТОЯТЕЛЬНЫХЪ 

ЛИЦЪ    НЕТОРГОВАГО     ЗВАН1Я. 

2049.  7законен1я  о  несостоятельности  лвцъ  неторговаго  зва- 
Н1Я  (ст.  1005  и  1006  ч.  II  т.  X)  не  требуютъ,  чтобы  губернское 
правленхе,  прежде  провзводства  публикащи  въ  вЪдомостяхъ  о 
познаши  долговъ  и  имущества  должника,  дЪлало  распоряжен1е 
о  предварительной  описи  и  оцЪнк'Ё  изв^стнаго  имущества  дол- 
жника. 

(Ж.  М.  Ю.  1865  г.  воабръ  стр.   296  ■  Ж.  М.  Ю.  1866  г.  мартъ  стр.   628). 
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IV.  О  судопроизводств*  по  д*ламъ  иностранцевъ. 

2050.  Руссшя  судебныя  м4ста  не  могутъ  входить  въ  обсуж- 
ден1е  вопроса  о  томъ,  правильно  ли  нностранныя  судебныя  м4- 
ста  по  д^лу,  въ  нихъ  производившемуся,  наложили  арестъ  на 
находящееся  за  границею  движимое  имущество  руссваго  поддан- 
наго. 

(Ж.  М.  Ю.  1865  г.  декабрь  стр.  488). 

2051.  Кредитный  билетъ  долженъ  быть  разсматриваемъ  не- 
раздельно отъ  ценности,  коей  онъ  служить  выражен1еиъ,  сле- 
довательно, м^сто  нахожден1я  этой  ценности  должно  быть  опре- 
деляемо по  месту  вахожден1я  самаго  билета. 

Гражданское  дело,  начатое  известяымъ  лпцомъ  въ  иностран- 
ном» судебномъ  месте  и  тамъ  разрешенное,  не  можетъ  быть 
возобновлено  темъ  же  лицомъ  въ  русскомъ  судебномъ    месте. 

(Ж.  М.  Ю.  1869  г.  ноябрь  стр.  112). 

V.  О  судопроизводств'Ь    д-ьлъ  судомъ  по  ФОРМ*,  ука- 

зомъ  1723  ГОДА  уставов ленномъ. 

2052.  При  производстве  дела  судомъ  по  форме  за  основанхе 
решен1я  должно  быть  принято  исковое  прошен1е,  такъ  что  судъ 
не  вправе  присудить  истцу  того,  о  чемъ  онъ  не  просилъ  въ 
всковомъ  прошен1и,  хотя  бы  въ  судебныхъ  речахъ  обе  сторо- 
ны и  представили  свои  доводы  объ  этихъ  предметахъ. 

.Высшая  степень  суда  не  можетъ  входить  въ  разсмотрен1е 
такихъ  предметовъ,  о  которыхъ  не  было  постановлено  реше- 
Н1Я  въ  низшей  инстанц1и. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.   мартъ  стр.  608). 

Г  Л  А  В  А     V. 
О  ПРИМИРИТЕЛЬНОМЪ  РАЗВИРАТБЛЬСФВФ. 

1.    О     МИРОВЫХЪ   СД'ЬЛКАХЪ. 

2053.  Если  по  окончан1и    гражданскаго  дела  мировою    сдел- 
кою возникаетъ    сооръ,  причемъ  обе  стороны   будутъ   основы- 
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вать  свои  права  на  мировой  сд^лк-ё,  толкуя  ее  каждая  въ  свою 
пользу,  то  разр^Ьшенхе  этаго  спора,  на  основан1И  155  и  757  ст. 
II  ч.  X  т.  изд.  1857  г.,  зависитъ  отъ  судебнаго,  анеотъ  адми- 
нистративнаго   м']Бста. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  мартъ  стр.  587). 

2054.  Неполучеше  денегъ,  который  на  основанш  мировой 
сделки  о  прекращенш  спора  о  насл^^дствЪ  должны  были  быть, 
выплачены  одному  изъ  наслЪдниковъ,  отказавшемуся  отъ  сво- 
ихъ  правь  на  наследство,  составляетъ  основанхе  къ  тому,  что- 
бы просить  о  признан1и  мировой  сделки  недМствительною. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  сентябрь  стр.  497). 

2055.  При  заключеши  мировой  сд'Ьлки  между  двумя  лицами, 
согласно  прежде  дМствовавшему  порядку  до  издан1Я  судеб- 
выхъ  уставовъ  1864  года,  требовалось  соблюден1е  правилъ,  из- 
ложенныгь  т.  X  ч.  II  зак.  гражд.  въ  ст.  1133 — 1186. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  79). 
2)    О   ТРЕТЕЙСКОМЪ   СУД*. 

2056.  Споры  компанюновъ  по  д1&ламъ,  относящимся  до  ком- 
пан1и,  подлежатъ  разбору  узаконеннаго  третейскаго  суда. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  августъ  стр.  258). 

2057.  Разборъ  возникающихъ  между  товарощами  споровъ 
только  тогда  подлежитъ  разсмотр^нш  узаконеннаго  третейскаго 
суда^  когда  объ  учрежден1и  товарищества  составленъ  договоръ, 
засвидетельствованный  установлениымъ  порядкомъ  (2138  ст. 
1  ч.  и  1185  ст.  2  ч.  X  т.). 

(Ж.  11  Ю.  1864  г.  октябрь  стр.  98). 

2058.  РЪшенхе  третейскаго  суда  не  им^етъ  никакой  силы  въ 
отношенш  третьяго  лица,  которое  не  участвовало  въ  записи, 
установившей  третейсвхй  судъ. 

Это  правило  применяется  и  къ  тому  случаю,  когда  въ  дого- 
воре объ  учреждеши  торговаго  товарищества  сказано,  что  все 
дела  решаются  по  большинству  голосовъ. 

Подобное  услов1е  относится  только  до  торговыхъ  распоря- 
жен1й  товарищества  и  не  можетъ  лишать  кого  либо  изъ  компа- 
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н10новъ  права    участвовать   въ  составлен1и    третейской   вапиог 
для  разбора  вознившихъ  между  кохоан10нами   споровъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  т.  феврахь  стр.  304). 

2059.  Предоставлен1е  посредниванъ  решить  д^ло  по  сове- 
сти и  безъ  апеллящи  можетъ  посл'Ёдовать  неиначе,  кавъ  по 
формальной  третейской  записи,  составленной  по  взаимному  со- 
глас1Ю  об^^ихъ  сторонъ. 

Одного  предварительнаго  услов1я  въ  товарищескомъ  договор'Ь 
посему  предмету  недостаточно  для  предоставлен1я  третейскому 
суду  такого  права. 

Посему  безапеллящонное  р'Ьшен1е  третейсваго  суда,  поста- 
новленное съ  нарушен1емъ  сего  правила,  по  жалоб'Ь  можетъ 
бы  признано  недМствительнымъ. 

(Ж.  М.  Ю.   18вв  г.  иартъ  стр.  646). 

2060.  Предоставлен1е  третьему  лицу  определить  качество  то- 
вара, съ  услов1емъ  подчиниться  его  заключенш,,  не  есть  согла- 
шеше  о  разборе  третейскимъ  судомъ,  и  потому  не  подчиняется 
услов1ямъ  третейсваго  разбора. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  74). 
3.   О  ПРИМИРИТЕЛЬНОМЪ  РАЗБИРАТЕЛЬСТВ*  СОВЪСТНАГО  СУДА. 

2061.  Судебный  м^ста,  д^Ьйствующхя  въ  качеств*]^  сов^Ьстнаго 
суда,  не  должны  основывать  свонхъ  р']^п1ен1Й  на  догадкахъ,  в1&- 
роятности  или  возможности  недовазанныхъ  событ1й. 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.  аор^жь   стр.  100). 

2062.  Въ  случа'Ь  передачи  совЪстйымъ  судьею  въ  граждан- 
скую палату,  на  основаши  2  п.  1217  ст.  II  ч.  X  т.,  д']^ла,  под- 
лежащаго  производству  сов'Ьстнымъ  порядкомъ,  палата  должна 
вызвать  къ  суду  лично  самихъ  тяжущихся. 

Еслн  посему  вызову  не  явится  истецъ,  то  дЪло  прекращается; 
если  же  не  явится  отв^Бтчи]кЪ  то  постановляется  р']^п1ен1е  на  ос- 
нован1И  объяснен1й  и  доказательствъ   истца. 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.  сентябрь  стр.  686). 
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ГЛАВА    VI. 
О  СУДЕБНЫХЪ  ИЗДБРЖКАХЪ  И  УБЫТКАХЪ. 

2063.  1)  Правила  гражданскаго  судопроизводства  въ  поряд- 
ке установленнонъ  2  ч.  X  т.  св.  зак.  не  предоставдяютъ  лицу, 
выигравшему  д^ло,  права*  искать  съ  противника,  въ  числ11  су- 
дебныхъ  издержекъ,  деньги,  истраченныя  на  наемъ  поварен- 
наго. 

2)  Издержки  на  наемъ  повЪреннаго  не  могутъ  быть,  равиымъ 
образомъ,  относимы  къ  числу  убытковъ,  о  которыхъ  говорится 
въ  1733  ст.  2  ч.  X  т.  св.  зак. 

(Р4ш.  Саб.  Сух.  п.  Суд.  В4ст.  1867  г,   №  126). 

2064.  ОпредЪлеше  о  взыскан1и  пробсте!  и  волокить  поста- 
новляется посл^  окончательнаго  р^^шен1я  по  д^Ьлу  и  при  томъ 
въ  частномъ,  а  не  въ  апелляцюнномъ    порядк^Ь. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.   май  стр.  285). 

ГЛАВА    УН. 
О  В8ЫСЖАН1ЯХЪ  ГРАЖДАНСКИХЪ. 

1.   О   ПОРЯДК'Ё    НАЛ0ЖЕН1Я  АРЕСТА     НА   ДВИЖИМЫЯ    ИИу- 

ЩЕСТВА.  , 

2065.  Арестъ  на  движимое  имущество  налагается  губернскимъ 
правлен1емъ  по  требованш  правительственныхъ  или  судебныхъ 
м'Ьстъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.   мартъ  стр.  702). 

2066.  Запрещен1е  можетъ  быть  наложено  только  на  недви- 
жимое им&Н1е,  а  всякое  движимое  имущество  подвергается  аре- 
сту, для  чего  необходимо,  чтобы  самое  имущество  было  на  лицо. 

Пятипроцентные  билеты,  какъ  принадлежапце  къ  числу  нму- 
ществъ  движимыхъ,  мохутъ  быть  подвергаемы  одному  аресту. 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.  1Ю1Ь  стр.  109). 

2067.  Въ  случае  предъявлентя  спора  6  принадлежности  золо- 
тыхъ  пр1нсковъ  кожетъ  быть  на  основан1И  2552  ст.    уст.  горн. 
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т.  УП  наложенъ  арестъ  на  сл^дующ1я  изъ  казны  деньги  толь- 
ко за  то  золото,  которое  добыто  посл*]^,  а  не  до  заявленхя  спора. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  ноябрь  стр.  387). 

2068.  Если  отв^тчикъ  представнлъ  въ  обезнеченхе  иска  де- 
нежный капиталъ  и  за  т^Ьмъ  последовало  р']^п1ен1е  въ  его  поль- 
зу, то  онъ  им^етъ  право  получить  этотъ  капиталъ  обратно,  въ 
случа'Ь  непринесен1я  истцомъ  апелляц1и  въ  срокъ,  установлен- 
ный для  удержан1я  исполнен1я  по  р^шешю. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  апр^1Ь  стр.  158). 

2069.  Если  постановлен1е  суда  о  наложенш  ареста  на  оты- 
скиваемый истцомъ  товаръ  отв']^тчика  отм^Ьнено  апелляц10нно1> 
инстанщею  и  самый  искъ  признанъ  лишеннымъ  основан1я,  от- 
вЪтчикъ  вправ^^  требовать  съ  противной  стороны  вознагражде- 
шя  за  убытки,  причиненные  арестомъ^  какъ-то:  кладовую  и  ка- 
раульную плату  и  проценты,  потерянные  на  лежавшемъ  канн- 
тал^',  размЪръ  процентовъ,  такимъ  образомъ  потерянныхъ,  опре- 
деляется въ  торговомъ  быту  существующимъ  дисконтомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  4). 

2.    О   П0РЯДБ1&     НАЛОЖБШЯ     ЗАПРБЩЕШЯ     НА     НЕДВИЖИМОЕ 

ИМУЩЕСТВО. 

2070.  При  обезпёчен1и  иска  поручительствомъ  во  время  про- 
изводства д^ла,  на  им']^н1е  поручителей  не  можетъ  быть  нало- 
жено запрещен1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1863  г.  ноябрь  стр.  826). 

2071.  Гражданск1я  палаты,  при  выдач'Ь  свид^тельствъ  о  сво- 
бодности  им%н1Й,  должны  руководствоваться  точнымъ  смысломъ 
закона,  установившаго  едидственнымъ  нсточникомъ  вс^хъ  спра- 
вокъ  по  запреп];ен1ямъ  запретительный,  книги,  а  не  собирать 
безполезныхъ  и  замедляющихъ  д1&ло  справокъ  нзъ  всЪхъ  при- 
сутственныхъ  м^стъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  апрель  стр.  140). 

2072.  По  иску  производящемуся  общимъ  судебнымъ  норяд- 
комъ,  запрещен1е  на  им^н1е  ответчика  налагается  не  прежде 
постановлен1я  опред^^ленхя  о  присужден1и  взыскан1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1859  г.  сентябрь  стр,142). 
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2073.  Им^ше,  проданное  оосл^^  открыт1я  злоупотреблен1я.им 
неправильныхъ  д'Ьйств1й  влад:Ьльца,  могущихъ  подвергнуть  его 
денежному  взыскан1ю,  должно  быть  обрап1,ено  на  нополненхе 
такого  взыскаши,  если  остальное  имущество  обвиненнаго  лица 
окажется  для  того   недостато^снымъ. 

До  окончав1Я  дЪла  о  В8ыскан1и^  у  покупщика  можетъ  быть 
отобрана  купчая  на  им^ше  кр'Ьпость^  а  иослФ  ярисуждешя  взы- 
скашя  и  самое  ЕМ'Ьн1е,  хотя  бы  оно  во  время  совершен1я  куп- 
чей кр']Ьпости  и  не  состояло  подъ   запрещенгемъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.   февраль  стр.  54). 

2074.  Бром-Ь  укаванныхъ  именно  въ  законе  случаевъ,  запре- 
щен1е  на  оенован1и  1816  ст.  II  ч.  X  т.  можетъ  быть  наложено 
по  распоряженш  высшаго  правительства  только  тогда,  когда 
несомненные  факты  удостов^ряютъ  въ  необходимости  просимаго 
обезпечен1я  и  когда  не  остается  никакого  сомн^нхя  относи- 
тельно самой  суммы,  въ  какую  должно  быть  наложено  запре- 
щен1е. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  г.  автустъ  стр.  803). 
3.  О  ПУБЛИЧНОЙ   ПРОДАЖ*   ОПИСАННЫХЪ   ИМУЩЕСТВТ). 

2075.  Публичная  продажа  недвижимаго  им'Ьшя  можетъ  быть 
признана  недМствительною  или  несостоявшеюся  только  въ  слу- 
чаяхъу  именно  закономъ  опред'Ьленныхъ  (т.  X  ч*  II  св.  зак. 
гражд.  ст.  2141  и  2142).  Посему:  1)  присутств1е  кредиторовъ 
при  торгахъ  не  составллетъ  необходомаго  услов1я  для  действи- 
тельности продажи;  2)  если  на  торг^  было  установлено  число 
торгующихся,  т.  е.  неменФе  двухъ  (ст.  2142),  то  продажа  счи- 
тается состоявшеюся,  хотя  бы  къ  переторжк'Ь  торгующихся  во- 
все не  явилось  или  явилось  только  одно  лицо. 

Когда  им&н1е  назначено  въ  публичную  продажу  по  просро- 
чевной  закладной,  то  залогодержатель  можетъ  удерживать  за 
собою  имАн1е  только  въ  случяяхъ,  именно  закономъ  опред^Ь- 
ленныхъ  (ст.  2142,  2148  и  2167). 

Посему  залогодержатель,  получившШ  въ  законномъ  порядке 
изв']^щен1е  о  времени  торга  и  не  лвивш1йся  къ  оному,  не  мо* 
жетъ  если  торгъ  состоялся,  просить  объ  удержан1и  имЪшя  за 
собою,   а  имЪн1е   обращается   въ  безвозвратную   собственность 
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того,  кто  предложилъ  высшую  за  оное  ц^ну,  хотя  бы  этою  ц%« 
ною  и  не  покрывалась  сумма  взысван1я    оо  наЕладной. 

(Ж.  М.  Ю.  1869  г.  сентябрь  стр.  121). 

2076.  Публичная  продажа  недвижимаго  имущества  можетъ 
быть  уничтожена  только  въ  случаяхъ,  именно  вакономъ  опре- 
д']^ленныхъ  (т.  X  ч.  II  св.  зак.  гражд.  ст.  2141). 

Посему,  неправильное  составлен1е  описи  само  по  €66*6  не  мо- 
жетъ служить  поводомъ  въ  уничтожен1ю  продажи,  и  проданное 
имущество  должно  быть  передано  покупщику  въ  томъ  именно 
видЪ,  въ  какомъ  оно  означено  въ  описи. 

Убытки,  понесенные  покупщикомъ  отъ  неполноты  описи,  мо- 
гутъ  быть  отыскиваемы  имъ  съ  лвцъ,  виновныхъ  въ  неправиль- 
иомъ  составлен1и  описи. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  мартъ  стр.  82). 

2077.  Упущен1е  вызова  кредиторовъ  къ  описи  имущества  при 
продаже  его  за  долги  и  неправильное  составлен1е  самой  описи, 
служатъ  основан1емъ  въ  уничтожеи1Ю  данной  и  совершенной 
зат^мъ  новымъ  пр1обр^тателемъ  купчей  на  это  имущество. 

Порядокъ  ибжалован1я  неправильностей  описи  недвижимаго 
имущества  указанный  въ  ст.  1948  т.  X  ч.  II,  не  можетъ  быть 
обявателенъ  для  кредитора,  не  вызваннаго  къ  сей  описи. 

(Р^ш.  Московск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  71). 

2078.  Если  при  продаже  недвижимаго  им^&н1я  съ  публичнаго 
торга  на  торгъ  и  переторжку  явится  только  мужъ  и  жена,  то 
обстоятельство  дто  само  по  себЪ  не  можетъ  служить  препят- 
ств1емъ  къ  признашю  продажи  состоявшеюся  и  въ  утвержде- 
Н1Ю  ея  въ  законномъ  порядке. 

(Ж.  М.  Ю.  1860   г.  1Ю1Ь  стр.  101). 

2079.  Если  публичные  торги  на  имЪн1е,  назначенное  въ  про- 
дажу Правительствующимъ  Сенатомъ,  не  состоялись,  то  проше* 
В1е  должниковъ  о  назначен1н  въ  продажу  другаго,  жевЬе  ц:Ьн- 
наго  нмЪн1я,  не  можетъ  само  по  себ^^  служить  основашемъ  въ 
пересмотру  и  отм{»н^  прежняго  опред']^лен1я  Сената,  которое 
должно  быть  приведено  въ  исполнен1е  новымъ  назначешемъ 
въ  продажу  перваго  имЪн1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1860  г.  августъ  стр.  223). 
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2080.  Публичная  продажа,  хотя  бы  и  неправильно  оронзве- 
денная,  но  утвержденная  выдачею  покупщику  данной,  перенро* 
дажею  имъ  им'6н]я  третьему  лицу  и  безспорнымъ  вводомъ  во 
влад']^н1е  сего  посл&дняго,  остается  въ  сил'Ь,  со  взыскав1емъ  съ 
внноввыхъ  членовъ  присутственнаго  м^ста  всей  заплаченной 
посл^днимъ  покупщикомъ  суммы. 

(Ж.  М.  Ю.  18С0  г.  ноябрь   стр.  882). 

2081.  Если  при  публичной  продаж*]^  недвижвмыхъ  им1н1й  въ 
торговомъ  лист^Ь  будетъ  показано  другое  число  деслтинъ  зем* 
ли^  нежели  въ  описи,  то  при  возникшемъ  спор'Ь  проданнымъ 
признается  то  число  десятинъ,  которое  означено  въ  описи. 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.   октябрь  стр.  129). 

2082.  Данная,  выданная  надлежащимъ  присутственнымъ  м*!^- 
стомъ  на  продавшееся  съ  оубличнаго  торга  недвижимое  им^Ь- 
Я1е,  остается  въ  своей  сил'Ь,  хотя  бы  въ  производств^^,  пред- 
шествовавшемъ  выдаче  данной,  и  были  допущены  неправиль- 
ности, если  только  эти  неправильности  не  были  обжалованы  за- 
интересованными лицами,  т.-е.  собствепникомъ  им*]Ьшя,  его  кре- 
диторами и  тЪми,  которые  принимали  участ1е  въ  торг'Ь. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  сентябрь  стр.  429). 

2083.  Имущество,  принадлежащее  частному  лицу,  можетъбыть 
назначено  въ  продажу  съ  публичнаго  торга  на  покрыт1е  взы- 
скан1Й  неиначе,  какъ  по  присужден1и  ихъ  въ  установленномъ 
порядк'Ь. 

Публичные  торги  могутъ  быть  уничтожены  только  въ  томъ 
случать,  если  окажется,  что  проданное  имущество  не  принадле- 
жало лицу,  подвергшемуся  взыскав1ю. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  декабрь  стр.  690). 

2084.  Вырученная  чрезъ  публичную  продажу  заложеннаго 
йм4н1Я  сумма  считается  полнымъ  удовлетворен1емъ  по  заклад- 
ной, хотя  бы  она  и  неравнялась  сумм'Ь  долга. 

(Ж.  М.  Ю,  1865  г.  февраль  стр.  408}. 

2085.  Могутъ  ли  публичные  торги,  объ  утверждеши  коихъ 
представлено  Правительствующему  Сенату  во  исполненхе  2150 
ст.  2  ч.  X  т.,  быть  уничтожены    на  томъ  основанш,   что  опись 
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проданнаго  лм'Ьн1я  составдена  до  освобожден1я  врестьянъ   изъ 
крепостной  зависимостп'^ 

(Ж.  М,  Ю.  1864  г.  ионь  стр.  461). 

ГЛАВА      УШ. 
о  ЛИЧНОИЪ   8АДЕРЖАШИ. 

2086.  Бол4зненное  состоянте  должника  не  можетъ  служить 
основан1емъ  въ  освобождешю  его  отъ  личнаго  задержан1я. 

Въ  случа-Ь  действительной  болезни  должно  быть  сд'Ьлано  ра- 
споряжен1е  о  помещен1и  должника  въ  тюремнбмъ  лазаретЬ. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  апр^п  стр.  116). 

V 

ЗАКОНЫ  МЕЖЕВЫЕ. 

(3    ЧАСТЬ    X    тома) 

И  прави^а  судеФно-вежеваго  разбирательства. 

2087.  1)  Публикащя  о  поступлен1и  дЪлаи  о  вызове  влад^ль 
цевъ,  сд^лайная  палатой  гражд.'  и  уголовн.  суда,^бе  даетъ  ок- 
ружному суду  права  продолжать  д^ла  порядвомъ,  указанннмъ 
въ  851—860  ст.  2  ч.  X  т.  и  1145  и  сл-Ьд.    3  ч.  X  т. 

2)  Къ  производству  д^лъ,  признавныхъ  подлежащими  судебно- 
межевому  разбирательству,  судъ  приступаетъ  не  иначе,  ка&ъ  по 
исковому  прошенш,  хотя  бы  одного  изъ  влад^льцевъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^Ьд.  1871  г.  №  97). 

2088.  Прошен1е  о  командврованш  землем'Ьра  для  размежева- 
Н1я  угод1й,  находящихся  въ  чрёзполосномъ  влад^^ши,  не  можетъ 
быть  удовлетворено  судомъ,  если  не  будетъ  представлено  удо- 
тов^^рен1я,  что  д^ло  о  размежеванхи  окончательно  признан  о 
подлежащимъ  судебно-межевому  разбирательству. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  82). 

2089.  1)  Полюбовная  сказка  обязательна  только  для  участво- 
вавпгахъ  въ  ней  лицъ; 

2)  Искъ  третьяго  лица  о  земл^^,  размежеванной  по  полюбовной 
сказке  обращается  не  ковс^мъ  участвовавшимъ  въ  семъ  разд'Ь* 
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л1&  лццамъ,  а  только  къ  тому  лицу,  во  влад'Ьн!»  Еотораго  отыски- 
ваемая  земля  находится. 

(Р4ш.  Рязанск.  Окр.  Суд    Суд.  В*ст.  1867  г.  №  162). 

2090.  Полюбовная  сЕазка  о  пользовая1И  земельными  угодьями 
обязательна  нетолько  для  лицъ  участвовавшихъ  въ  ея  состав- 
лен1и,  но  и  для  преемниковъ  правъ  ихъ,  при  чемъ  утвержден1е 
сказки  посл%  прекращен1я  правъ  на  нм%н1е  составителей  ея  не 
лишаетъ  ея  сей  обязательной  силы. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  1873  г.  ,  7^  190). 

2091.  1)  При  спор'Ь  о  земляхъ,  полюбовно  размежеванныхъ. 
возраженхе  о  неправильномъ  состоян1и  полюбовной  сказки  не 
принимается  во  вниман1е,  если  опред%лен1е  у^здваго  суда  объ 

,  утвержденш  таковой  сказки  вошло  въ  законную  силу, 

2)  Если  ра8межеван1е  произведено  рашЬе  утвержден1я  полю- 
бовнаго  акта,  то  этимъ  не  уничтожается  законное  зиачеше  раз- 
межевашя. 

(Р4ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.   В*ст.  1867  г.  7^  119). 

2092.  При  размежеванш  дачи,  состоящей  во  влад']^ши  нЪс- 
волькихъ  лицъ,  не  применяются  общ1е  законы  о  давности. 

Лицо  владеющее  въ  таковой  дач*  10  л4тъ  и  бол4е,  получаетъ 
полное  количество  земл^  по  наличному  владЪнш  только  тогда, 
когда  будутъ  вполн4  удовлетворены  другхе  соучастники  въ  та- 
ковой дач*  по  крЪпостямъ,  или  хотя  и  безъ  кр'Ьпостей,  но  съ 
числивпгимися  при  генеральномъ  межеваши  крестьянами;  въ  про- 
тивномъ  случае  оно  получаетъ  лишь  то,  что  останется  за  пол- 
нымъ  удовлетворешемъ  всЬхъ  влад'Ьльцевъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  1юнь  стр.  666). 

2093.  При  раздач*  оброчныхъ  казенныхъ  земель  во  время  ге- 
нерал^наго  межевангя,  въ  пополнеше  узаконенной  пропорщи, 
сл*дуетъ  наблюдать,  чтобы  прежде  всего  учиненъ  былъ  надФлъ 
въ  казенныхъ  селешяхъ  до  15  десятинной  пропорщи,  и  чтобы 
только  остающееся  за  симъ  количество  могло  быть  обращаемо 
въ  продажу  частнымъ  влад^льцамь. 

Плавъ,  выданный  въ  противность  законовъ,  неможетъ  быть 
причнеленъ  въ  автамъ  генеральнаго  межеван1я. 

(Ж.  М.  Ю.  1861  г.  январь  стр.  104\ 
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УСТАВЪ  ТОРГОВЫЙ. 

(томъ  Х1-Й*) 

ГЛАВА    I. 
о  ПРАВФ   НА  ТОРГОВЛЮ. 

Объ  открыты  и  приняты   наследства  послф  лицъ  про- 

изводившихъ   торговлю. 

2094.  По  торговыиъ  законамъ  иринят1е  наследства  посдЪ  от- 
ца Д&ТЫШ  д']^лается  безъ  срд'Ьйствхя  судебнаго  м^ста. 

Въ  случае  спора  со  стороны  ответчика  о  томъ,  было  ли  по- 
лучено насл'Ьдетво  ляцомъ,  относительно  котораго  изв'Ьстно, 
что  въ  моментъ  смерти  насл'Ьдодателя  оно  было  на  лицо,  обя- 
занность доказывать    (опиз  ргоЬап<11)  должна  лежать  на  отвФт- 

ЧИК'Ь. 

(Р^ш.  Кажужск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1867  г.  №  \2в). 

2095.  Еупечесше  прикащвки  признаются  лицами  торговаго 
зван1я,  &ъ  Какому  бы  сослов1Ю  они  ни  принадлежали;  а  потому 
открытхе  и  принят1е  посл^  ннхъ  наследства  опред']^ляется  по 
торговому  уставу. 

Несоблюдеше  обряда,  установленнаго  163  ст.  XI  т.  уст.  торг., 
на  основан1и  166  ст.  того  же  устав.,  влечетъ  за  собою  ответствен- 
ность наследниковъ  за  долги  умершаго. 

(Р^ш.  Кажужск.  Окр.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Угол.   Пр.  Январь  1873  г.  стр.  8  в  Суд. 

В*ст.  1867  г.  .>6  126). 

2096.  Охранен1е  им'Ьн1й  умершихъ  лицъ  всЬхъ  состояшй  при- 
надлежать къ  обязанностлыъ  полиц1и  и  производится  по  пра- 
виламъ,  предписаннымъ  въ  свод1>  законовъ  гражданскихъ.  Ис- 
ключение изъ  этаго  правила  допуекг1ется  только  въ  отноп1ен1и 
торговыхъ  заведен1й  или  иредпр1ят1Й,  привадлежавшихъ  лицамъ^ 
которыя  вели  установленный  закономъ  торговыя  книги. 

Въ  этомъ  случать  м^ры  къ  охраненш  торговыхъ  заиеден1й  или 
предпр1ят1й  принимаетъ  коммерчесюй  судъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1862  года  Хюнь  стр.  58В). 
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2097.  1)  Ищупцй  съ  наследника  за  долги  его  наслФдователя 
обязанъ  доказать,  что  онъ  дМствительно  привялъ  наследство 
после  сего  последнаго.  2)  Неучинен]е  описи,  согласно  ст.  166 
т.  XI  ]гст.  торг.,  ближайпганъ  родственникамъ  торговаго  лица, 
умершаго  въ  дороге  и  въ  отсутств1и  его  родственника,  не  оба- 
зываетъ  этаго  последндго  къ  платежу  долговъ  повойнаго. 

(Опр.  Курск.  0«р.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  221) 

2098.  До  истечен1а  9-ти  несячнаго  срока  со  дня  последней 
публикац1и  о  вызове  кредиторовъ  умершаго  торговаго  лица,  кре- 
диторы последняго,  на  основ.  157  и  159  ст.  XI  т.  уст.  торг., 
не  ногутъ  требовать  удовлетворенхя  изъ  имущества  умершаго 
должника,  хотя  бы  наследниками  не  соблюдены  были  требованхя 
163  ст.  уст.  торг.  Посему  искъ,  предъявленный  къ  лицу  умер- 
шаго до  нстечен1я  означеннаго  срока,  представляется  прежде- 
временнымъ. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В§д.  1872  г.  ^  97). 

2099«  Бели  ляцо  торговаго  зван1Я  состояло  съ  родственник 
ками  своими  въ  одномъ  общемъ  наследственномъ  капитале, 
обязалось  производить  съ  ними  общую  торговлю  и  действительно 
производило  ее,  не  просило  о  выдаче  ему  следующей  на  его 
долю  наследственной  части  и  не  объявляло  отдельнаго  капи- 
тала,  то  все  имущество,  остающееся  после  смерти  такого  лица, 
должно  быть  разделено  между  всеми  участниками  общаго  вла- 
ден1я  и  общей  торговли,  а  не  между  одними  только  прямыми 
наследниками  умершаго. 

(ЯП.  М.  Ю.  18М  ?.  авгуотъ  отр.  ЯВ1), 

2100.  Если  при  смерти  лица  торговаго  состоян1я  откроется 
его  несостоятельность^  то  не  производится  вызова  его  наслед- 
никовъ,  и  судъ  поступаетъ  по  правиламъ  устава  торговой  нбг 
состоятельности  (168  ст.  т.  XI  уст.  торг.). 

(Ж.  М.  Ю.  1864  г.  1юи  стр.  117). 

2101.  Не  заявивш1й  объ  отречен1и  отъ  наследства  после  сво- 
его отца,  принадлежавшаго  къ  торговому  сослов1Ю  и  не  соста- 
вившаго  после  себя  торговыхъ  книгъ,  ответствуетъ  за  долги 
умершаго  независимо  отъ  того,  получилъ  ли  онъ  наследствен- 
ное имущество  или  нЪтъ. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  Пад.  Суд.  Юст.  1872  г.  №  122) 

26 
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ГЛАВА     II. 

О   ДОГОВОРАХЪ   И  ОВЯЗАТЕЛЬСТВАХЪ    СВОЙ- 

СТВЕННЫХЪ   ТОРГОВЛЕ. 

1.  О  договор!  найма  к^печескихъ  дрнкащмковъ  ■  1а- 

ВОЧНЫХЪ  С1Д1|ЬЦ0ВЪ. 

!•   Кто   ПРИЗНАЕТСЯ     по   ЗАКОНУ  ПРИКАЩИКОМЪ, 

2102.  Ответственный  винокуръ  долженъ  считаться  прикащи- 
Боиъ. 

(Р§ш.  Спб.  Комерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угол.  Пр.  Январь  1878  г.  стр.  1-я). 

2103.  Управляющ1й  оптовымъ  виннымъ  складои'Ь  должепъ  счи- 
таться прикащиБОмъ. 

(Р&Ш.  Калужск.  Ожр.  Сух.  Ж,  Гр.  н  Утож.  Пр.  Январь  1878  г.  стр.  2  н  Суд. 

В§ст.   1868  7.  №  86). 

2104.  Агентъ  общества,  кругъ  Д'бйствШ  котораго  заключается 
въ  торговыхъ  операц1яхъ,  долженъ  считаться  прикащиконъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд*  Ж.    Гр.  н  Угод.  Пр.  Январь  1878  г.  стр.  4). 
2.    О    ФОРМ%    ДОГОВОРА    НАЙМА    ПРИКАЩИКОВЪ. 

2105.  Хозяева  обязаны  заключать  съ  своими  прнкащиками 
письменные  договоры  о  найм^^  ст.  685  т.  XI  не  раар'Ьшаетъ 
хозяевамъ  принимать  прикащиконъ  безъ  договора  о  найм^^,  но 
дозволяетъ  лишъ  хозяевамъ  принимать  прикащиконъ  безъ  по- 
ручныхъ  записей,  т.  е.  безъ  договоровъ  о  поручительстве  треть- 
яго  лица  за  прикащика. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  угож.  Пр.  Январь  1878  г.  стр.  15). 

3.  Права  прикащичьяго  звашя, 

2106.  Прикащикъ  1-го  класса,  торгуюпцй  въ  магазине,  не 
нуждается  въ  особой  доверенности  для  того,  чтобы  предста- 
влять въ  суде  лицо  отсутствующаго  содержателя  магазина,  ког- 
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да  преднетъ  иска  вытеваетъ  изъ  торговой  операцш,  вверенной 
прикащику. 

(Р^ш.  Саб  Мир.  Съ^зд.  Суд.  В'Ьст.  1869  г,  №  5). 

2107.  Лица,  состодпця  при  вонтор'Ь  истца  или  ответчика,  до- 
пускаются къ  ходатайству  въ  коммерческомъ  суд'Ь  по  д1^ламъ 
€воихъ  хозяевъ  (^1297  ст.  XI  т.  уст.  торг.)  не  иначе,  какъ  по 
представлен1и  ими  договоровъ  о  найи§  съ  хозяевами. 

По  общему  смыслу  законовъ  и  по  существу  отношен1й  между 
приващикомъ  и  хозяиномъ  првкащивомъ  можно  быть  только  у 
одного  хозяина,  а  не  у  н-Ьсколькихъ  (685 — 720  ст.  уст.  торг.). 
.  Дозволен1е  хозяиномъ  своему  приващиву  управлять  чужими 
д^ами  и  брать  чужхе  товары  для  продажи,  не  придаетъ  тому 
лицу,  чьими  д^ламп  управлдетъ  приващивъ  съ  дозволешя  хозя- 
ина, значеше  хозяина,  а  потому  и  въ  виду  1297  ст.  уст.  торг., 
дозволяющей  приващиву  ходатайство  въ  воммерчесвомъ  суд'Ь 
тольво  по  д^ламъ  своего  хозяина,  приващивъ  не  можетъ  быть 
допущёнъ  въ  ходатайству  въ  воммерчесвомъ  суд^Ь,  вавъ  пред- 
ставитель своего  хозяина  и  вавъ  представитель  того  лица,  чьи- 
жи  делами  онъ  управляетъ  съ  дозволен1Я  хозяина. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Рр.  н  Угод.  Пр.  Ноябрь  1878  г.  стр.  119). 
4.  ОВЪ  ОТВЕТСТВЕННОСТИ  ХОЗЯЕВЪ  ЗА  ДФЙОТВШ  ПРИКАЩИКОВЪ. 

2108.  Приващивъ,  воему  поручено  хозяиномъ  8ав(дыван1е 
лаввою  по  существующему  въ  торговомъ  быту  обычаю^  вмйетъ 
право  на  повупву  товара  въ  лавву  и  на  продажу  его  изъ  лав- 
ки, при  чемъ  повупатели  и  продавцы  товара  считаютъ  отв'Ьт- 
ствеянымъ  передъ  собою  лицомъ  не  приващика,  а  хозяина 
лавви« 

Хозяинъ  лаввиу  въ  воторую  поступилъ  товаръ,  купленный  за- 
в^днвающимъ  лаввою  прикащивомъ,  обязанъ  немедленно  возг 
вратить  продавцу  самый  товаръ,  или  уплатить  причитающ1яся  за 
оный  деньги,  но  не  вправе  отвазываться  отъ  всявой  предъ  про- 
давцемъ  отв']&тственности  подъ  тЪмъ  предлогомъ,  что  товаръ  вуп- 
ленъ  его  приващикомъ  не  на  наличныя  деньги,  и  что  приващиву 
по  договору  найма  небыло  предоставлено  право  вредитоваться. 

Изъ  общего  правила  объ  ответственности  хозяина  за  посту* 
пивппй  въ  его  лавву  товаръ  можетъ  быть  допущено  изъят1е 
тольво  въ  томъ    случае,   вогда  онъ  доважетъ,   что  приващивъ 

26* 
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^еъъ  его  ведома  и  войдя  въ  стачку  съ  продавцемъ  товара,  про* 
давалъ  этотъ  товаръ   за  собственный  счетъ. 

(Р^ш:  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  ж  Угож.  Пр.  январь  1873  г.  стр.  22  ж  Суд.  В^ст* 

1870  г.  №  326). 

2109.  1)  Въ  торговомъ  быту  конторщики,  прикащики,  сид'Ьль* 
цы,  артельщики,  и  т.  п.  лица  состоящха  у  куаца   въ  услужеши^ 
исполняя  свои  постоянныя  обязанности  или  отд'Ьльныя  поруче- 
Н1Я  являются  его  представителями  въ  отношен]и  третьихъ  лицъ, 
такъ  что  все  сд'бланое  ими,  въ  пред^лахь  даннаго  имъ  лоруче- 
Н1Я9  обязательно  для  ихъ  хозяина,  какъ  бы  сд'1ланное  ииъ  са- 
мимъ,  хотя  лица  эти  и  неим'Ьютъ  формальной  дов'бренности,  а 
служатъ  у  своего  хозяину  по  найму.  Посему   2)  въ  случае   пе- 
редачи уполномоченнымъ  къ  тому  отъ  продавца  лицомъ  недМ- 
ствительнаго  банковаго  билета  покушцику,  продавецъ    обязанъ 
вознаградить  послФдняго  за  понесенные  имъ  отъ  сего  убытки. 

Р^в,  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод,  январь  1873  г.  стр.  27  н  Суд.В^ст. 

1868  г.  №  161;. 

2110.  1)  Хозяинъу  поручивш1Й  прикащику  зав(дыван1е  лавкою, 
обязанъ  отвечать  за  купленный  для  лавки  прикащикомъ  отъ 
имени  хозяина  товаръ,  хотя  бы  прикащикъ  и  не  отсчитался  въ 
этомъ  товаре  предъ  хозяин  омъ. 

2)  Хозяину  не  можетъ  быть  вменено  въ  обязанность  пла- 
тить за  тотъ  товаръ,  который  куплевъ  прнкащикомъ  лично  на 
свое  имя,  а  не  на  имя  хозяина. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1838  г.  №  148. 

2111.  Предоставлеше  хозяиномъ  въ  дов'бренности  прнкащику 
права  запасаться  товаромъ  для  торговли  на  известную  сумму 
даетъ  продавцамъ  товара  основан1е  предполагать,  что  приКА* 
щикъ  уполномоченъ  на  покупку  товара  въ  кредитъ  до  опред^ 
ленной  въ  дов^^ренности  суммы,  хотя  бы  въ  доверенности  и  не 
предоставлено  было  ему  право  кредитоваться. 

(Т^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.   ж  Уг.  Пр.  Лнварь  1973  г.  стр.  33). 

2112.  Написан1е  продавцемъ  счета  на  отпущенный  товаръ  на 
имя  хозяина,  не  смотря  на  то,  что  переговоры  о  продаже  товара 
ведены  были  продавцемъ  съ  прнкащикомъ,  служить  доказатель- 
ствомъ,  что  товаръ  проданъ  хозяину,  а  не  прнкащику;  надпись^ 
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сдйдаввая  на  счегЬ  првжащикомъ,  что  онъ  обязуется  заплатить 
по  этому  счету  остальвыя  деньги,  не  хожетъ  служить  докава- 
тельствсшъ  соглае!я  продавца  считать  своииъ  должникомъ  при- 
кащпа,  а  не  хозяина,  и  даетъ  лишь  продавцу  право  обратить* 
ся  съ  требован1еиъ  платежа  нетолько  въ  хозяину,  но  и  къ  при- 
'  кащиву  по  своему  усмотр^^вхю. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.    и  Уто1.  Пр.  январь  1878  г.  стр.  38). 

2113.  Обязательства,  выданныя  завЪдывающимъ  чьимъ  либо 
8аведев1е]Еъ  отъ  имени  хозяина  этаго  послЪдняго  ивасающ1яся 
этого  8аведен1я,  обязательны  для  хозяина;  но  взнскиваюпцй 
обязанъ  доказать,  что  выдавшхй  вхъ  дМствительно  завФдывалъ 
этимъ  заведен1емъ. 

(РАш.  М^сжовск.  Ожр.  Суд.  Суд.  Мет.  1867  г.  №  19). 

2114.  Хозяинъ  не  отвЪчаетъ  за  товаръ,  купленный  привап^и- 
конъ  и  проданный  за  свой  счетъ,  тайно  отъ  хозяина,  хотя  бы 
въ  его  лавк'Ь. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  ж  Угол.  Пр.  Май  1873  т.  стр.  44). 

2115.  Для  устранен1я  отъ  торговцевъ  хозяевъ  всякой  отв^^т- 
етвенности  за  д%йств1я  ихъ  прикащиковъ  недостаточно,  по  точ- 
ному разуму  705  и  710  ст.  2  ч.  XI  т.  уст.  торг.,  чтобы  дЫетвхя 
эти  были  учинены  безъ  должиаго  полиомоч1Я,  но  нужно  еще, 
чтобы  было  доказано,  что  хозяева  тЬ  не  им'Ьли  возможности  ни 
знать  эти  д'Ьйств1Я,  ни  усладить   за  ними. 

(Р^ш.  Спб.  Мир.  Съ^зд.  Ж   Гр.  я  Угож.  Пр.  Май  1873  г.  стр.  46  н  Суд. 

В^ст.  1869  г.  №  146). 

2116.  Вяесенхе  прикащикомъ  своевременно  въ  торговый  кни- 
ги хозяина  отпуска  товара  въ  домъ  служвтъ  удостовЪренхемъ 
въ  томъ,  что  такой  отпусвъ  товара  производился  съ  в']Ьдома  и 
соглас1я  хозяина. 

(?Ы.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  ж  Угод.  Пр.  Ноябрь  1878  г.  стр.  129). 

5.  Объ  отвотственности  прикащиковъ  прбдъ  хозяевами, 

2117.  Прикащикъ,  не  давппй  хозяяну  отчета,  несетъ  отвЪт^ 
ственность  за  убытки,  причиненные  хозяину  отъ  непредставле- 
н1я  отчета  какъ  въ  употребленш  товара    я  денегъ,   принятыхъ 
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имъ  прв  пр1ем%  отъ  хозяина  въ  свое  8авЪдываше  лавки,  тавъ 
н  въ  употреблен1И  товара,  вупленнаго  имъ  отъ  трстьихъ  лицъ, 
эа  которой  хоздинъ  подвергается  взыскан1Ю  по  судебному  рЪ- 
шен1ю  въ  пользу  этнхъ  лидъ;  ответственность  эта  заключается 
въ  платеже  хозиину  какъ  стоимости  товара  и  денегъ,  приня*^ 
тыхъ  имъ  отъ  хозяина,  такъ  и  въ  платеж*]^  денегъ,  взыскавныхъ 
съ  хозяина  въ  пользу  третьихъ  лицъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угол.  Пр.  Май  1873  г.  стр.  ЬВ). 

2118.  Если  прпкащикъ  отпускалъ  товары  въ  кредитъ  съ  в^* 
дома  хозяина,  то  последн1Й  не  вправе  отыскивать  съ  него  убыт* 
ви  или  платежъ  возникшаго  такимъ  образомъ  долга,  ни  требо- 
вать отъ  него  поручительства  въ  исправности  должника. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.    Гр.  н  Угод.  Пр.  Май  1878  г.  стр.    58  и  Суд. 

В^ст.  1868  г.  >&  147). 

2119.  По  существующему  въ  мелочной  торговле  обычаю  при- 
ващикъ,  при  увольненш  его  хозяиномъ  отъ  должности,  обязана 
собрать  долги  за  отпущенный  имъ  товаръ,  или  же  представить 
хозяину  отчетъ  въ  томъ,  в^^мъ  изъ  должниковъ  по  лавк'Ь  не 
уплаченъ  долгъ,  съ  указан1емъ  св'бдЪнШ,  веобходимыхъ  для  до- 
ставлешя  хозяину  возможности  самому  собрать  долги*,  въ  слу- 
ча1^  же  уклонен1я  приващика  отъ  представлен1я  тавоваго  отче- 
та, хозяинъ  вправе  требовать  отъ  него  платежа  т']Ьхъ  денегь, 
въ  воторыхъ  имъ  не  дано  отчета. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.  Пр.  Май  1873  г.  стр.  60). 

2120.  Мелочная  торговля  сопряжена  съ  продажею  товара  въ 
долгъ. 

Хозяинъ,  по  увольнен1и  прикащика  принявш1й  на  себя  сборъ 
долговъ  съ  покупателей,  не  вправе  привлекать  впосл'6дств1Н 
прикащика  къ  ответственности  за  неуплаченные  покупателям]^ 
долги. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  суд.  Ж.  Тр.  ж  Угод.  Пр.  Май  <873  г.  стр.  62;. 

6.   ОВЪ   ОБЯЗАННОСТИ    ПРИКАЩИКОВЪ   ДАТЬ     ОТЧЕТЪ   СВОИМЪ 

ХОЗЯЕВ  АМЪ. 

2121.  Прикащикъ  обязанъ  дать  отчетъ  въ  принятомъ  имъ  отъ 
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хозлина  товаре,  хотя  бы  онъ  былъ  прикащикомъ  2-го  класса  и 
служидъ  безъ  договора  найма. 

(Р^ш.  Сдб.  Коммерч.  Су^|.  Ж.  Гр.  и  Уход.  Пр.  май  1873  г.  стр.  04). 

2122.  Приващвкъ  обязанъ  дать  хозяину  отчетъ,  хотя  бы  онъ 
служилъ  безъ  договора  найма  и  не  им^лъ  прикащнчьяго  свиде- 
тельства. 

(Р^ш.  Свб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.  Пр.  май  1873  г.  стр.  66^. 

2123.  Прнкащивъ  обязанъ  дать  хозяину  отчетъ  и  въ  тонъ 
случа'6,  когда  хозяинъ  самъ  распоряжался  торговлею  въ  лавкЪ. 

Невздпе  хозяиномъ  отъ  прикащнка  росписки  въ  приняпи  то- 
вара не  освобождаетъ  послфдняго  отъ  обязанности  дать  отчеФЪ 
въ  товаре,  если  онъ  не  отрицаетъ,  что  товаръ  д'бйствительно 
находился  въ  лавк^  на  показанную  хозяиномъ  сумму. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.  Пр.  май  1873  г.  стр.  67). 

2124.  Прикащикъ,  при  увольненхи  хозяиномъ  отъ  должности 
не  сдавшШ  ему  прибыли  по  торговле  можетъ  быть  присужденъ 
къ  платежу  оной  судомъ. 

Прибыль  эта  определяется  по  количеству  прибыли  выручен- 
ной за  прежн1е  годы. 

(Р^ш,  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.  Пр.  ноябрь  1878  г.  стр.  136) 

2125.  Хозяинъ  не  вправе  требовать  отъ  прикап^ика  отчета  по 
торговле  въ  лавк^  если  торговлею  завфдывалъ  онъ  самъ  и  то- 
варъ не  былъ  переданъ  имъ  на  отчетъ  прикащику. 

(Р^ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и   Угод.  Пр.  сентябрь  1878  г.  стр.  78). 

2126.  Купецъ  1-й  или  2-й  гильдш,  ймФющШ  лавку,  въ  кото^ 
рой  онъ  лично  торговли  не  производилъ,  а  имДлъ  при  ней  при- 
кащнка 2-го  класса,  не  вправе  требовать  отъ  посл^Ьдняго  от- 
чета по  управленио  лавкою  если  имъ  не  будетъ  докававо,  что 
прикащикъ  этотъ  по  свид^Ьтельству  2-го  класса,  вопреки  суще- 
ствующихъ  постановлен^,  завЪдывалъ  лавкою  самостоятельно. 

(Р§ш.    Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.   Пр.  сентябрь  1878  г.   стр.  74> 

2127.  Хозяинъ  не  вправе  требовать  отъ  своего  прикащика 
передачи  ему,  по  оставленш  службы,  тФхъ  суммъ,  который  хотя 
и  поступили  въ  кассу  хозяина,   но  которыя,  вавъ   неправильно 
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въ  оную  поступнвшхя,  подлегать  во8вращев1Ю  внесшимъ  таво- 
выя  или  другинъ  третьимъ  лицанъ,  наприм^ръ  вазнФ. 

(Па.  Янжегор.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1878  г.  ^^  285). 

2128.  Хозяинъ,  не  сдавъ  приващиву  товара  но  счету  и  непо- 
лучввъ  отъ  него  росписки  въ  прхем^  онаго,  не  вправе  требо- 
вать  отъ  прикан^ива  отчета  въ  недостающемъ,  по  его  объясне- 
Н1Ю,  товаре  въ  лавв§. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  ж  Уго1.  Пр.  Сентябрь  1874  г.  стр.  7в). 

2129.  Выдача  хозяиноиъ  приващиву  долговато  на  себя  дову- 
мевта  послЪ  учета  приващива  служитъ  довазательствонъ,  что 
на  приващнвЪ  нивавого  недочета  не  овазалось  н  освобождаетъ 
послЪдняго  отъ  обязанности  дать  хозяину  отчетъ. 

(Р§ш.  Соб.  Коммерч.  Сус.  Ж.    Гр.  Угол.  Пр.  Сентябрь  1873  т.  стр.  78). 

2130.  Росписва  хозяина  на  представленномъ  привращивомъ 
отчете  въ  принят1и  остальнаго  товара  послФ  отчета,  въ  связи 
съ  возвращешенъ  приващиву  залога,  служившаго  обезпеченхехъ 
исправнаго  исполнен1я  посл^днимъ  условШ  договора  его  съ  хо- 
зяиноиъ, служите  довазательствомъ,  что  данный  приващивонъ 
отчетъ  признанъ  хозяиноиъ  правильнымъ  и  лишаетъ  хозяина 
права  на  возобновленге  разсчетовъ  съ  приващивохъ  по  тому 
отчету. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Угоя.  Пр.  Сентябрь  1878.   г.  стр.  81). 

2131.  Передача  приващивомъ  имущества,  бывшаго  въ  его  за- 
в^^днван1и,  не  составляетъ  дачи  отчета. 

Отчетъ,  даваемый  приващивомъ  при  овончанш  службы,  дол- 
женъ  быть  непрем4^нно  письменный. 

.  Хотя  бы  отчета  отъ  приващива  и  не  требовалось  въ  моментъ 
сдачи  имъ  находившагося  въ  зав1^дыван1И  его  имущества,  но 
коль  скоро  подобное  требован1е  заявлено  въ  установленный  за- 
кономъ  годовой  сровъ,  оно  им^тъ  полную  силу. 

(РЬш.  КазансЕ.  Окр.  Сух.  Казансв.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  32). 

7. 0  срокАхъ  ДЛЯ  взАимныхъ  РАЗСЧЕТОВЪ  хозяевъ  съ  ПРИ- 

КАЩИКАМИ. 

2132.  Хозяинъ,  не  требовавппй  отъ  управляющаго    оптовнмъ 
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вннннмъ  сБладонъ  его,  кавъ  приващика,  денегъ,  оставшихся  за 
нимъ  по  подписанному  имъ  счету,  въ  ргеченхи  года  (713  ст. 
XI.  т.)  со  дня  подачи  счета,  лишается  права  на  взнскан1е  этихъ 
дененъ. 

(Р^ш.  Кадужск.    Ожр.    Суд.  Ж.  Гр.  ж  Ут01.  Пр.  Сентябрь  1873  г.  стр>  84 

и  Суд.  В4ст.  1868  г.  М  66). 

2133с  Приващикъ  непредъявлен1емъ  въ  хозяину  въ  устано*- 
вленный  711  ст.  XI  т.  уст.  тор.  годовой  сровъ  исва  о  платеже 
денегъ,  причитающихся  ему  съ  хозяина  по  разсчетамъ,  теряетъ 
право  требовать  ихъ. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  ж    Уго1.  Пр.  Сентябрь  1873  г.  стр.  88). 

2134.  Признан1е  приващива  въ  росписвФ,  выданной  имъ  хо- 
аяину,  въ  томъ  что  отобранный  у  него  при  производств^^  уго* 
ловнаго  сл^дств1я  деньги  принадлехатъ  хозяину  по  разсчету, 
устраняетъ  пов^^рву  этаго  разсчета. 

(Р^о.  Спб.  Коммеч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Уто1.  Пр.  Сентябрь  1873  г.  стр;  94). 

8.   О   ПРАВ*  ПРИКАЩИКОВЪ  ТРЕБОВАТЬ   ОТЪ   СВОИХЪ  ХОЗЯЕВЪ 
ЖАЛОВАНЬЯ  И  СВИД-ЬТЕЛЬСТВа  для  ПЕРЕХОДА  КЪ  ДРУГОМУ  ХО- 
ЗЯИНУ. 

2135.  Приващивъ  пропустившхй  со  времени  оставлен1Я  имъ 
должности  месячный  сровъ  на  предъявленхе  въ  хозяину  йена  о 
жалованьи,  теряетъ  право  требовать  оное. 

(Р^и.  Спб.    Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Уг.  Пр.  Сентябрь  1873  г.  стр.  96)- 

2136.  Приващивъ  по  увольненги  его  отъ  должности  не  пот- 
ребовавппй  отъ  хозяина  заслуженнаго  жалованья  въ  теченхе 
установленнаго  711  ст.  уст.  торг.  годоваго  срова,  теряетъ  пра- 
во на  предъявлен1е  тавого  требования. 

(Р%ш.  Снб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Уго1.  Пр.  Сентябрь  1873  г.  стр.  9в>. 

2137.  Приващивъ,  педавппй  хозяину  отчета  по  тортовл'6, 
впредь  до  представлен1я  имъ  тавоваго,  по  смыслу  завоновъ  объ 
отноп1ен]яхъ  приващивовъ  въ  хозяевамъ,  не  вправе  требовать 
отъ  хозяина  жалованья  за  то  время,  за'воторое  имъ  недано 
отчета. 

(Р4ш.  Сиб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Уг.  Пр.  1873  г.  Сент.  стр.  99). 
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2138.  Законъ  нигдЪ  не  уооминаетъ  объ  увольнеши  прикащи- 
ковъ  отъ  должности  до  истечен]я  условленнаго  въ  договоре 
ихъ  съ  хозяевами  срока  и  не  назначаетъ  время  увольненхя  кавъ 
начало  какихъ  либо  срововъ;  всл%дств]е  сего  упоминаемый  въ 
718  ст.  XI  т.  срокъ,  съ  котораго  начинается  исчнслен1е  м^^сяч- 
наго  сроБа  для  требован1я  приващиЕОмъ  отъ  хозяина  жалованья^ 
можетъ  относиться  только  къ  сровамъ,  опредЪленнымъ  въ  до- 
говоре, т.  е.  къ  сроку  служешя  или  къ  сровамъ  получен1я  жало- 
ванья. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Уго1.  Пр.  Сентябрь  1878  г.  стр.  99) 

2139.  Установленный  718  ст.  XI  т.  месячный  срокъ,  по  бук- 
вальному смыслу  этой  статьи,  можетъ  быть  прим^няемъ  къ  то- 
му лишъ  случаю,  когда  приващикъ  отыскиваетъ  съ  хозяина  ва- 
служенное  жалованье,  а  не  къ  тому,  когда  прикащикъ  отыски- 
ваетъ съ  хозяина  вознаграждеше  за  убытки,  понесенные  нмъ 
отъ  нарушен1я  хозяиномъ  договора  найма,  нарушевхя  завлюча- 
ющагося  въ  томъ,  что  хозяинъ  увольнен1емъ  отъ  должности 
лишилъ  его  возможности  заслужить  жалованье  за  время  отъ  уволь- 
нен1я  отъ  должности  по  срокъ  договора. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Угод.  Пр.  Сентябрь  1878  г.  стр.  102). 

2140.  Росписка,  выданная  хозяиномъ  или  уполномоченнымъ 
отъ  него  доверенностью  лицомъ  прикащику  при  наймЪ  его  въ 
услужете,  въ  которой  указаны  услов1я  найма,  даетъ  прикащику 
право  требовать  отъ  хозяина  удовлетворен1я  жалованьемъ  въ 
опред&Еенномъ  этою  роспискою  размЪрЪ,  хотя  бы  въ  ней  и  бы- 
ло сказано,  что  она  должна  быть  заменена  впосл^дствеи  нота- 
р1альнымъ  договоромъ  и  хотя  такого  договора  заключено  не 
бьио. 

718.  ст.  XI  т.  уст.  тор.  по  точному  ея  смыслу  относится  къ 
тому  лишъ  случаю,  когда  прикащикъ  требуетъ  отъ  хозяина  за- 
служенныхъ  денегъ  по  истечеши  срока  найма,  и  не  можетъ  быть 
дрин1^няема  къ  тому  случаю,  когда  прикащикъ,  нанятый  на  го- 
да,  увольняется  хозяиномъ  отъ  должности  до  истечешя  втораго 
года  служенха. 

Если  въ  усд,ов1И  хозяина  съ  прикащикомъ  вознагражден1е  по- 
следнему за  службу  назначено  изъ  прибыли  по  торговле,  бевъ 
указан1Я  изъ  валовой  или  изъ  чистой  прибыли,  то  сомнете  въ 
отомъ  случае  разрешается  на  основанш  1539  ст.  X  т.  I  ч.  при- 
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знан1емъ  за  приващдкомъ   орава  на   полученге   вознаграждена 
лишъ  взъ  чистой  прибыли. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.   ж  Уп.  Пр.   Сентябрь  1878  г.  стр.  10в). 

2141.  Прикащивъ,  удаленный  хозяиномъ  отъ  должности,  во- 
преки заключеинага  между  НИКИ  договора,  до  срока  опаго,  безъ 
уважительной  на  то  причины,  вправ'Ь  требовать  отъ  хозяина 
принадлежащаго  ему  въ  силу  того  договора  жалованья;  право 
на  получеп1е  этаго  жалованья  не  въ  назначенные  въ  договоре 
сроки,  а  единовременно,  принадлежитъ  прикащику  въ  томъ  толь- 
ко случае,  если  онъ  въ  договор*]^  выговорилъ  €66*1^  это  право. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Угол.  Пр.  Сютябрь  1878  г.  стр.  111). 

2142.  1)  Требован1е  приващика  о  понужденш  нанимателя  къ 
представленш  въ  судъ  отчетовъ,  при  несуществован1и  личнаго 
договора  найма,  не  можетъ  быть  удовлетворено,  равно  какъ, 
2)  и  такое  же  требован1е  ответчика  заявившаго  признан]е  объ 
окончан1и  имъ  счетовъ   съ  истцомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд,  п.  Суд.  В4ст.  1868  г.  >6  174). 

II,  О  торговыхъ  довФРвнностяхъ, 

2143.  Нотар1усы  имЪю)1гь  право  принимать  къ  явкЪ  доверен- 
ности на  производство  торга,  на  управленхе  торговыми  делами 
и  на  хожден1е  по  таможенному  прозводству  д^лъ,  съ  соблюде- 
Н1емъ  лишь  требован1Й  ст.  728,  732, 738—741,  745 — 747  т.  XI  ч.  2 
уст.  торг.  и  Высочайше  утв.  9  февраля  1865  г.  полож.  о  пошл, 
за  право  торг.  и  др.  пром.  и  лишь  по  представлев1и  удостовФ- 
рен1я  въ  уплате  довФрителемъ  гильдейскигь  окладовъ  за  время 
на  которое  дается  доверенность. 

(Р4ш.  Общ.  Собр.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г.  Л  12). 
Ш.   О   КОММИССЮНБРСТВФ. 

2144.  Еоммисс10неры  входяп^1евъ  сделки  иена  основанш до- 
веренности, обязаны  отв']Ьчать  по  этимъ  сдЪлкамъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В§ст.  1868  г.    №  12). 

2145.  Препоручитель   вправе  не  принимать   купленныхъ  дл< 
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иего  Бомкисаонеромъ  вещей  если,  они  не  соотв^тствуютъ  хота 
бы  одному  существенному  услов1ю  заказа. 

(Р^ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  324). 

2146.  Въ  торговомъ  быту  принято  платать  коммиссш  за  вуп* 
ленный,  а  не  за  доставленный  товаръ  н  изъ  этаго  общаго  пра- 
вила не  делается  исБлючен1я  въ  отношен1И  товаровъ,  подвер- 
гающихся утечвЪ. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.   №  114). 
IV.    О   ТОРГОВОМЪ  ТОВАРИЩЕСТВ*. 

2147.  Хотя  ПО  СТ.  766  и  771  т.  XI  торговый  домъ  неиначе 
можетъ  быть  открыть  и  получить  .торговое  и  гражданское  зна- 
менованхе,  какъ  по  предварительномъ  о  томъ  обв'бщеши  купе- 
чества печатными  листами  и  по  внесен1и  въ  думу  выписки  изъ 
постановленШ  товарищей,  и  въ  случа'Ь  несоблюденхя  этаго  прави- 
ла торговый  домъ  под1ежнтъ  уничтожен1ю  и  виновные,  сверхъ 
того,  подвергаются  взыскаю  по  1706  ст.  улож.  о  нак.,  но  ссы- 
латься на  несоблюден1е  правилъ  776  ст.  могутъ  только  посто- 
ронн1я  лица,  съ  которыми  товарищество  вступаетъ  въ  сноше- 
ше,  и  требовать  уничтоженхя  товарищества  могутъ  только  на- 
длежапця  присутствениыя  мЪста  и  должностныя  лица,  а  не 
одивъ  изъ  товарищей,  по  винЪ  котораго  неисполнено    766  ст. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  200). 

2148.  1)  Не  соблюден1е  при  заключенш  договора  товарище- 
ства правилъ,  устаиовленныхъ  въ  ст.  766  и  767  т.  XI  уст.  торг., 
ыечетъ  за  собою  уничтожеши  самаго  договора. 

2)  По  уничтоженхи  сего  посл^днаго  возникаетъ  для  вкладчика 
капитала  на  в'Ьр^  право  требовать,  а  для  получившаго  сей  ка- 
питалъ  обязанность  возвратить  внесенный  первынъ  деньги,  хотя 
бы  въ  договоре  было  постановлено,  что  деньги  эти  подлежать 
возвращенш  только  по  истеченш  изв^^стнаго  срока,  и 

5)  Принят1е  кого  либо  къ  участ1ю  въ  аренде  мельницы  об- 
разуетъ  товарищество. 

(Р4ш.  Едецк.  Окр.  Суд.  Суд.     В4ст.    1868  г.  №  236). 

2149.  1)  Необязательно  вознаграждеше  за  уступку  ожидае- 
маго  права,  если  за  тЪхъ  право  прхобр'Ьтено  цедентомъ  на  имя 
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цбсс10нар1а,  и  при  томъ  въ  иеньшемъ  объеме  протжвъ  первона- 
чадьнаго  иредположенвя. 

2)  Договоръ  о  товарвществФ  для  производства  на  складочный 
капиталъ  общей  торговли,  при  доиашнемъ  завлючеши  коего 
условлена  явка  его  у  маклера,  не  теряетъ  силы,  если  и  не 
явленъ. 

3)  Онъ  не  подлежать  уничтоженхю  всл']Ьдств1е  несоблюденха 
товарищами  правилъ,  установленныхъ  для  открыт1а  торговыхъ 
домовъ  въ  ст.  766,  767  и  769  уст.  торг.,  если  товарищество 
было  потомъ  признано  правительственнымъ  автомъ  предостав- 
лен1а  ему  привилег1И. 

4)  Членъ,  вступивп11Й  въ  товарищество  не  вкладбмъ  налич- 
наго  капитала,  а  уступкою  товариществу  запрошенной  имъ  у 
правительста  привнлегш,  не  считается  вкладчикомъ  если  исхо* 
датайствовалъ  въ  дМствительности  менЪе  значительную  при- 
ввлег1Ю  и  при  томъ  на  имя  товарищества. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  16). 

2150.  I)  Товарищи  торговаго  дома  отв^тствуютъ  за  всЪ  долги 

онаго  вообще  и  порознь  всЪмъ  своммъ  имуществомъ. 

2)  Эта  солидарная  ответственность  не  ограничивается  лишь 
временемъ  существован1я  товарищества,  а  продолжается  и  послЪ 
его  прекращен1я. 

3)  Основан1е  такой  ответственности — установлен1е  долговаго 
отпошен1я  должно  совершаться  до  прекращен1я    товарищества. 

4)  Взаммння  претензш  товарищей,  возникш1я  изъ  товарище- 
скмхъ  отношен1й,  не  изменяютъ  ответственности  ихъ  предъ 
посторонними  лицами. 

(Р§ш.  Слб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Мет.  1868  г.  ^<^  279). 

2151.  1)  По  векселямъ  торговой  Фирмы  полные  товарищи  от- 
вечаютъ  по  выбору  векселедержателя,  одинъ  за  другаго  во  всей 
сумме  долга  и  всемъ  своимъ  имуществомъ,  хотя  бы  въ  подпи- 
сан1м  векселя  участвовалъ  одинъ  только  товарищъ. 

2)  Выбыт1е  члена  изъ  полнаго  товарищества,  безъ  заявлен1я 
о  томъ  городской  думе  и  местному  купечеству,  не  освобождаетъ 
его  отъ  ответственности  по  следующимъ  обязательствамъ  това- 
рищества въ  отношен1и  къ  посторонни мъ  лицамъ,  доколе  по- 
следше  не  узнали  о  выбыт1и  его. 

(Р^ш«  Слб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  87)  • 
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2152.  1)  Въ  ст.  775  уст.  торг.  определяется  отв']^тственность 
вкладчика  на  ъЬ]^^  только  въ  отношен1И  кредиторовъ  товари- 
щества. 3)  Законъ  не  запрещаетъ  полнымъ  товарищанъ  обя- 
заться предъ  вкладчикомъ  возвратить  внесенный  имъ  каоиталъ 
нетолько  изъ  имущества  товарищества,  но  также  изъ  своего 
личнаго  имущества.  При  этомъ  3)  солидарное  обязательство 
поиныхъ  товарищей  предъ  вкладчикомъ  не  прекращается  ни  пе- 
реводомъ  долга  однимъ  товарищемъ  на  другаго  безъ  согласхя 
вкладчика,  ни  выбытхемъ  товарища  изъ  торговаго  дома  безъ  над- 
лежащей ликвидащи  снаго. 

(Р^ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ^^  33). 

2153.  Въ  случае  соединешй  н^еколькихъ  лицъ  для  торговаго 
предпр1ят1я  съ  поручен1емъ  веден1я  онаго  одному  изъ  яхъ  среды, 
товарищи  могутъ  требовать  по  окончашп  предпр1ат1я  отъ  ком- 
панюна  распорядителя  лишь  ту  сумму,  которая  причитается 
каждому  изъ  нихъ  по  окончательному  разсчету  въ  прибыляхъ  и 
убыткахъ  предпр1ят1я,  а  не  тЪ  отд^льныя  суммы,  которыя  могли 
поступить  въ  д§ло  и  получить  то  или  другое  назначен1е  поус- 
мотр^нш  компан1она  распорядителя. 

Къ  суммамъ  втораго  разряда  не  относятся  тй,  которыя  въ 
отчете  члена  распорядителя  показаны  снесенными  въ  расходъ 
для  доставлен1я  компан10номъ;  ташя  суммы,  оставшхяся  въ  ру- 
кахъ  распорядителя  только  для  передачи  ихъ  компашонамъ,  мо- 
гутъ быть  взысканы  съ  него  и  независимо  отъ  окончательнаго 
разсчета. 

(Р§ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В«ст.  1868  г.  №  136). 

V.   О  ДОГОВОРАХЪ  И   ОБЯЗАТЕЛЬСТВ АХЪ  ПО  ТОРГОВОМУ    МО- 

РБПЛАВАЩЮ. 

2154.  Боммисс1я  платимая  по  существующему  торговому  обы- 
чаю адресату  корабля,  состоять  изъ  трехъ  процентовъ  и  счи- 
тая съ  фрахта  за  товаръ,  означенный  въ  цертепартхи. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  182). 

2155.  Шкиперъ  парахода  отв^^тствуетъ  за  убытки,  причинен- 
ные по  его  винЪ  буксируемому  параходомъ  судну. 

Въ  случае  его  несостоятельности,  ответственность  падаетъ 
на  хозяина   парохода. 
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Отъ  этой  ответственности  хозяинъ  парохода  не  освобождается 
и  въ  томъ  случа'6,  когда  договоръ  о  буБСированхи  судна  не  былъ 
совершенъ  письменно,  а  только  словесно. 

(Ж.  М.  Ю.  ОЕтябрь  1868  г.  стр.  140). 

2156.  1)  Шкиперъ  предполагается  постоянно  находящимся  на 
пароходе  во  время  его  плаван1Я,  а  потому  онъ  обязанъ  отве- 
чать за  вредъ,  причиненный  столкновев1емъ  парохода  съ  дру* 
гимъ  судномъ,  если  не  докажетъ,  что  во  время  столкновен1я 
€го  не  было  на  параход^. 

2).  Протестъ,  учиненный  шкиперомъ  по  поводу  столкновен1я 
судовъ,  не  можетъ  служить  доказательствомъ  къ  обвияен1ю  шки- 
пера того  судна  въ  которомъ  произошло  столкновеше. 

3)  Хотя  показанхе,  данное  при  учинеши  протеста  шкиперомъ*, 
будетъ  подтверждено  подъ  присягою  его  матросами,  но  это  по- 
казан1е  не  можетъ  быть  признано  имеюш;имъ  равную  силу  съ 
доказавхемъ  свидетелей,  такъ  какъ  оно  дано  не  въ  суде  и  безъ 
соблюдешя  техъ  постав овлешй  (ст.  1646 — 1662  т.  XI  и  ст.  358 — 
^6  т.  X  ч.  2),  который  предписаны  закономъ  для  допроса  сви- 
детелей и  которыми  обусловливается  доказательная  сила  свиде- 
тельскихъ  повазан1й, 

(Р^ш.  Спб.  Бомиеръ  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  170). 

2157.  Въ  виду  832  ст.  XI  т.  2  ч.  предоставляющей  каботаж- 
ное судоходство  исключительно  русскимъ  подданнымъ,  товари- 
щески договоръ,  заключенный  между  русскимъ  подданнымъ  и 
иностранцемъ  и  имеющШ  своимъ  предметомъ  каботажное  судо- 
ходство, признается  незаконнымъ  и  подлежащимъ  уничтожешю, 
в  затемъ  товарищество  обязано  ликвидировать  свои  дела. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В§ст.  1870  г.  >&  258). 

2158«  1)  Въ  случае  простой  и  частной  авар1и,  нетребующей 
никакой  раскладки,  законъ  не  обязцваетъ  шкипера  обращаться 
къ  диспашеру. 

2)  Шкиперъ  судна,  вытерпевшаго  бурю  или  сильные  ветры, 
-если  объ  этомъ  сделаетъ  протестъ  и  заявитъ  въ  декларац1и,  по- 
даваемой въ  таможню  (ст.  1090  уст.  торг)^  отвечаетъ  за  оказав- 
шееся въ  товаре  поврежден1е  лишъ  въ  томъ  случае,  когда  бу- 
детъ доказано,  что  поврежденхе  произошло  по  вине  его.  Посе- 
му   3)  въ  случае  авар1и  простой  и  частной,  убытки  отъ  повреж- 
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ден]я  товара  несетъ  хозяинъ  посл^^дняго,  хотя  бы  адресатъ  ко- 
рабля принялъ  на  себя  отв'Ьтственность  по  могущикъ  быть  на 
шкипера  В8ыскан1ямъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  88). 


VI.  УСТАВЪ    О  ВЕКСЕЛЯХЪ. 

1.   О  ФОРМФ   ВЕКСЕЛЕЙ     И   О  СУЩЕСТВЕННЫХЪ  ПРИНАДЛЕЖНО- 

СТЯХЪ   ВЕКСЕЛЯ. 

2159.  Отстунлеше  отъ  формы  векселей,  приложенныхъ  въ  при- 
мЪчанш  къ  ст.  540  уст.  о  веке.,  въ  томъ  числ'Ь  и  отъ  формы 
№  10,  не  можетъ  имЪть  вл1ян1я  на  разр'Ьшеше  вопроса  о  дМ- 
ствительности  векселя,  если  вексель  соединяетъ  въ  себЪ  суще- 
ственный принадлежности,  указанный  въ  яаконЪ. 

За  формами  векселей  должны  быть  признаны  лишь  значенхе 
примера  или  образца,  соблюдать  или  несоблюдать  который  пре- 
доставлено усмотр^нш  лица   выдаюш;аго  вексель. 

Если  въ  тевсгЬ  векселя  сказано:  «по  сему  моему  векселю 
повиненъ  я  заплатить!,  но  затЪмъ  въ  подписи  посл^^  фамнл1в 
лица,  выдавшаго  вексель,  сл^дують.  слова:  <по  дов1ренности 
такого  то>,  то  отвЪтствеянымъ  по  подобному  векселю  лицомъ 
представляется  доверитель,  а  не  поверенный,  подписавпий  век- 
сель. 

(Р&Ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Мартъ    1871  г.  стр.  1  н  Суд. 

Ыст.  1868  г.  №  148). 

2160.  Написан1е  векселя  съ  отступлев1емъ  отъ  образцовъ, 
приложенныхъ  къ  540  ст.  уст.  веке,  которые  преподаны  лишь 
для  примера,  не  лишаетъ  его  силы  вексельнаго  права,  если  при 
его  написан1и  соблюдены  ъсЬ  существенный  принадлежности 
векселя  (ст.  541  уст.  о  веке). 

(Р^ш.  Кмансв.  Окр.  Суд.  Каван.  Губ.  В^д.  1878  г.  №  7). 

2161.  Если  въ  векселе  время  выдачи  означено  цифрами  и 
кром^  того  въ  тексте  векселя  словами^  причемъ  передъ  озна- 
чен1емъ  года  (семидесятаго)  стоить  зачеркнутое  слово  (шесть), 
то  при  отсутств1и  С0МН&Н1Я  относительно  времени  выдачи  век- 
селя зачеркнутое  слово  не  им^етъ  никакого  значен1я  и  не  мо- 
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жетъ  лишить  вексель,  завлючаюпцй  въ  се&к  в&Ь  указанный  въ 
ст.  541  т.  XI  существевння  принадлежности,  силы  вексельваго 
нрава. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.    Суд.  Ж.  Гр.  ж  То^  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  6). 

2162.  а)  Поправки  носл^^днихъ  буквъ  въ  словахъ,  составлаю- 
ющихъ  подпись  векселедателя,  не  изм^няютъ  значен1я  этихъ 
словъ  и  по  закону  не  влекутъ  за  собою  недействительности  са- 
маго  векселя. 

б)  Неозначенхе  въ  подписи  8ван1я  векселедателя  не  влечетъ 
за  собою  недМствительности  самаго  векселя. 

(Р^ш.  Кааавск.   Окр.  Суд.  Кавав.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  88~8в). 

2163.  Вексель  на  предъявителя  признается  нед^йствительвымъ 
какъ  вексель  и  какъ  долговое  обязательство. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  в  Тор.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  6). 

2164.  Слова  «или  коцу  онъ  прикажетъ>  не  составляютъ  суще- 
ственной принадлежности  векселя,  и  потому  непоийщен1е  ихъ 
въ  векселе  не  лишаетъ  его  силы  вексельнаго  права  и  не  препят- 
ствуетъ  переходу  векселя  въ  другхя  руки. 

(Р^ш.  Свб.  Коммерч.    Суд.  Ж.  Гр.  н  Тор.  Пр.  Мартъ  1871  г.  ]^  7). 

2165.  Употребленное  въ  доверенности  выражеше  о  предостав- 
ленш  нов'Ьренному  права  кредитоваться  объемлетъ  собою  право 
выдавать  векселя. 

(Р^ш.  Общ.  Собр.  Сената  Ж.  Гр.  и  Тор.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  8). 

2166.  Если  въ  доверенности,  выданной  купцомъ,  поверенному 
дозволепо  < кредитоваться >,  то  этимъ  выраженхемъ  ему  предо- 
ставляется право  выдавать  всякаго  рода  заемный  обязательства, 
въ  томъ  числе  и  векселя  за  деньги  и  за  товаръ. 

(Ж.  М.  Ю.  1865  г.  Оатдбрь  стр.  96). 

2167.  Условленная  по  векселю  валюта  можетъ  заключаться  въ 
прекращеа1и  веЕселепр10бретателемъ  дела,  начатаго  нмъ  съ  сы- 
номъ  векселедателя. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Тор.  Пр.  Мартъ.  1871  г.  стр.  16). 

2168.  Если  валюта  векселя  состоять  въ  уступке  правъ  нане- 
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движимое    имущество,  то  валюта,  считается  полученною  съ  мо- 
мента подЕисашя  услов1я  о  сей  уступке. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В*ст.  1869  г.  .^  112). 

2169.  Употребленное  въ  векселе  выраженхе:  <я  ннжеподпи- 
савп11Йся  состою  должнымъ  такую-то  сумму>  показываетъ,  что 
къ  векселедателю  поступила  валюта,  а  потому  такой  вексель  не 
мо^етъ  быть  признанъ  -  не  им'Ьющимъ  силы  вексельнаго  нрава, 
по  неозначенш  въ  немъ  валюты. 

(Р'Ьш.  Спб.   Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Тор.  Пр«  Мартъ  1871  г.  стр.  18). 
2.    О   ВЛАНКАХЪ  НА  ВЕКСЕЛЬНОЙ  БУМАГ-Ь. 

2170.  Выдача  вексельнаго  бланка  вм-Ьсто  векселя  не  дйлаетъ 
его  нед-Ьйствительнымь;  самое  употреблеше  б.1анковъ  вместо 
векселей  признано  вреднымъ  только  съ  фискальной  ^очки  зр'Ь- 
Н1Я  и  притомъ  тогда,  когда  одинъ  бланкъ  зам-Ьняетъ  н-Ьсколько 
векселей  для  н'Ьсколькихъ  лицъ.  Отв-Ьтственность  за  нарушен1е 
узаконен1й  о  вексель пыхъ  бланкахъ  подвергаетъ  виновныхъ  толь- 
ко взыскан1Ю  гербоваго  штрафа  за  всЬ  т-Ь  остальные  векселя, 
на  которые  не  взята  гербовая  бумага  (542  ст.  XI  т.),  а  не  вле- 
четъ  за  собою  уголовную  ответственность.  Ст.  1694  улож.  о  нак., 
карающая  виновныхъ  за  вексельные  бланки,  предусматриваетъ 
похищен1е  чужой  собственности:  а)  самовольнымъ  написан1емъ 
не  того  акта,  который  былъ  дов-Ьренъ  написать,  и  б)  присвое- 
шемъ  бланка  въ  свою  пользу;  но  добровольная  выдача  за  раз- 
счеты  вексельныхъ  бланокъ  равносильна  выдач^^  векселей. 

(Опр.  Общ.  Собр.  1  ж  8  Д-въ  и  Д-та  Герольдхи  Прав.  Сената.  Юридич.  В^ст. 

1873  г.  Октябрь  н  Ноябрь  стр.  28). 

3.  о   ПРАВ'Ь   ВСТУПАТЬ   въ  ВЕКСЕЛЬНЫЯ    ОБЯЗАТЕЛЬСТВА. 

2171.  Хотя  согласно  2  пунк.  546  ст.  уст.  веке.  замужн1я  жен- 
щины, не  производяшдя  торгов.1н,  безъ  соглас1я  мужа  не  им^ютъ 
права  обязываться  векселями,  но  судъ  можетъ,  согласно  458  ст. 
уст.  гражд.  суд.,  признать  таковой  вексель  долговымъ  обяза- 
тельствомъ. 

(Р^ш.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  ВЪд.  1873  г.  №  34). 
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2172.  Женщина,  выдавшая  вексель  безъ  нозволев1я  всужа,  от^ 
в^чаетъ  по  оному  кавъ  по  простому  долговому  обязательству; 

(Р-Ьш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  м  Тор.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  22> 

2173.  Вексель,  выданный  замужнею  женщиною   безъ  согласи 
мужа,  им^етъ  силу  простаго  долговаго  обязательства. 

Проценты  по  такому  векселю  исчисляются  не  со  дня  его  на- 
писания, а  со  дня  предъявлен1я  во  взыскан  1ю. 

(Р4ш.  Моск.  ОГ01ИЧ.  Мир.  Съ-Ьзда  1-го  Округа.  Суд.  В*ст.  1868  г.  .^  77). 

2174.  Мужъ,  выдавая  на  имя  жены  вексельное  обязательство, 
которое  по  закону  можетъ  быть  передаваемо  изъ  рукъ  въ  руки 
по  надписямъ  и  въ  которомъ  выражено  уужемъ  обязательство 
платить  жен'Ь  или  кому  она  прикажетъ,  т.  е.  къ  кому  вексель 
поступить  отъ  жены  ио  надписи,  этимъ  самымъ  изъявляетъ  прп 
выдач'Ь  векселя  свое  согласхе  на  передачу  женою  векселя  въ 
друг1я  руки  и  подчиняется  всЬмъ  посл'Ьцств1ямъ. такой  передачи. 

(Р-Ьш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  23;. 

2175.  Сделанная  на  векселе  мужемъ  над  писательницы,  посл-Ь 
ея  надписи,  приписка:  <подпись  руки  жены  моей  признаю  пра- 
вяльного>5  служитъ  доказательство мъ  соглас1я  мужа  па  надпи- 
санхе  векселя  его  женою. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г-  стр.  26»- 

2176.  Право  на  возражен1е  противъ  обязательдости  векселя, 
выданнаго  замужнею  женщипой,  прпнадлежнтъ  не  одному  лишь 
мужу,  но  и  самой  жен*. 

Форма  Д03В0Л0Н1Я  мужемъ  выдачп  женою  его  векселя  или  над- 
П11сан1л  на  вексел*  не  опредЬлена  закономъ,  а  посему  вексель, 
выданный  замужнею  женщиной,  долженъ  быть  прпзнанъ  обяза- 
тельнымъ  для  нея,  если  только  будетъ  доказано,  что  на  такое 
обязательство  жены  посл'кдовало  дозволен1е  мужа,  положптель 
ное  или  безмолвное,    при  самой    выдат]^  векселя    или  впосл'Ьд 

СТВ1И. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  191). 

2177.  Вопросъ  О  правоспособности  векселедателя  русскаго 
поддан  наго,  выдавшаго  вексель  за  границею,  разрешается  по 
русскимъ  законамъ. 

Посему  вексель,  выданный  безъ  соглас1я  мужа  замужнею  рус- 
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Фкою  женщиной  въ  государств'^,  признающеыъ  ничтожными  всЯ' 
к1я  долговыя  обязательства,  выдавпыя  женами  безъ  еоглас1Я 
*супруговъ,  считается  по  началамъ  руссваго  права  д^йствитель-* 
нымъ  обязательствомъ,  не  им^я  тольво  значен]я  обязательства 
вексельнаго. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  ]^  1). 

2178.  Повекселямъ,  выдавнымъ  совершеннол'Ьтнимъ  совмЪст^ 
во  съ  несовершен полети имъ,  безъ  обозначен]я  доли  ответствен- 
ности каждаго  изъ  нихъ^  отв^^тствуетъ  одинъ  совершенно лЪтшй 
векселедатель. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  >6  60). 

2179.  Вексель,  подписанный  малол^Ьтнимъ  сыномъ,  хотя  бы  и 
по  доверенности  отца,  не  будетъ  действительнымъ,  ибо  мало* 
летн1е  не  могутъ  быть  поверенными. 

(Пт.  Каванск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В'Ьд.  1871  г.  №  88). 

4.  О  вББСЁЛяхъ,  ВЫДАВ аёмыхъ  безграмотными. 

2180.  Подпись  на  векселе,  учиненная  за  безграмотнаго  по- 
стороннимъ  лицомъ  безъ  узаконенной  на  такое  действ1е  дове^ 
ренности,  должна  быть  по  силе  548  ст.  уст.  веке,  признана  не- 
действительною,  а  самый  вексель  ничтожнымъ. 

(Р^ш.  Каванск.  Суд.  П.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  1&  27). 

2181.  Подпись  на  векселе  ^а  неграмотнаго  векселедателя, 
учиненная  постороннимъ  лицомъ  безъ  узаконенной  на  такое 
действхе  доверенности,  недействительна,  самый  вексель  дол- 
женъ  быть  признанъ  не  имеюшимъ  подписи,  и  какъ  не  состав- 
ЛЯЮЩ1Й  доказательства  факта  займа,  ничтожнымъ. 

(Р^ш.  Казан.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В§д.  1872  г.  №  12). 

2182.  1)  Для  признан1я  векселя,  подписаннаго  за  безграмот- 
наго векселедателя  другимъ  лицомъ,  девствительнымъ  доказа- 
тельствомъ  факта  займа,  необходима  выдача  безграмотнымъ  под- 
писывающему за  него  вексель  установленной  доверенности.  2) 
Засвидетельствован1е  векселя  нотархусомъ  или,  въ  отсутств1И 
€го,  местнымъ  городничимъ,  при  невыдаче  доверенности  под- 
писывающему вексель  отъ  векселедателя,  недостаточно  для  при- 
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знанЫ  векселя  доказательствомъ  факта  займа  векселедателемъ^ 
и  3)  заявлеше  ответчика,  что  вексель  подписанъ  за  него  безъ 
установленной  на  то  доверенности,  не  составляетъ  спора  о 
подлогЬ. 

(Р§ш.  Одб.  Суд.  П.  Суд.  В'Ьст.  1868  г.  №  176). 

2183.  Вексель,  подписанный  за  безграмотваго  третьнмъ  ли- 
цомъ  безъ  особой  на  то  дов^Ьренности,  недМствителенъ  даже 
какъ  простое  заемное  обязательство,  хотя  бы  векселедатель  при- 
зналъ,  что  вексель  подписанъ  по  его  пор7чен1Ю. 

(РФш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1873  г.  №  83). 

2184.  Вексель,  къ  которому  вм'Ьсто  подписи  приложенъ  имян- 
ной  штемпель,  признается  нед'Ьйствительнымъ,  такъ  какъ  на 
вексел'Ь  должна  быть  подпись  векселедателя  или,  въ  случае  его 
безграмотности,  засвидетельствованная  подпись  лица,  уполно- 
моченнаго  векселедателемъ  къ  подписанш  векселя. 

(Р^ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  отр.  88). 

5.   О   ПБРВДАЧ'Ё  ВЕКСЕЛЕЙ. 

2185.  Передача  векселей,  им^юпщхъ  значеше  простыхъ  дол- 
говыхъ  обязательствъ,  совершается  не  бланковымвц  а  переда- 
точными надписями. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В§ст.  1868  г.  №  1). 

2186.  Передача  векселя,  потерявшаго  силу  вексельнаго  права, 
не  можетъ  быть  совершена  посредствомъ  бланковой  надписи. 

(РФш.  Правит.  Сената  Суд.  В^от.  1868  г.  №  188)* 

2187.  Слова:  <безъ  оборота  на  меня>  иогутъ  быть  включены 
какъ  въ  бланковую,  такъ  и  въ  полную  передаточную  надпись, 
делаемую  при  передаче  векселя. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1873  р.  }й  168). 

2188.  По  564  ст.  2  ч.  XI  т.  векселедержателемъ  признается 
лишь  тотъ,  къ  кому  вексель  дошелъ  по  вравильннмъ  вадписямъ^ 
а  потому  векселедатель  не  обязанъ  отв'Ьчать  по  векселю,  на 
которомъ  н'Ьтъ  надаиси  перваго  векселепрхобр'Ьтателя,  хотя  и 
были  бы  надписи  другихъ  дицъ. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  огр.  84). 
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2189.  Заявлев1е  суду  явочнымъ  прошен1емъ  о  передаче  век- 
ч^елл  изв'Ьстному  лицу,  при  нахожден1и  векселя  въ  судЪ,  равно- 
сильно передаточной  надписи. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4гт.  1868  г.  №  74). 

2190.  Пр1обр1вш]й  вексель  отъ  лица,  коего  надписи  н^тъ  на 
векселе,  не  можетъ  быть  признанъ  правильнымъ  векселедержа- 
телемъ,  хотя  бы  на  векселе  п  была  бланковая  надпись  перво- 
начальнаго  векселедержателя. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Марта  1871  г.  стр.  36  и  Суд. 

В*ст.  1868  г.  №  161). 

2191.  Бели  ястецъ  по  векселю,  потерявшему  силу  вексельная 
го  права,  получилъ  его  по  бланковой  надписи,  то  онъ  обязанъ, 
въ  случае  спора  должника,  доказать,  что  вексель  дошелъ  къ 
нему  въ  то  время,  когда  онъ  сохранялъ  ев^е  силу  вексельнаго 
права. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  37). 

2192.  Словесное  распоряженхе  о  передач'^  векселя  не  можетъ 
заменить  передаточной  надписи. 

(Р4ш.  Общ.  Собр.  Сената  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  88). 

2193.  Пов'Ёренный,  им'ЬющШ  на  основан1И  дов'Ьренности  пра- 
во только  взыскивать  по  векселямъ,  не  можетъ  передать  эти 
векселя  въ  собственность  третьему  лицу. 

Векселя  переходятъ  изъ  рукъ  въ  руки  по  надписянъ,  а  ие 
всл:Ьдств1е  дрошен1й  подаваемыхъ  въ  то  мЪсто,  гд'Ь  вексель 
находится. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  41). 

2194.  Вексель,  выданный  кому-либо  въ  качестве  пов&реннаго 
считается  выданнымъ  доверителю  сего  лица,  который  какъ  соб« 
ственникъ  векселя,  вправе  передать  его  въ  друг1я  руки. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торт.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  42). 

2195.  а)  Препоручеше  вексельнаго  взыскашя  установляетъ 
между  препоручителемъ  и  уполномоченнымъ  отношен1е  дов'Ьрен- 
ности; б)  векселя,  переданные  по  бланковой  надписи  уполномо^ 
чеиному  для  взыскан1я  по  нимъ,  остаются  собственностью  пре* 
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порчуителя  (бланБОнадвисателя);  в)  уполномоченный  не  нм^етъ 
права  возвращать  ихъ  векселедателю  по  получен1и  только  ча- 
сти долга  и  брать  въ  заиЪнъ  ихъ  новые  яа  свое  имя. 

(Р4ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  42  и  Суд.  В4ст. 

1868  г.  №  48). 

2196.  Правило  ст.  625  уст.  торг.  о  томъ,  что  векселя  ыогутъ 
быть  передаваемы  въ  собственность  лишь  до  протеста  ихъ, 
им'Ьетъ  прим^нен1е  исключительно   къ  переводнымъ  векселямъ. 

(Р1ш.  Спб.  Суд.  П.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1871г.  Мартъ  стр.  46  н  Суд.  В^ст. 

1868  г.  №  242). 

I 

2197.  Переводный  вексель  послЪ  просрочки^  на  основан1и  625 
ст.  уст.  о  веке,  можетъ  быть  переданъ  только  для  получен1я 
или  взыскашя  денегъ. 

Всл:Ьдств1е  сего  векселедержатель,  къ  которому  переводный 
вексель  дошелъ  послЪ  срока,  нредставлаетъ  собою  лицо  пред* 
шествующаго  надписателя  и  можетъ  им^ть  только  принадлежа- 
щхя  ему  права. 

(Р^Ьш.  Соб.  Коммерч.  Суд<  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1871  г.   Сентябрь  стр.  298  н 

Суд.  В«от.  1668  г.  1&  186). 

2198.  1)  Ст.  625  веке.  уст.  относится  лишь  къ  переводнымъ, 
а  не  къ  простымъ  векселямъ;  2)  снособъ  удовлетворен1Я  но 
векселю,  условленный  между  векселедателемъ  и  векселеприни- 
мателемъ  въ  особомъ  договоре,  не  упонянутомъ  въ  векселе,  не 
обязателенъ  для  посл'Ьдующихъ  по  надписямъ  векселедержате- 
лей, какъ  третьихъ  въ  отношен1и  къ  тому  договору  лищь, 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  142). 

2199.  Одни  передаточный  надписи,  сделанный  на  векселяхъ, 
при  существован1и  особыхъ  росписокъ  со  стороны  лица,  на  нмА 
котораго  сделана  нередача,  вътомъ,  что  векселя  эти  переданы 
ему  только  для  протеста  и  взыскан1я,  не  доказываютъ  правъ 
собственности  этого  лица  на  векселя. 

(Р±т.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В«ст.  1866  г.  ^  84). 

2200.  Лицо,  коему  переданы  были  обязательства  въ  номиналь- 
ную собственность,  съ  ц'Ьлш  взыскан1Я  по  нимъ,  не  отв^^чаетъ 
нредъ  цесс10нар1емъ   за  совершенный  первымъ^    при  существо- 
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9ан1И  дов'Ьр1Я  Бъ  нему  цедента,  обм^Ьнъ  т^хъ  обяаатедьствъ  на 
друг1е  долговые  документы. 

Если  при  семъ  документы  эти  выданы  были  на  имя  номи- 
нальнаго  собственника  обявательствъ  и,  сверхъ  обязательствъ 
цедента,  заменили  таковые  жъ,  принадлежавшхе  ему  самому,  то 
цесС10нар1&  можетъ  получить  причитающуюся  ему  по  тЬжъ  до- 
кументамъ  часть  не  прежде,  какъ  по  осуществлен1и  выражаема- 
го  ими  требован1я  номинальнымъ  собственннкомъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  162). 

2201.  Протестованные  въсрокъ  простые  векселя  и  посл^^  про- 
теста могутъ  быть  передаваемы  нетолько  для  взыскан]я,  но  н 
въ  собственность  третьихъ  лицъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пад.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  11). 

2202.  Передача  векселя  дворянину,  сделанная  до  указа  13 
января  1863  г.  о  правЪ  всЪхъ  сослов1й  обязываться  векселями, 
признается  действительною  и  не  лишаетъ  вексель  силы  долго- 
ваго  обязательства. 

(РФш.  Общ.  Собр.  Сената.  Ж.  Гр.  и  Торг.    Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  63  ж  Ж. 

М.  Ю.  1863  г.  Декабрь  стр.  670). 

2203.  Для  перехода  векселя,  на  коемъ  имеется  бланковая  над- 
пись первоначальнаго  векселедержателя,  отъ  одного  лица  къ 
другому  не  требуется  особой  надписи. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  >6  127). 

2204.  1)  Передавать  вексель  можетъ  только  лицо,  на  ежлко- 
тораго  онъ  выданъ,  или  къ  кому  онъ  дошелъ  по  передаточнымъ 
надписямъ. 

2)  Несобственникъ  векселя,  написавш1й  на  обороте  онаго 
свре  зваше,  имя  и  фамил1Ю,   не  обязанъ  отвечать  по  векселю. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ^<Р  27). 

2205.  При  передаче  переводнаго  векселя  послЪ  просрочки, 
пр!  обрЪтатель  представляетъ  лицо  предшественника  своего  и 
можетъ  имЪть  только  т^^  права  по  векселю,  которыя  принадле- 
жатъ  сему  посл^^днему  въ  моментъ  взыскан1Я  по  векселю. 

Векселедержатель  не  вправ'Ь  требовать  съ  трассата,  приняв- 
шаго  вексель  къ  платежу,    полнаго   платежа  по  векселю,    если 
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между  нимъ  и  трассатомъ  было  условхе  о  томъ^  что  платежъ  по- 
сему векселю  долженъ  быть  произведенъ  важдымъ  изъ  нихъ  въ 
въ  части. 

(Р^ш.  Саб.  Коммерч.   Суд.  Суд.  В!Ьст.  1868  г.  №  186). 

2206.  Безоборотная  передача  векселя  съ  роспиской  объ  уп- 
лате по  немъ,  въ  случае  объявлен1я  должника  о  своей  несо- 
стоятельности, возлагаетъ  на  цедента  обязанность  уплатить 
прн  заявлеши  должникомъ  въ  полицш  о  своей  несостоятель90« 
сти,  даже  безъ  судебнаго  о  томъ  объявленхя. 

{Пт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  •'<»  202). 

2207.  1)  Нахожден1е  векселя  въ  рукахъ  векселедателя  дока- 
знваетъ  производство  по  оному  векселедателемъ  платежа  и, 
следовательно^  уннчтожен1е    вексельнаго  обязательства. 

Подобный  вексель,  какъ  уничтоженный,  не  можетъ  перехо- 
дить изъ  рукъ  въ  руки  по  надписямъ. 

2)  Въ  нашихъ  законахъ  недано  векселедателю  права  переда- 
вать по  надписямъ  свой  оплаченный  вексель  нетолько  посл'Ь 
срока,  но  и  до  срока. 

(1МЬш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  478). 

2208.  Если  на  оборотной  стороне  векселя  нЪтъ  надписи  из- 
в^стнаго  суду  собственника  векселя,  то  другой  векселедержа- 
тель не  вправе  требовать  удовлетворен1Я  по  такому  акту,  пока 
не  докажетъ  законнаго  преемства   отъ  этаго  собственника. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  ВФст.  1868  г.  №  151). 

2209.  Если  векселя  бланковою  надписью  переданы  вредито- 
ромъ  другому  лицу  для  взысван1я  по  нимъу  то  векселедержатель, 
изъ  осторожности  предъ  своимъ  препоручнтелемъ,  можетъ  не* 
возвращать  ахъ  векселедателю,  хотя  бы  последн1й,  требуя  того, 
представилъ  ему  домашн1я  росписки  кредитора  въ  полученш 
платежа  и  приказа  къ  возвращенш  векселей,  и  въ  случае  со- 
мнен1я  въ  д'Ьйствнтельности  удовлетворен1я  можетъ  отослать 
векселя  препоручителю. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.    Суд.  В^ст.  1868  г.  1&  144). 

2210.  Веритель,  давшШ  поверенному  векселя  для  взыскащя 
по  нимъ,  вправе  во  всякое  время  требовать  отъ  него  возвраще- 
Н1Я  таковыхъ. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  Пая.  Суд.  ВФст.  1873  г.  №  254). 
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2211.  1)  11оручен1е,  принятое  отъ  кредитора  на  получеше  сь 
должника  денегъ  по  векселю,  обязываетъ  лицо,  принявшее  на 
себя  такое  поручен1е,  по  первому  требованш  кредитора  воз- 
вратить ему  вексель  или  полученныя  по  немъ  съ  должника  деньги. 

2)  Передъ  кредиторомъ,  заявившихъ  требован1е  о  возврате 
векселя  въ  то  время,  когда  векселедатель  впалъ  въ  несостоя- 
тельность, такое  лицо  отв^тствуетъ  за  невозврап^ен1е  векселя 
не  суммою  векселя,  а  дивидендомъ,  который  могъ  бы  причи- 
таться на  эту  сумму  наравн'Ь  съ  однородными  долгами  несо- 
стоятельнаго    должника. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.    ^^  182). 

2212.  Бели  векселепривиматель  обязался  возвратить  векселя 
оплаченные  векселедателю,  то  безоборотная  надпись  иерваго, 
устраняя  ответственность  его  предъ  векселедержатедемъ,  не 
освобождаетъ  его  отъ  помянутаго  обязательства  въ  отношемЁи 
къ  векселедателю. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.   Суд.  Суд.  Мет.  1868  т.  №  155> 

6.   Объ  удовлетвореши  по  векселю. 

2213.  Вексель,  по  которому  одинъ  изъ  векселеда47елей  учинитъ 
платежъ,  и  который  вслЪдствхе  сего  будетъ  ему  возвращенъ, 
долженъ  считаться  оплаченнымъ  и  не  можетъ  давать  права  век- 
сельнаго  иска,  такъ  какъ  заключавшееся  въ  немъ  вексельное 
обязательство  )же  удовлетворено. 

Одинъ  изъ  векселедателей,  уплативш1й  всю  сумму  по  вексе- 
лю, можетъ  взыскивать  съ  другихъ  векселедателей  только  въ 
томъ  случа'Ь,  если  докажетъ — въ  какихъ  именно  частяхъ  была 
распред'Ьлена  между  векселедателями  полученная  по  векселю 
сумма. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.   н  торт.  Пр.  мартъ  1871  г.  стр.  54). 

2214.  Вексель,  дошедшШ  къ  векселедателю,  теряетъ  для  него 
всякую  обязательную  силу. 

(Пш.  Спб.  Коммерч.    Суд.  Ж.  Гр.    н  Торг.    Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.    56  н 

Суд.  Ыст.  1869  г.  №  178). 

2215.  Бели  на  вексел']^   н'Ьтъ  передаточной   надписи,  то  пла- 
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тежъ  по  оному,  произведенный  другому  лицу  кромЪ  векселепрь 
обр'Ьтателя,  признается  недЪйствительнымъ. 

(Р^ш.  Общ.  Собр.  Сената   Ж.  Гр.  н  Торг.   Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  56). 

2216.  Въ  случа'Ь  неплатежа  по  переводному  письму  немед* 
ленно  должно  быть  уведомлено  лицо,  выдавшее  означенное 
цисьмо. 

При  несоблюден1Н  сего  правила  лицо  С1е  освобождается  отъ 
всякой  ответственности. 

(Внсоч.  утв.  мв'Ьв.  Госуд.  Совета  Ж.  Гр.  и  Торг.- Пр.  1ювь  1871  т.  стр.  142 

и  Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1868  г.  стр.  555). 

7.  О  протЕсга   ВЪ   неплатежа. 

2217.  Предъявлен1е  векселя  должнику  составляетъ  одну  из^ 
существенныхъ  принадлежностей  протеста. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь    1859  г.  стр.  119). 

2218.  Вексельный  уставъ  опред-Ьляетъ  день,  въ  который  про- 
тесть  долженъ  быть  учиненъ — послЪдн1й  день  обождан1Я  (608 
ст.  уст.  о  веке),  но  не  часъ  протеста. 

(Р4ш.  Спб.  Кохмерж.    Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Мартъ  1871   г.  стр.  57). 

2219.  Законъ  не  требуетъ,  чтобы  протестъ  о  неплатеж*  въ 
срокъ  по  векселю  учиненъ  былъ  въ  м^ст*  выдачи  векселя. 

(Р*ш.  Свб.  Суд.  П.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.   стр.  58  н  Суд.  В*ст. 

1869  г.  №  92). 

2220.  Протестъ  въ  неплатеж*  по  векселю  служитъ  удостов*- 
рен1емъ  въ  томъ,  что  векселедержатель  требовалъ  отъ  долж- 
ника платежа  по  векселю,  и^  что  платежъ  этотъ  не  досл*довалъ, 
и  потому  протестъ  долженъ  быть  учиненъ  въ  томъ  м*стЬ,  гд* 
должникъ  им*етъ  жительство  или  гд*  онъ^  долженъ  бялъ  на- 
ходиться, обязавшись  пропвести  платежъ  по  векселю.  ВсдФд* 
етв1е  сего  протестъ,  не  заключаюпцй  въ  себЪ  удостовЪрен1Я  о 
фребованш  платежа  и  учиненный  въ  такомъ  мЪстЪ,  гдЪ  долж- 
никъ не  находился  и  не  обяванъ  былъ  находиться,  не  можетъ 
быть  признанъ  правильнымъ. 

(Р§ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  61  в  Суд. 

В^ст.  1870  г.  :«  268). 
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2221.  1)  Къ  векселямъ  нельзя  применить  обпцй  законъ  о  за- 
емныхъ  обязательствахъ  (2055  ст.  X  т.  ч.  1),  ло  смыслу  кото- 
раго  платежъ  долженъ  совершиться  по  м-Ёсту  вахожденхя  кре- 
диторовъ;  2)  по  вевселянъ  платежъ  совершается  по  назначен- 
поиу  въ  векселе  м&сту  платежа  ил9  по  мЪсту  жительства  пла- 
тельп^ика;  3)  протесть  векселя  долженъ  быть  сд']^ланъ  только 
въ  томъ  город*  или  мЬстЬ,  гд*  назначенъ  платежъ  дли  гд-Ь 
живетъ  плательщиБъ,  в  только  въ  такомъ  случае,  если  платель- 
щикъ,  по  предъявлен1и  ему  векселя,  отказался  отъ  платежа  или 
если  плательш;икъ  не  найденъ  на  м^ст*  жительства  или  пла- 
тежа; и  4}  векселя,  неопротестованные  въ  установлевномъ  по- 
рядке, теряютъ  силу  векселей  и  сохраняютъ  только  силу  про* 
стыхъ  обязательствъ,  но  къ  нимъ  нельзя  применить  законы  о 
заемныхъ  обязательствахъ,  а  только  законы  о  простыхъ  дол- 
говыхъ  роспискахъ  (ст.  3  т.  X  ч.  2  по  прод.   1863  г.). 

(Р^ш.  Бессар.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1838  г.  №  286). 
8.   ОбЪ  ОТВетСТВБННОСТИ  НАДПИСАТЕЛЕЙ. 

2222.  Лицо,  которому  вексель  не  принадлежитъ  и  которое  на-' 
писало  на  обороте  онаго  свое  званхе,  имя  и  фамлш^  не  обязано 
отвечать  по  векселю. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  71  и  Суд. 

Б^ст.  1869  г.  №  27). 

2223.  Надппсатели  освобождаются  отъ  ответственности  по 
векселямъ,  непротестованнымъ  п  вообще  потерявшнмъ  силу 
вексельнаго  права. 

(Р^ш.  Соб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  74). 

2224.  Правила,  изложенныя  въ  ет.  616  т.  XI  уст.  торг.  о  про- 
тесте векселей,  распространяются  нетолько  на  переводные  но 
и  на  простые  векселя. 

Посему,  векселедатель  простаго  векселя,  не  получившШ  свое- 
временно удовлетворен1я  отъ  векселедателя,  обязанъ,  незави- 
симо отъ  протеста,  ув'Ьдомить  о  неплатеж^  по  векселю,  на  об- 
щемъ  основав1и  и  въ  установленный  срокъ,  того,  на  кого  онъ 
нам<6ренъ  обратить  взыскан1е. 

Если  же  посл^  протеста  векселедержатель  вновь  обратится 
съ  требоваи1емъ  уплаты  къ  ненсправноиу  векселедателю^ — а  не 
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въ  надписателю,  я  не  уведомить  сего  посл^дняго  о  неплатеже 
00  воЕселю,  то  надписатель,  по  примЪнен1ю  къ  ст.  620  н  621 
того  же  тома,  освобождается  отъ  всякой  дальн'Ьйшей  ответствен- 
ности предъ  вевселедержателемъ,  хоти  бы  векселедатель  впалъ 
между  тЪнъ  въ  несостоятельность. 

(Р^ш.  Общ.  Собр.  Сената  Ж.  М.  Ю.  Февраль  1860  г^  стр.  47  и  Ж.  Гр.  и  Торг. 

Пр.  1ювь  1871  г.  стр.  76). 

2225.  Векселедержатель,  предъявивъ  исвъ  сперва  на  векселе- 
дателя и  не  получивъ  отъ  него  удовлетворен1я,  можетъ  затЪмъ 
обратить  взыскаше   на  наднисателя. 

НеувЪдомлен1е  наднисателя  согласно  620  ст.  уст.  о  веке,  о  про- 
тесте векселя  не  лишаетъ  векселедержателя  права  обратить  взы- 
СЕан1е  по  векселю  на  неувЪдомленнаго  имъ  надписателя. 

(РФш.  Общ.  Собр.  Сената  Ж.  М.  Ю.  Дежабрь  18С2  г.    стр.  604  н  Ж.  Гр.  и 

Торг.  Пр.  1ювь  1871  г.  стр.  86). 

2226.  Статьи  620  и  621  уст.  веке,  установляютъ  последова- 
тельный порядокъ  невзыска  в  1я  по  векселю,  а  предъявленхя  тре- 
бован1я  платежа  по  оному,  и  опредЪляютъ  таковой  только  меж- 
ду надписателями,  но  не  между  надписателемъ  и  векселедате- 
лемъ,  а  посему  первоначальное  обращенхе  взысканхя  по  про- 
стому векселю  на  векселедателя  не  освобождаетъ  надписателя 
отъ  взнскашя  по  тому    векселю. 

(РФш.  Снб.  Коммерч.  Суд.  и  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  88  н  Суд. 

В-Ьст.  1868  г.  №  191). 

2227.  Въ  случае  непротеста  векселя,  надписатель  освобож- 
дается отъ  всякой    по  векселю   отв'Ьтственности. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.    Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  325). 

2228.  Векселедержатель,  протестовавшШ  вексель,  можетъ  тре- 
бовать платежа  по  нему  или  отъ  векселедателя  или  отъ  бланко- 
надписателей,   по  своему  усмотр'Ьшю. 

(Р'1ш.  Спб.  Коммерч.   Суд.  Суд.  В^ст.  1868  ;^  ЗбЧ 

2229.  Если  вексель  отъ  перваго  прхобрЪтателн  А  по  бланко« 
вой  надписи  перейдетъ  къ  лицу  Б,  и  отъ  него  будетъ  возвра- 
щенъ  лицу  А,  а  за  тФмъ  перейдетъ  безъ  новой  надписи  А  къ 
лицу  В,  то  Б  не  отв^Ьчаетъ  передъ  векселедержателемъ  В,  хотя 
бы  на  векселе  и  находился  бланкъ  Б. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1ювь  1871  г.  ^р.  95). 
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9.   ОВЪ     ОТВФТСТВЕННООТИ    ЛИЦА,    ПОДПИСАВШАГО     ВЕКСЕЛЬ 
фирмою,   А  ТАКЖЕ   НФСКОЛЬКИХЪ   ЛИЦЪ   ВМ-ЁСТФ     ПОДПИСАВ- 

ШИХЪ    ВЕКСЕЛЬ. 

2230.  По  векселю,  данному  членами  правлевхя  торговаго  то- 
варищества, последнее  отвЬчаетъ  только  въ  случаЬ,  если  будетъ 
доказано,  что  векселедатели  уполномочены  на  выдачу  и  подай- 
сан1е  сего  обязательства    отъ  имени  товарищества. 

(Р4ш.  Казаиск.  Окр.  Суд.  Каван.  Губ.  В4д,  1872  г.  7й№   28—29). 

2231.  1)  Точная  и  определенная  подпись  векселедателя  вое- 
полняетъ  неточное  и  неопред'Ьленное  обозначенхе  личности 
его  въ  текст'Ь,  и  потому  устраняетъ  сомн'Ьн1е  въ  этомъ  огно- 
шен1И. 

2)  Отсутств1е  въ  уставе  торговаго  общества  воспрещен1я  при- 
бегать къ  иособ1Ю  кредита  укавываетъ  на  право  этаго  общества 
обязываться   векселями. 

3)  Члены  правлен1Я  торговаго  общества,  действуя  въ  пред-Ь- 
лахъ  устава  общества,  какъ  его  уполномоченные,  не  имеютъ  на- 
добности въ  особой  отъ  общества  доверенности  для  отправле- 
н1я  вверенныхъ  имъ  отъ  общества  дМствШ,  и  въ  частности 
имея  отъ  общества  разрешенхе  кредитоваться,  члены  правлен1Я 
на  право  кредита  и  выдачи  векселей  отъ  имени  общества,  не 
нуждаются  въ  особой  доверенности  отъ  общества. 

(Р*ш.    Каван.  Суд.  П.  Казан,  губ.  В4д.  1872  г.  ^^№  67—59,). 

2232.  Если  вексель  былъ  подписанъ  двргя  лицами,  то  онп 
оба  отвечаютъ  по  векселю  въ  полной  сумме,  хотя  бы  въ  тексте 
вексель  былъ  писанъ  отъ  имени  одного  лица. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  103). 

2233.  Если  въ  тексте  векселя  говорится  о  векселедателе  въ 
единственномъ  числе  (я  нижеподписавшШся  состою  должнымъ, 
я  повинуюсь  платить),  а  затемъ  вексель  подписанъ  двумя  ли- 
цами, при  чемъ  передъ  второю  подписью  находятся  слова  <при 
семъ  подписуюсь>,  то  вексель  не  можетъ  быть  признаяъ  вы- 
даннымъ  двумя  лицами,  н  лицо,  подписавшееся  вторымъ,  не  от- 
вечаетъ  по  векселю. 

(Р'Ьш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Мартъ  1871  г.  стр.  18). 
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10.  О   ПОРУЧИТЕЛЬСТВ*    по   ВЕКСЕЛЮ* 

2234.  Поручителями  по  векселямъ  могутъ  быть  и  лица,  ве 
принадлежащ1д  въ  торговому  сословш.  Они  могутъ,  въ  случа']^ 
несостоятельности  векселедателей,  участвовать  въ  конкурс']^  на 
равн'Ь  съ  кредиторами,  принадлежащими  къ  торговому  сословхю. 
Лица,  обя8авш1яся  векселями,  не  им^я  на  то  законнаго  права, 
не  могутъ  быть  освобождаемы  отъ  отв'Ьтственности  по  нимъ, 
но  взыскан1е  съ  нихъ  должно  производиться  не  по  вексель- 
нымъ,  а  по  общимъ  гражданскимъ  законамъ. 

(Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  104  и  Ж.  М.  Ю.  Январь  1860  г. 

стр.  83). 

2235.  Поручитель  по  векселю  не  можетъ  быть  освобожденъ 
отъ  ответственности  на  томъ  едпнственномъ  основан1и,  что 
векселедатель  не  нм^лъ  права  обязываться  векселями. 

Если  неотд^ленный  купеческхй  сынъ  им^еть  отъ  отца  сво- 
его доверенность  на  производство  торговыхъ  д^лъ  и  соверше- 
В1е  займовъ,  то  векселя,  выданныя  первымъ,  тогда  только  обя- 
зательны для  посл^дняго,  когда  они  писаны  по  фор^м-Ь,  уста- 
новленной закономъ  (прил.  №  10  къ  ст.  540  т.  XI  уст.  торг.) 
для  векселей,  выдаваемыхъ  по  доверенности,  и  когда  въ  нихъ 
именно  упомянуто,  что  векселедатель  действуетъ  01'Ъ  имени  по 
уполномоч1ю  отца. 

(Ж.  М.  Ю.  Апр*дь   1860  г.  ^^  112). 

2236.  Лицо,  поручившееся  на  срокъ  на  самомъ  векселе,  от- 
вЪчаетъ  по  правиламъ  ст.  1560  ч.  I  т.  X,  т.  е.  въ  случае  не- 
платежа въ  срокъ  должникомъ  по  векселю  и  предъявлен1я 
векселедержателемъ  иска  къ  поручителю  въ  течен111   месяца. 

(Р-Ьш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Хюнь  1871  г.   стр.  117). 

2237.  Неучинен1е  протеста  въ  неплатеже  не  освобождаетъ 
поручителя  отъ  ответственности  по  векселю. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и   Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  109). 

2238.  1)  Поручная  запись  въ  платеже  по  векселю  съ  не- 
устойкою представляетъ  одинъ  и  тотъ  же  долгъ  съ  самымъ  век- 
селемъ,  такъ  что  кредиторъ  вправе  по  своему  усмотрен1ю  искать 
съ  поручителя  удовлетвореВ1я  по  тому  или  другому  акту. 
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2)  При  платеже  по  записи,  поручитель  ин^етъ  право  требоват% 
бтъ  векселедержателя  вексель  обратно. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  81> 


11.  Неустойка  по  векселю. 

2239.  По  векселямъ  допускается  добровольная  неустойка. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  ВЬст.  1870  г.  Л  1б2> 

2240.  Принятая  на  себя  надписателеиъ  векселя  неустойка  на 
случай  неплатежа  по  векселю  въ  срокъ  не  можетъ  превы- 
шать зУо« 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Ж.  Гр.   и  Торт.  Пр.  Хюиь  1871  г.  стр.  110  и   Суд.  Вист. 

1868  г.  №  81). 

12.   О  ПОТЕРЕ   ВЕКОЕЛЕМЪ  СИЛЫ  ВЕКСЕЛЬНАГО    ПРАВА. 

2241.  Протестованные  векселя,  предъявленные  ко  взыскашю 
и  взятые  векселедателемъ  обратно  всл^дств1е  учрежден1я  надъ 
д:]^лами  должника  администращи,  если  при  томъ  о  нихъбудетъ 
заявлено  при  учрежден1и  адивнистрацш,  не  теряютъ  силы  век- 
сельнаго  права,  хотя  бы  со  дня  протеста  до  вторичнаго  предъ- 
явлешя  ко  взнсканш  прошло  бол^е  двухъ  л^Ьтъ. 

(РЬш.  Прав.  Сената  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Хюнь  1871  г.  стр«  112). 

2242. — 1)  Ст.  637  т.  XI  уст.  веке,  постановляя  услов1емъ  со- 
хранешя  силы  вексельнаго  права  представлен1е  векселя  ко  взы- 
сканш  до  истечен1я  двухгодичнаго  срока  со  дня  просрочки,  ра- 
зум^етъ  не  одно  лишь  предъявленхе  векселя  ко  взыскан1Ю,  но  и 
дальнейшее  по  немъ  взыскаше,  указаннынъ  въ  вексельноиъ 
устав^^  порядкомъ. 

2)  По  этому  взысканю,  начатое  до  истечен1я  двухгодичнаго 
срока  со  дня  просрочки,  но  прекраш;енное,  по  вол^  самаго  век- 
селедержателя, после  истечешя  упомянутаго  срока,  не  можетъ 
сохранить  за  векселенъ  силы  вексельнаго  права. 

(Р%ш.  Прав.  Сената  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Хюнь  1871  г.  стр.  119  и  Суд.В^ст. 

1808  г.  №  188). 

2243.  Непредставлеше  переводнаго  векселя,  даннаго  къ  пла- 
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9сжу  1а  ^)о&ъ,  ко  взнсжашю  въ  течен1н  двух%  Лгь  лишаегь' 
векселедержателя  лишь  права  взыскивать  съ  привинателя  Ж1к 
вексельномъ  порядке,  во  не  въ  обнкновеннонъ  судебнонъ. 

(Р1ш.  Слб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  128). 

.,  2244.  Вексель  срокомъ  по  предъявлев1и,  протестованннй  въ, 
веплатеж'Ь  и  предъявленный  ко  в8ыскан1Ю  въ  течен1и  двухъ. 
лЬгь,  сохраняетъ  силу  вексельнаго  права  только  въ  отношенш 
того  лица,  съ  котораго  производилось  взыскаше,  но  не  въ  от- 
«ошенш  в(уЬ1ъ  обязанныхъ  по  векселю  лицъ. 

(Р^ш.  Соб*  Коммерч.  Оуд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юиь  1871  г.  етр.  126). 

18.  О  ПОТЕРЯННЫХЪ  вбкселяхъ. 

2245.  Если  отв'Ьтчикъ  не  спорить  противъ  того,  что  рра- 
ченный  вексель  прннадлежитъ  истцу  и  что  этинъ  посл'Ьднннъ 
соблюдены  предписашя  641  ст.  уст.  о  веке,  то  онъ  обязанъ 
представить  должныя  нмъ  по  векселю  деньги  для  выдачи  нхъ 
тону  лицу,  которое  окажется  правильнынъ  векселедержателенъ 
утраченняго  векселя,  вл<  же  истцу,  если  въ  течеи1и  зенской 
давности  съ  окончан1я  срока  вексе^^я  никто  другой  не  предъ- 
явить по  онону  требован1Я  къ  ответчику. 

(Р^ш.  Сиб.  ^ЕСоммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1ювь  1871    г.  стр.  182). 

:Э246.  Законь  не  предоставляетъ  лицу,  жотерявшему  вексель, 
ир«ва  требовать,  чтобы  надписаюдь  векселя,  подобно  векселе- 
дателю, внесъ  деньги  въ  надлежащее  судебное  м'Ьсто. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  188). 

,  2247.  Если  истецъ,  прослпцй  о  В8ыскан1и  денегь  по  утрачен- 
ному простому  векселю,  не  нсполниль  предписашя  641  ст.  ует« 
о  веке,  касательно  увЪдомлен1Я  векселедателя  и  оубликащн  въ 
в^М^омостахЪу  то  отв:&тчикъ  не  можетъ  быть  присуждеяъ  къ  пред- 
Сфавлен1ю  ден^гъ  вь  судебное  м^Ьсто. 

*  (Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  м  Торг.  Пр.  Хюнь  1871  г.  стр.  184). 

2248.  Правила  пзложенныл  въ  ст.  641 — 644  уст.  веке,  о  по- 
тере векселей,  не  могутъ  быть  прим'Ьняемы  къ  векселямъ,  по- 
терявшимъ  силу  вексельнаго  права  и  обратившимся  въпростыя 
обяватедьства.  По  такимъ    векселямъ  можно  взыскивать  только 

28 
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при  представленья    подлинника  и  по  коп1я  въ  случа^Ь,    уиава»* 
номъ  во  2  п.  749  ст.  2  ч.  X  т. 

(Р-Ьш.  Саб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  135). 

2249.  1)  Несоблюдеше  векселедержателеыъ  правилъ,  предпи- 
санныхъ  въ  641  ст.  уст.  о  веке,  на  случай  потери  векселя,  не 
можетъ  имЪть  никакого  значен1я,  если  утраченный  вексель  пред- 
ставленъ  ко  взнсканхю  т^мъ  же  векселедержателемъ;  и  2)  по- 
теря векселя  не  придаетъ  силы  надорванному  векселю,  если  не- 
доказано,  что  повреждеше  его  произошло  случайно  или  по  умыслу 
противной  стороны. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Мет.  1868  г.  16  147). 

14.  Объ  исчиолеши  процентовъ  по  вексблямъ. 

2250.  По  векселямъ  непротестованвыиъ  въ  срокъ  и  потеряв- 
швмъ  всл^^дств1е  сего  силу  вексельнаго  права,  проценты  взы- 
скиваются на  общемъ  основан1и. 

(Ж.  11  Ю.  Январь  1866  г.  стр.  108  н  Ж*  Гр.  н  Торг.   Пр.  Хюмь  1871  г. 

стр.  187). 

15.  О   ВБКОЕЛЯХЪ   ВЫДАННЫХЪ  ЗА  ГРАНИЦЕЮ. 

2251.  Документы,  которые  по  фрайцувскинъ  законамъ  счи- 
таются ЬШе(;8  а  огсЕге,  по  русским  ъ  законамъ  признаются  прос- 
тыми векселями.  По  сд&1камъ,  ваключеннымъ  въ  одномъ,  а  ис- 
полняющимся въ  другомъ  государстве,  всЪ  могущхе  при  испол- 
нен1и  ихъ  возникнуть  процессуальные  вопросы  разрешаются  по 
законамъ  м^ста  исполненхя  сделки,  тогда  какъ  свойство  самаго 
документа  обсуживается  по  законамъ  м^ста  совершен1я  онаго. 
По  существующему  во  Франц1н  обычаю,  при  передаче  векселя 
судебному  приставу  или  нотар1усу  для  учинешя  протеста,  на 
немъ  делается  векселедержателемъ  платежная  надпись  въвиду 
того,  что  должникъ  можетъ  уплатить  по  векселю  и  потребовать 
выдачи  векселя  съ  платежною  на  немъ  надписью   кредитора. 

(Ж.  Гр.  и  торг.  Пр.  1юиь  1871  г.  стр.  151  н  Суд.  В^ст.  1870  г.  №  259). 

2252.  Обязательство,  выданное  въ  иностранномъ  государ- 
ствЪ  и  првзнаваемое  па  тамошнимъ  законамъ  векселемъ,  приз- 
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вается    также  векселемъ  въ  Россш   (ст.  1604  ч.  2  т.  XI  и  ст. 
1000  ч.  3  т^  Х)^ 

Всл(дств1е  сего  трассированный  ивъ  Лондона  на  Петербургу 
ш  нриндтый  къ  Н1ате&7  въ  Лондоне  переводный  вексель  кожегь 
быть  написанъ  на  простой  бумаге  и  не  содержать  названха  его 
векселемъ. 

(Пш.  Прав.  Сената  Ж.  Гр.  ж  Торг.  Пр.  1юнь  1871  г.  стр.  158). 
16.  О  ПОРЯДКА    ВЗЫОКАШЯ  ПО  ВЕБСВЛЯМЪ. 

/     а)  Общ1а  подоавешя. 

2253.  1)  Ст.  661  т.  XI  уст.  торг.  не  им^еть  прнложешя  къ 
векселю,  непротестованному  н  непредъявленнону  ко  взыска- 
Н1Ю  въ  установленный  ст.  637  того  же  тона  срокъ. 

2}  Росписка,  которою  векселедержатель  обязался  возвратить 
векселедателю  его  вексель,  почитается  достаточнымъ  доказа- 
тельствонъ  получен]я  разсчета  по  оному;  н 

3)  При  иеобоахазд11и  въ  жодобной  роеняскЬ  съ  точностью — 
къ  какому  именно  векселю  она  относится,  это  последнее  об- 
стоятельство можетъ  быть  доказано  другими  документами  и  об- 
стоятельствами дЪла. 

(Р1ш.  Мосж.  Суд  П.  Сгд.  Мет.  1867  г.  16  267). 

2254.  Выписка  ивъ  торговыхъ  книгъ  и  почтовыя  роспнски  о 
высылке  денегъ  не  могутъ,  въ  виду  651  и  1643  ст.  XI  т.,  слу- 
жить достаточными  доказательствами  производства  платежа  по 
векселю. 

(Пш.  Сжб.  Суд.  П.'  Оуд.  В^ст.  1869  г.  16  92). 

2255.  Если  поверенный  скрылъ  деньги  или  товаръ,  получен- 
ные за  вексель,  то  это  обстоятельство  даетъ  лишь  доверителю 
право  отыскивать  съ  повереннаго  понесенные  имъ  убытки,  но 
не  освобождаетъ  его  отъ  обязанности  ответствовать  по  векселю 
предъ  векселе держате л емъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1866  г.  Ожтябрь  стр.  96). 

225в.  При  производстве  взыскан1я  по  векселю,  коммерческммъ 
<!анкомъ  въ  узаконенный  срокъ  онротестованному,  непредъ- 
явлеше  должнику  подлип  наго  векселя  не  даетъ  ему  права  от- 
хазыватся  отъ  платежа. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1869  г.  стр.  119). 

28* 
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225Т.  В9ыскан1е  по  векселю,  учтенному  кохнерчесжнмъ  бйп* 
комъ,  производится  въ  пользу  банка  сначала  съ  векселедателя^ 
ботомъ  съ  поручителя  и  наконецъ  съ  оредъявителя;  но  и^ры 
обезпечев1я  могутъ  бъгть  прининаеин  протввъ  всЪкъ  этихъ  лнц^ 
Ч)дновре11енао  прн  саномъ  начал^Ь  взыскан1Я. 

(X.  М.  Ю.  Дежабрь  1859  г.  №  119). 

2258.  1)  При  покупке  на  налнчныя  деньги  или  на  векселя^ 
обязанность  покупщика  заплатить  продавцу  деньп  или  передать 
ену  вексель  совпадаетъ  съ  иоиентомъ  передачи  покупщику  про- 
давцоиъ  проданнаго  товара.  2)  Всл{;дств1е  сего  покупщикъ  тог- 
да только  можетъ  отвечать  предъ  продавцеиъ  въ  убыткахъ,  90^ 
цесенныхъ  ииъ  отъ  яелолучен1я  условленнаго  платежа,  когда 
лродавецъ  протестовалъ  цротивъ  покупщика,  требуя  принят1я 
проданнаго  товара,  иди  когда  онъ  докахетъ,  что  унеготошъ 
былъ  првготовленъ  9  что  онъ  не  былъ  сданъ  только  по  вин^ 
покупщика. 

(Мя.  Саб^  Комгарч.  Оух.  Суд.  В«с*.  1аба  в»  II  70> 

2259.  1)  Внесенхе  векселя  въ  счетъ,  поданный  векседед^рха-^ 
телемъ  векселедателю,  не  лишаетъ  векселедержателя  права  взы*- 
скивать  по  векселю  независимо  отъ  счета. 

2)  Употребляемый  въ  торговыхъ  счетахъ  знакъ  д^  (дШо)  равно-* 
ёилен^  русскому  слову  <тоже>. 

3)  Когда  желаютъ  выразить,  что  какая  нибудь  статья  счета 
тождественна  съ  предшествующею  статьею,  означенною  н^Ь-* 
сколькими  словами,  ^  ставятъ  н'Ьсяолы^о  зцаково»  Л^,  такъ  что 
если  поставленъ  одинъ  знакъ  й%  то  его  слЪдуетъ  отнести  къ 
тому  слову,  подъ  которымъ  онъ  стоитъ. 

(  <Р^]|^ъ  Спб.  Коммб1га.  Суд.  Суд.  Юст.  1868  с.  ^4  127). 

2260.  1)  Принимая  векселя  покупщика  въ  счетъ  продажной 
ц^^ны  товара  для  дисконтирован1Я  ихъ  счетомъ  покупателя,  про- 
давецъ  беретъ  на  себя  двсконтировать  ихъ  гдЪ  знаетъ,  и  прм 
ттеь  съ  оборотомъ  на  себя,  а  покупщикъ  обязывается  возвра- 
тить ему  уплаченный  дисконтъ. 

2)  Продавецъ  не  имФетъ  права  отказываться  отъ  передач1< 
товара  на  томъ  основа Н1И,  что  онъ  не  могъ  дисконтировать  ихъ 
въ  одномъ  общеотвгЬ  взанмнаго  кредита,  еслн .  не  докажетъ,  что 
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1^В1ф(1геоты  нмФл!  въ  ВЕДУ  дисжоятирааан1е   ихъ  иуенво  цъ 
одномъ  этомъ  обществе. 

3)  Ссылка  продавца  на  такое  услов1е  почитается  педоказан- 
ною,  готя  бы  покушцикъ  дЪЙствнтельно  инФлъ  вредить  въ  об- 
1цес1МЬ  ка  сумму  векселей. 

4)  Напротивъ,  предполагается^  что  между  контра^'ентамв  со- 
стоялось соглашенхе  о  будущемъ  возврате  покуоателемъ  прО' 
да#цу  уплачепваго  посл'Ьднммъ  дискон!ра,  дотя  бы  и  не  был'Ь 
опредФленъ  срокъ  этого  возврата. 

5)  Бслв,  принимая  векселя  въ  счетъ  покупной  цЪны,  прода- 
вецъ  уве^1ичилъ  самую  цЬну,  то  предполагается,  что  въ  этой 
надбавке  засчитаны  имъ  нетольво  проценты  за  кредитъ  и  ком- 
мнссш,  но  н  прем1М  за  обождан1е  дисконта. 

(Р^ш.  Свб.  Коммерч.  Суд.    Суд.  В-Ьст.  1868  т.  №  241). 

8361.  Отвйтчикъ,  принявши  отъ  истца,  въ  вид^Ь  задатка,  вме- 
сте валичныгь  демегъ,  по  условной  ц^иФ,  вексель  третьяго  ли^ 
ца,  обязанъ,  въ  случа^^  несостоявшейся  сд^Ьлвн,  возвратить  не 
вексель  тотъ,  а  сумму  денегъ,  въ  которую  онъ  былъ  принятъ. 

(Р^ш.  Соб.  Мц).  Съ^зд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  66). 

^ 

б)  О  правок  первоначаяьныхъ  вевседе  держателей 

отнсвивать  вевседь  иаъ  чужАто  владФнхя. 

2262.  Если  на  векселе  имеются  двЪ  бланковыя  надписи  пер- 
водачальнаго  векседепрхобрЪтатедя  по  доверенности  жены  и 
зат^Ьмъ  другаго  лица,  то  первоначальный  вевселепрхобр^татель 
не  вправе  требовать  возвращен1я  векселя  отъ  лвца«  къ  которо- 
11у  онъ  дошелъ  по  второй  надписи,  впредь  до  опред1лен1я  су- 
^^ебнымъ  мФстомъ  правъ  втораго  надаисателя^  а  по  немъ  и  на^^ 
«тоащаго  векселедержателя. 

(Р^ш*  С^б.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торт.  Пр.  СевтяСрь  1871  г^  отр.  161). 

в)  Иски  ж  опори  о  Хбво^ку^енШ  об  вевседю  вадю- 

тн  шш  о  беаденежнооти  векседд. 

2263.  Если  переводный  вексель  былъ  принятъ  за  купленный 
товаръ,  то  въ  случае  неисполнен1я  векселедателемъ  услов1й 
продажи  покурпщкъ  (приниматель),  нм^кя  право  отказаться  отъ 


—  438  — 

лр1е]1а  товара,  не  обязанъ  платвть  й^давцу  по  принятому  югб 
покупщикомъ,  векселю. 

^Р^ш.  Саб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  м  Торг.  Др.  Сентябрь  1871  т.  (яр.  165). 

2264.  Векселедатель  не  обязанъ  нлатить  по  векселю,  выдан- 
ноиу  вмъ  но  нреддолдгавшейся  мировой  сдДлк'Ь  другаго  лица 
съ  его  кредвторами,  если  сделка  эта  в1юсдФдств1н  иесостоалась* 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  168). 

2265.  Векселедатель  им&етъ  право  оредъявить  искъ  о  безде- 
нежности векселя,  нрачемъ  онъ  долженъ  до&авать,  ^о  при  вы- 
даче векселя  вовсе  не  им^ось  въ  виду  валюты,  или  что  усдов^ 
ленная  валюта,  вопреки  состоявшемуся  соглашен1Ю|  не  6ыл^^ 
ему  передана  вевселепрхобр^тателемъ. 

Означен1е  въ  векселе,  что  онъ  выданъ  за  наличный  деньги, 
не  сдужнтъ  онровержешемъ  объявден1я  векселедержатели  о  томъ, 
что  вексель  былъ  выданъ  въ  удонлетвореше  оказавшагося  у 
векселедателя,  но  должности  кассира,  недостатка  въ  суммахъ, 
такъ  какъ  въ  приложенныхъ  къ  прнм'6чан1Ю  къ  ст.  540  ует.  о 
веке,  формахъ  простыхъ  векселей  встречаются  только  векселя 
за  наличный  деньги  и  за  товары,  и  въ  торговомъ  быту  устано- 
вилось обыкновен1е  не  означать  въ  простыхъ  векселяхъ  другаго 
рода  валюты,  кром^  денегъ  и  товаровъ,  въ  томъ  случае,  когда 
векселя  выдаются  за  услуги,  въ  счетъ  жалованья  н  проч. 

(РДш.  Спб.  Бомнвр^и  Суд.  Ж.  Гр.  к  Тор1.  Пр.  Сентшбрь  1871  г.  стр.  108). 

2266. 1)  Безденежность  векселя  должна  быть  доказана  векселе- 
держателемъ  или  его  представителемъ — будетъ  ли  онъ  истцомъ 
или  отвФтчикомъ  въ  вексельномъ  д%л1.  2)  Неявка  и  незаписка 
векселя  въ  маклерскую  книгу  и  въ  торговый  книги  векселедя' 
теля  сами  по  себЪ  не  доказнваютъ  бевденежности  векселя;  и  3) 
недоказанное  конкурсомъ  сомнен1е  въ  денежности  векселя  не 
нрепятствуетъ  суду  признать  овый  долгомь  пермго  рода1  и  вто- 
раго  разряда. 

(Р^0«  Ошб.  К«мч9рт.  Суд.  Сщ.  В§ст^  1109  г.  И  Щ. 

2267.  Искъ  векселедателя  въ  векселепр1обретателю  о  непо- 
лучен1и  валюты  по  векселю,  т.  е.  о  безденежности  векселя,  мо- 
жетъ  быть  предъявленъ  въ  надлежащемъ  суд%  и  по  истеченш 
(СУЯ  дней  со  дня  выдачи  векселя.  Если  вексель  выданъ  на 
основан1и  услов1я,    какъ  платежъ  за  пр1обретенныя  векселеда- 
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тдемъ  по  усМолю  врлва^ .  то  валюта  но  дтшшъ  вексеяднъ  до>:1(на 
быть  признана  полученною  въ  монентъ  подпвсан1я  услов1я  д<^ 
говаривающвмЕСя  сторонами  л  перелачи  онаго  векселедателю. 

Въ  случае  неасполнен1я  вевселепрхобрЪтателеиъ  услов1я,  век- 
селедатель мохетъ  понудить  его  къ  тому  посредствомъ  суда;  вы- 
данные же  векселя  могутъ  быть  признаны  недействительными 
только  въ  томъ  случае,  если  онъ  предъявить  къ  векселепраоб- 
рЪтателю  искъ  о  недействительности  условхя,  по  которому  век* 
селя  выданы,  и  если  этотъ  искъ  будетъ  призванъ  судомъ  пра- 
вильнымъ.  Взыскаше  въ  пользу  векселедателя  4%  наоснован1И 
669  ст.  XI  т.  можетъ  им^ть  м^сто  только  по  протестованнымъ 
векселямъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  179  и 

Суд.  В^ст.  1869  г.  №  112). 

2268.  Если  отв^тчикъ  противъ  предъявленнаго  къ  нему,  но 
векселю  иска  заяввтъ  споръ  о  безденежности  векселя,  то  онъ 
обязанъ  доказать  безденежность  векселя.  Это  общее  правидф 
применяется  и  къ  тому  С1учаю,  когда  къ  конкурсному  управлег 
Н1Ю,  отнесшему  претензш  по  векселю  къ  числу  долговъ,  трет 
буюпщхъ  судебнаго  разсмотрен1я,  будетъ  предъявлецъ  векселе^ 
держахелемъ  искъ  о  прнзнаши  его  претенз1и  долгомъ  перэаг^о 
рода  и  втораго  разряда  по  удовлетворенхю. 

(Р^ш.  Прав.  Сената  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  188  ж  р%». 

Сдб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  1869  г,  Л  173). 

2269.  Споръ  о  безденежности  векселя  допускается  только  въ 
случае  несостоятельности  векселедателя. 

^^ш.  Об1Ц.  Собр.  Сената  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  схр.  197« 

2270.  Векселедатель  ве  вправе  предъявлять  возражен1е  о  бвз^ 
денежноети  векселя  нротивъ  третьяго  лица,  пр1обрФвшаго  вем^ 
сель  въ  собственность,  ш  можетъ  только  взыскивать  съ  перво» 
начальнаго  векселепр1обрЪтателя  тЬ  уботм,  воторце  оаъ  но^ 
несъ  отъ  передачи  его  векселя  въ  лосторонн1я  руки. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  205  > 

Суд.  Юст.  1868  г.  ^^  74). 

2271.  1)  Хотя  бы  простой  вексель,  неопротестованный  въ 
срокъ,  и  былъ  переданъ  вредитороз^ъ  третьему  лвцу^  векселеда- 
тель имФетъ  право  противъ  каждаго  векселедержателя  доказы- 
вать безденежность  такого  векселя. 
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2)  Въ  доииштеяьетво  безденежности  мовветъ  бкть  принято 
нризнАше  первопачадьЕаго  кредетора  по  вевселю. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  X  100). 

2272.  Цротивъ  лица,  еъ  вотороиу  вевсель  дошелъ  цо  вадпнсн, 
вевселедатель  не  вправе  пред^двдать  В09раяс|вн1д  о  томъ,  тго 
по  векселю  не  было  получено  валюты  и  что  вексель  выдана 
заднинъ  чнсломъ. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  207). 

г)  О  во8ражен1и  вевселедатедя  объ  тчжвежгж  пла- 
тежа по  вевседю. 

2273.  На  основан1И  2052  ст.  1  ч.  X  т.  росписва,  сделанная 
рукою  заимодавца  на  вавомъ  либо  авт%,  который  у  него  всегда 
оставался,  принимается  въ  доказательство  учиненной  уплаты. 
Всл%дств1е  сего  росниска  на  вексел^Ь  въ  получен1н  уплаты,  хо* 
тя  бы  она  была  зачеркнута,  принимается  въ  соображете,  если 
отвФтчикъ  утверждаетъ,  что  произвелъ  уплату,  и  если  истецъ 
не  докажетъ  законной  причины,  по  которой  росниска  была  за- 
черкнута* .Въ  случае  ссылки  тяжущагося  на  законъ  Царства  Поль- 
схаго  онъ  обязанъ  представить  законъ  или  удостов^рен1е  су«- 
дебнаго  макета. 

(Р&Ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  В09). 

2274.  Въ  случае  представлен]я  векселедателемъ  платежной  ро- 
списки  прежняго  векселедержателя,  передавшаго  вексель  по  над- 
писи, векселедатель  не  освобождается  отъ  платежа  по  векселю, 
такъ  к^цкъ  въ  огражден1е  себя  отъ  дальн^Ьйшей  по  векселю  от- 
в1^тств^нностЕ  предъ  тЬжъ  лицомъ,  которымъ  вексель  могъ  быть 
дередаоъ,  онъ  долженъ  былъ  истребовать  самый  вексель  съ  пла- 
мжцою  на  номъ  надннсью, 

(Р%ш.  Смб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  212). 

2275.  Росниска  въ  платеже  долга  по  векселю,  съ  точнымъ 
означен1емъ,  что  она  выдана  въ  зам^нъ  сего  векселя,  который 
надлежало  возвратить,  служитъ  довазательствомъ  платежа  по 
векселю,  если  н^Ьтъ  спора  о  ея  подлинности. 

(Р%ш.  Казанов.  Ожр.  Суд.  Казан,  губ.  В^д.  1872  г.  Л^  40). 
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2874«  Веп  1а  вемедЪ^  жоторнй  вндАвъ  женою  хужу  н  ва 
которомъ  сд^ана  бланковая  надпись  мужа,  им^Ьетсд  на  лицевой 
сторон^Ь  сл^^дующая  надпись  третьяго  лица  <деньги  сполна  цо- 
лучилъ>,  то  из^  этой  надписи  нельзя  вывести  того  заключенхя, 
чтобы  нлатежъ  бнлъ  полученъ  отъ  надпясателя-мужа,  а  не  отъ 
ювселедателЕннцычЕены.  Зат^Ьмъ  нахожден1е  векселя  с%  озва- 
яенною  вадпвсыэ,  до  потери  онаго  въ  общей  квартир^  нужа  и 
жены,  не  доказываетъ  еще,  чтобы  вексель  находился  въ  исклю- 
чительномъ  владЬн]и  мужа.  Всл%дств1е  сего  опека  надъ  остав- 
шихся посл^^  смерти  мужа  имуществомъ  не  вправе  взыскивать 
но  такому  векселю  съ  векселедательницы. 

,  (Пш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  214). 

д)  О  во8ра»вн1«х!Б  вежоедедатедя,  отвосящжхоя  до 
жрсмжшсжъ  вехоедей,  8а1гЬне&нык%  вевселпог*  пред- 

ставдеянымн  ко  В8ысхая]ю. 

2277.  Въ  случа'Ь  учинен1Я  разсчета  по  векселямъ  выдачею 
бовыхъ  векселей  въ  зам^нъ  прежнихъ,  векселедатель  теряетъ  пра- 
во предъявлять  противъ  новыхъ  векселей  сноръ  о  томъ,  что 
щ)ежще  векселя  дошли  въ  векселедержателю  не  въ  установлен* 
вомъ  законами  порядке, 

'  (Рйй.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж'.  Гр.  и  Торг.  Пр.^СеятяОрь  1871  г.  стр.  216). 

е)  О  во8ражея1яхъ,  жоториа  могутъ  бшь  приводи- 
вши вежсеяедатедемъ   противъ  лица,  подучлвшаго 

вексель  по  надписи. 

2278.  Если  по  мировой  сд^^лв^Ь  кредиторъ,  имЪюлцй  н^сколв- 
ко  векселей  на  известную  сумму,  согласится  взять  отъ  должни- 
ка вместо  прежнвхъ  новые  векселя  на  :Д1еньшую  сумму,  во<го- 
рте  я  будутъ  ему  выданы  беаъ  встребован1я  прежнихъ  векселей, 
то  должммкъ  овяаанъ  отвечать  по  этвмъ  послфдшшъ,  вегда  они 
оерейдугь  в%  третьи  руки,  не  им^  права  севлаться  на  миро- 
вую сд11лву,  которая  не  относится  до  векселедержателя. 

(РМ.  Сяб.  Ко1шерч.  Суд.  Ж.  Гр.  я  Торг,  Пр.  Сектлбрь  1871  г.  стр.  216). 

2279.  Векселедатель,  возражая  противъ  века  но  вевселю,  не 
вправе  ссылаться  вд  свои  рааечеты  съпрежннмъ  векселедержа- 
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телбмъ,  не  относящ1еея  до  представлевнаго  ко  взмеканио  в^к-^ 
селя. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  217). 

2280.  Разсчеты  по  векселю  векселедателя  съ  вевселепрюбрЪ* 
тателемъ  не  относятся  до  третьяго  лищц  кь  которому  вексель 
дошелъ  по  надписи,  а  потону  векселедатель  по  иску  этого  треть- 
ЯГО  лица  не  вправе  ссылаться  на  неполучен1е  по  векселю  вд» 
люты. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  218). 

2281.  Для  надписателя,  въ  доказательство  своего  права  на 
вексель,  достаточно  представить  самый  вексель  и  доказать  учи- 
ненхе  по  оному  платежа. 

Всл%дств1в  сего  во8ражен1е  векселедателя,  что  яадпксагелц 
за  отсутств1емъ  на  векселе  передаточной  на  его  имя  надписи, 
не  представляется  вравильнымъ  векселедержателемъ, — не  заслу* 
живаетъ  уважешя. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  отр.  223). 

2282.  Возражен1е  ответчика,  что  онъ  не  считаетъ  себя  обя-^ 
заннымъ  платить  отыскиваемую  по  векселю  сумму,  такъ  какъ 
прежнШ  векселедержатель  ему  долженъ  известную  сумму  по 
другому  основанш  (какъ  вуртажъ),  которую  онъ  вычитаетъ  ввъ 
своего  долга  по  векселю,  не  заслуживаетъ  уважевхя,  потому  что 
подобное  возражеше,  яеимЪющее  никакой  непосредстведной 
связи  съ  векселемъ,  могло  бы  быть  предъявлено  только  противъ 
прежвяго  векселедержателя  и  не  можетъ  относиться  къ  истцу — 
лицу  постороннему  и  пршбр^вшему  вексель  въ  полной  суммЪ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871г.  стр.  227). 

2263.  По  векселямъ,  петерявншмъ  силу  вессельнаго  права  к 
обратившимся  въ  простыя  долговые  обязательства,  векселедаи 
тель  вв|^в^Ь  предъявить  противъ  новаго  векееледержаоеяя  иЛ 
тЬ  возражен]я,  которыд  окъ  нм^лъ  противъ  егь  предиеотвев** 
нива. 

(Р^м.  Спб.  Кош1ерч.  Су)г.  Ж.  Гр.   в  Торг.  пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  В8(^. 

2284.  Если  Вексель  подписанъ  первоначальцымъ  векселепр!- 
обр^тателемъ  въ  то    время,  когда  онъ  потерялъ  уже  си^гу  век^ 


—  448  — 

сельнаго  права,  то  векселедатель  можетъ  проводить  противъ 
векселедержателя  вс^  т^  вогфажеВ1Я  по  векселю^  которыя  ему 
принадлежать  въ  отношен1и  первоначальнаго  векселедержателя. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Цр.  Сентябрь  1871  г.   стр.  231  н 

Суд.  В4ст.    1868  г.  №  100) . 

2285.  Каждый  векселедержатель  вправ'Ь  требовать  платежа 
согласно  содержан]ю  векселя,  а  посему  отсрочка,  предоставлен- 
ная должнику  предшествующинъ  векселед«ржателеиъ  въ  осо- 
бомъ  актЬ,  а  не  на  самонъ  векселе,  не  обязательна  для  послЪ- 
дующаго  векселедержателя. 

(Р^ш.    Сдб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  н  Торг.  Др.  Сентябрь  1871  г.  стр«  384). 

2286.  Способъ  удов1етворен1я  по  векоелю,  уажовленвый  меж- 
ду векселедателемъ  въ  особомъ  договоре,  неупохянутонъ  въ 
векселе,  не  обязателенъ  для  посл^^дуюп](ихъ  по  надписямъ  век» 
селедержателбй,  какъ  третькхъ  въ  отмошеши  къ  тому  договору 
лицъ. 

^^ш.  Соб,  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гри  н  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  285  к 

Суд.  В^ст.  1868  г.  )6  142). 

2287.  Во8ражен1е  ответчика,  что  онъ  счнтаетъ  себя  обязан- 
нымъ  заплатить  по  векселю  только  половину  сумнн,  такъ  хакъ 
другую  половину  получилъ  первоначальный  векселепр1обр%та- 
тель,  не  заслуживаетъ  уважен1Я,  потому  что:  1)  векселедатель  въ 
самомъ  векселе  удостов^Ьряетъ  получеше  всей  вексельной  суммы, 
и  2)  такъ  какъ  это  возражеще  могло  бы  быть  приведено  толь- 
ко противъ  первоначальнаго  векселепр1обрФтателя,  а  не  противъ 
истца,  лица  поеторонняго  п  мр1обр4вн1ат  вексель  въ  полной 
суммЪ. 

(Р1ш.  Саб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  Сентябрь  1871  г.  стр.  237). 

2268.  Отсрочка  въ  платеже,  данная  векселедателю  прежнимъ 
векселедержателеиъ,  им^етъ  силу  въ  отвошенш  новаго  векселе- 
держктеля,  если  ввжсель  къ  нему  дошелъ  посжк  вотерм  син 
вексельнаго  права. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.    Ж.  Гр.  н  Торг.  Пр.  Сентябрь.  1871  г.  стр.  288). 
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ГЛАВА    Ш- 

О  СУДОПРОИЗВОДСТВА  ВЪ  ДЪЛАХЪ  ТОРГО- 

ВЫХЪ  ВООБЩЕ. 

1.  О  ПРЕДМЕТА  и  ПРОСТРАНСТВ'Ь  В1ЬДОИ0ТВА  КОММЕРЧВСКАГО 

'  СУДА. 

2289.  Щль  покупщика  товара  для  перепродажи,  т.-е.  торго- 
ваго  оборота,  не  можетъ  служить  основашеиъ  въ  подсудности 
д'Ьла  коммерческому  суду  при  продаже  сельсвихъ  продуктовъ. 
Продажа  сельскнхъ  продуктовъ  не  есть  торговая  Сд^ва. 

(Обр.  Нрав.  Сената  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1878  г.  Л  88)« 

2290.  Д'Ьла  по  виннымъ  откупамъ  не  признаются  делами  тор- 
говыми. 

(Пш.  Моск.    Суд.  П.  Суд.  В*ет.  1867  г.  Не  104). 

2291.  Покупка  въ  кредитъ  спирта,  предназначеннаго  очевид- 
но для  т(фговли,  составляетъ  торговый  оборотъ,  а  потому  Ш 
подложить  ведомству  коммерчесваго  суда,  а  не  общимъ  судеб- 
вциъ  установлешямъ,  въ  тЬхъ  м^Ьстностяхъ  гд^^  еуа^еспуютъ 
коотерчесще  суды. 

(Опр  Одвсск.  Суд.  п.  Прнб.  Беесар.  Обл.  В^.  1878  г.  И  84). 

2292.  Не  всякая  банкирская  сделка  относится  къ  оборотамъ 
торговынъ. 

(Р^ш.  Соб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  16  284). 

2293.  Получев1е  векселя  подъ  данвыя  въ  займы  деньги  не 
составляетъ  торговаго  оборота  и  потому  не  можетъ  быть  под- 
ведено подъ  2452  ст.  XI  т.  воспрещающую  маклерамъ  и  нота- 
раусамъ  производство  торговли. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1870  г.  )6  268).  ^ 

2294.  Взасише  по  рмижскамъ  о  забранмыхъ  для  продаже  то- 
варахъ  подсудно  коммерческнмъ  судамъ. 

\'В%т.  Соб,  Овр«  Суд.  Суд.  В^ет.  1867  г.  ^  80). 

2295.  Искъ  по  займу,  сделанному  для  торговыхъ  операщй, 
подсуденъ  коммерческому  суду. 

(РФм.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  ВЬст.  1870  г.  16  811). 
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2296.  ТребовйВ1е  во8вращев!я  имтщества,  давнаго  въ  обезпе- 
1ев1е  платежа  по  векселю,  подсудна  коимерческону  суду. 

(Пт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В'кст.  1870  г.  №  2^9). 

V  2297.  Ввысваше  во  договору  о  плйи^  првкащнва,  хотя  бы 
враво  ва  овм  перешло  вь  лицу  яеторговону,  все-тавв  подсуди 
яо  вотюрчесжому  суду. 

(Мш.  Спб.  Суд.  П.    Ж.  Гр.  и  Угоюв.  Пр.  Ноябрь    1878  г.  стр.    117   ж  Суд^ 

В^ст.  1870  г.  }к  287). 

2298.  Исвъ  объ  уплагЬ  денегъ  за  произвёденныя  вехавиче- 
свимъ  заводомъ  работы  для  изв^Ьстнаго  лица,  а  также  вслЪд- 
етв1е  найма  посл'Ьднимъ  пароходовъ  для  буксировки  принадле- 
жащвхъ  ему  судовъ  съ  товаромъ,  согласво  1300  в  1801  ст.  уст* 

Мрг.  подлежятъ  равсмотр4Ьн1Ю  суда  коимерчесваго. 

« 

(Р^ш.  С|б.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  Л^  70).  , 

2299.  1)  Товарищества,  составляющ1яся  для  вздаН]Я  книгъ 
или  ивыхъ  нроа8ведеи1й  влукъ  и  словевнттВу  входятъ  въ  раз- 
рядъ  торговыхъ  компан1й.  Посему  2)  взаимныя  претенз1И  между 
^нами  такого  товаращества  разбвраются  коммерческимъ  судомъ. 

''$)  За  отменою  уваконеннаго  третейсваго  суда,  договорное 
Услов1б,  подчввяющее  споры  между  товарищами  разбирательству 
этаго  суда,  признается  нвчтожнымъ. 

(Р«ш.  Сяб.  Суд.  Д.  Суд.  В^ет.  1888  г.  1&  §1). 

2300.  Иски  кь  обществамъ  жеЛ'18ныгь  дброгъ,  вытекаюпце 
изъ  торговыхъ  предпр1ят!й  посл^Ьднвхъ,  подлежать  разсмотр'Ь- 
Н1Ю  не  окружвыхъ  судовъ,  а  коммерчес1сЬхъ. 

(Опр.  Мосж.  Суд.  П.  Юрждич.  В^ст.  Сентябрь  1869  г.  №'54). 

1  2301.  Правнла  вомФщенныя  въ  677  ст.  и  сл^Ьд.  ст.  XI  т.  уст; 
В9КС.  отроснтельво  отвЪтственвостя  чвяовъ  лолицш  по  вексель-* 
нымъ  взыскан1ямъ,  сохраняютъ  свою  силу  и  при  дМствхв  но<ч 
выхъ  судебаыхф  уставовъ.  Всл^дств1е  сего  д%да  по  взыскан1Ю 
убытковъ  съ  чиновъ  полищи  за  упущев1е  вхъ  при  бзыскш^1и  по 
вёвселямъ  изъяты  изъ  ведомства  общвхъ  граждансквхъ  мФстъ 
и  подсудны  судамъ  коммерческимъ. 

(Р*ак  Моеж.  Суд.  П.  Суд.  В«ст.  16вв  с  16  4»). 


—  446  — 

2302.  Иски  о  безденежности  векселей  оодлежап  разсхотрЪ- 
Н1Ю  не  уголовнаго,  а  воммерчесваго  суда. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Мет.  1869   г.  ^^  173). 

2303.  Подожеше  9  февраля  1865  г.  о  пошлинахъ  за  право 
торговли  и  другихъ  промысловъ  не  касалось  по  своему  назначе* 
Н1Ю  и  содержан1ю  опредЪлен1я  предметовъ  и  аространства  ве- 
домства коммерческаго  суда,  опред'Ьленныхъ  въ  1300  и  1301 
ст.  2  ч.  XI  т. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  Приб.  Бессар.  Об1.  В^д.  1873  г.  №  84). 

II.    О    Ц1^НЪ  ИСКА. 

2304.  Если  первоначальная  ц'Ьна  иска  покааава  по  ошнбк&, 
то  исправлен1е  ея  можно  допустить  лишь  въ  томъ  случае,  когда 
она  очевидно  произошла  отъ  невЪрнаго  исчисленхя,  или  же 
когда  на  нее  обращено  вниманхе  суда  немедленно. 

(Пл.  Свб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Мет.  1888  г.  76  32). 

2305.  Въ  случае  спора  между  наследниками  лица  торговаго 
вван1я  о  количестве  оставшагося  после  него  капитала,  и  отказа 
ответчика  представить  имеющгеся  у  него  торговым  книги,  на 
который  ссылается  исте!^,  судъ  принимаетъ  не  количество  ка- 
питала, показываемое  истцомъ,  а  сумму,  сообразно  торговой 
П1льд1и,  въ  которой  состоялъ  нвследодатель. 

(Р1ш.  Тушек  Окр.  Суд.  Суд.  В^с*.  1887  г.  )!  280). 

Ш.  О  встречномъ  искъ. 

2306.  Встречный  искъ  не  считается  предъявленнымъ,  если 
ответчнкъ,  объясняя,  что  предъявляетъ  оный  не  указалъ  нн 
основашй  сего  иска,  ни  самой  суммы  отысвиваемыхъ  имъ  у  быт- 
ковъ* 

(Р^ш.  Свб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1888  г.  16  104). 

2307.  По  счету  съ  обязательствомъ  должника  уплатить  налич- 
ным деньги  въ  определенный  срокъ,  хотя  бы  вытекшему  изъ 
веоконченныхъ  еще  разсчетовъ  по  другому  обязательству,  въ  ко- 
торомъ  платежъ  определенъ  инымъ  образомъ,  можетъ  произве- 


дено  ввыекавхе,  вавъ  по  отдФдьЕому  долговому  акту,  если  не 
(удетъ  дредставлевъ  отвЪт^вкомъ  встречный  весь  ва  основа- 
91Я  другаго  обязательства,  вли  не  будетъ  докааана  неразрыв- 
ная связь  даннаго  нова  съ  тЪмъ,  который  шЛ&п  быть  предъ- 
юденъ  оп^тчввомъ  ввослЪдствги^  врв  невозвохности  такого 
1федъявлю1я  вгь  даввое  время. 

(Пш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  Мет.  1808  г.  76  1(Н). 

1У.  О  ПРОИЗВОДСТВА  въ  боммбрческомъ  суда. 

2308.  Непринят1е  грахданскимъ  судомъ  къ  своему  разсмот- 
рЪн1Ю  подв^домаго  ему  дЪла  вслЪдствге  признан1я  таковаго  под- 
ле жащивъ  суду  уголовному — ^равносвлъно  отказу  въ  правосуд1В 
(п.  1  ст.  1750  т.  XI),  равнымъ  образомъ  и  пр10становлен1е  уго- 
ловнаго  проазводства  подъ  предлогомъ  разрЪшвн1я  спорнаго 
предмета  судовъ  гражданскивъ,  безъ  достаточныхъ  въ  тому  ос- 
вован1й,  почитается  также  отвазохъ  въ  уголовномъ  провосуд1и 
(ст.  27  уст.  уголов.  суд.). 

<0||ред.  Обц.  Собр.  1  в  а  Д-въ  в  Д-та  {Геродьд1Н.  Юрнхп.    В^ет.  1873  г. 

Овтябрь  в   Ноябрь  етр.  28), 

2809.  Эавовъ  не  требуетъ,  что(к1  тяхупцеся  воручалв  провз- 
водяпцяся  въ  воммерчесввхъ  судахъ  дЪла  првсяхнвнъ  стрян- 
чшжъ^  в  вв  во  2  ч.  X  т.,  нв  въ  уст.  торг.  ве  содерхвтся  правила, 
по  которому  сторова,  въ  пользу  воей  состоялось  р^Ьшев1е,  вм1ла 
4№  право  ввысвввать  съ  своего  нротввннва  возваграждевхе  за 
ведеше  дЪла. 

(Пт,  Соб.  Воммер1[.  Суд.  Суд.  В%ет.  1868  г.  1&  116). 

2310.  Неявна  |Встца  въ  коммерчески  судъ  къ  разбиратель- 
ству дДла  не  лишаетъ  его  права  ва  возобновлен1е  исва. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1878  г.  №  68). 

2311.  Посл^^  вызова  отвЪтчвка  встецъ  только  съ  согласи  от- 
ветчика, можетъ  прекратить  свой  искъ  цли  часть  онаго,  съ  пра- 
вовъ  возобновить  его  ВП0СЛЪДСТВ1И. 

(Р^ш.  Спб.  Вонхерч.  Суд.  Суд.  В1ст.    1868  г.  №  12). 

2312.  Вонвурсныя  управлешя  не  освобождаются  отъ  обязан. 
^  гости  вносить  деньги  въ  залогъ  правой  апеллящи. 

(Ж  М.  Ю.  Ма  1866  г.  стр.  264). 
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2313.  1)  Хотя  конкурсное  управдеше,  по  ст.  1910  уст.  торг.^ 
есть  низшая  нисташця  вохиерческаго  суда,  но  прнзнан1е,  ь% 
вехъ  учиненное  отъ  лица  должнаго  несостоятельному,  не  есм 
судебное  прнэнаше.  2)  Доверитель  вправе  не  признавать  совва* 
Н1Я  долга  повАреннымъ  для  ходатайства  въ  судебвыхь  мФстапь, 
если  это  С08нан1е  сделано  до  иредъяк1ен1я  иска  В1^  еуд4^  3) 
Отв^тчикъ  неявившбся  на  судъ  по  двумъ  нов^егвахъ  о  вызове 
въ  личной  явкЪ  съ  предварен1бмъ  о  штрафе,  хотя  бы  и  при- 
слалъ  повбреннаго  и  лисьменныя  объяснешя,  в  заявалъ,  что 
болЪе  ничего  прибавить  не  ихЪетъ,  иожетъ  быть  приговоренъ 
воммерческимъ  судоиъ  къ  денежному  штрафу  за  неявку. 

(РФш.  Оцб.  Коимерч»  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  ь  )6  8^ 
У,     о    ДОКЛаАТБЛЬОТВЛХЪ. 

1.  Обпця  подоамн1я. 

2314.  1)  Биржевая  артель  не  обязана  отвечать  во  всявомъ  слу- 
чае за  вказавшМся  при  едачЪ  недостаток^  товара  иротввъ  хо<^ 
рабельныхъ  документов^. 

Оооему  2)  при  оказавшемся  недостатке  това{>а  не  можетъ 
быть  возл^жема  на  артель  обязанность  докавать  неверность  м^ 
рабельныхъ  до&умевтовъ,  подъ  угрозою  взнска11Я  за  медочет^ 
щш  непредставлемш  овначеимыхъ  довазательствъ. 
'  3)  Доказать  зависимость  недочета  въ  тов1фе  отъ  вины  артеж 
должеиъ  тотъ,  кто  требуетъ  съ  нея  взыскан1Я. 

(Пт,  Слб.  Коммерч.  ^^Ж^  Суд^  В^от.  1668  т.  1&  77). 

2815,  Хотя  бы  требованхе  истца  представлялось  до  дЪлу  не- 
основательнымъ,  ио  при  соглас1и  ответчика  на  удовлетворена 
этаго  требован1я  въ  известной  части,  последняя  присуждается 
истцу,  и  въ  этомъ  разм'Ьр^  искъ  его  не  признается  неправиль* 
нымъ  п  не  подвергается  штрафу. 

Штрафъ  за  яеправильпый  искъ  взыскивается  съ  цЪны  пека 
безъ  причислев1я  къ  ней  процевтовъ,  неправильно  требован-* 
ныхъ  истцомъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В%ст.  1868  т.  )6  78). 

2316.  1)  Тяжущ1йся,  приводящШ  какое  либо  обстоятельство 
въ  подтвержден1е  своихъ  требовая1й,    обнзанъ  въ  случае  спора 
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противной  стороны  довазат!^  это  обстоятельство.  2)  На  обязан- 
ности тяжущагося  лежитъ  представить  объяснеше  по  вс^мъ  об- 
стоятельствамъ  приводимымъ  его  противникомъ. 

(Р1ш.  Сиб.  Коммер'!.  Суд.  Суд.  В^ст.  18вв  г.  №  136). 

2)  О  ПИСЬМЕННЫХЪ  ДОКАЗАТЕЛЬСФВАХЪ. 

2317.  Торговый  уставъ  признаетъ  доказательную  силу  только 
за  торговыми  книгами  саиихъ  тяжущихся,  а  не  постороннжхъ 
лицъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  114). 

2318.  Счеты  и  друг1Я  торговый  сделки  и  договоры  совершен- 
ные безъ  посредства  маклера,  остаются  въ  своей  силЪ,  когда 
подкреплены  другими  законными  доказательствами  и  могутъ  въ 
случае  неисполнешя  ихъ,  служить  основан1емъ  иска  объ  убыт- 
кахъ. 

(Ж.  М.  10.  Май  1860  г.  стр.  261), 

2319.  1)  Въ  напгахъ  законахъ  н1^тъ  правила^  по  которому  для 
удостов'6рен1я  въ  получен1И  денегъ  требовалось  бы  соблюдете 
опредАленныхъ  формъ  и  несоблюдеше  ихъ  влекло  бы  за  собою 
8апрещен1е  ссылаться  на  последовавшую  передачу  денегъ. 

2)  По  домашнимъ  роспискамъ,  удостовЪряющимъ  получеше 
денегъ  для  определенной  цели,  получатель  не  исполнившхй  по- 
рученхя  обязавъ  возвратить  капиталъ  и  проценты,  но  последж1е 
только  со  дня  предъявлен1я  иска. 

(Р«ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  274). 

2320.  Евитанщя  въ  принятш  товара,  выданная  получателемъ 
возчику  въ  удостоверен1е,  что  товаръ  доставленъ  по  назначе- 
Я1Ю,  при  неимен1и  другихъ  доказательствъ,  не  можетъ  служить 
основан1емъ  для  требован1я  платы  за  отпущенный  товаръ. 

(Р^ш.  Мвр.  Суд.  2  уч.  Тудьск.  Окр.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^^  189). 

2321.  1)  Если  между  двумя  торгующими  лицами  были  ведены 
въ  теченш  несколькихъ  летъ  счеты  по  забору  товаровъ,  и  по- 
купатель для  открыт1я  кредита  выдалъ  продавцу  заемныя  пись- 
ма, то  последнее  заемное  письмо,  по  которому  действительно 
забора  товаровъ  не  доказано  продавцемъ,  признается  безденеж- 

29 
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нымъ,  когда  въ  послЪднемъ   счегЬ   долгъ    по  действительному 
забору  ихъ  показанъ  уплаченныкъ  наличными  деньгами. 

2)  По  сил*  1620 — 1630  ст.  уст.  торг.  за  доказательство  при- 
нимаются торговые  книги  самихъ  тяжущихся,  а  не  лицъ  по- 
стороннихъ. 

(Р«ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  )6  111). 

2322.  1)  Съ  издан1емъ  положешя  о  пошлинахъ  за  право  тор- 
говли Ьго  января  1863  г.  слЪдуетъ  считать  отмененными  преж- 
в1д  ограничен1я  купцовъ  2-й  гильд1и  вправе  на  заключеше  съ 
частными  лицами  договоровъ  по  торговле  на  сумму  свыше 
15.000  руб. 

2)  Подъ  <будущимъ>  товаромъ  понимается  въ  торговле  то- 
варъ,  который  во  время  совершен1я  сд'Ьлки  не  находится  въ  м4- 
ст*  покупки,  а  долженъ  быть  туда  доставленъ. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^Ьст.  1868  г.  №  85). 

2323.  Если  при  производств*  д'Ьла  въ  конмерческомъ  суд*, 
одна  изъ  тяжущихся  сторонъ  объявить,  что  она  счвтаетъ  актъ 
подложнымъ,  то  д*ло  отсылается  къ  разсмотр*н1ю  уголовнаго 
суда  (ст.  1615  ч.  2  т.  XI). 

При  отобранш  отъ  тяжущихся  показанхя  въ  подложности  акта, 
законъ  не  требуетъ  присутствхя  его  противника. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1862  г.  етр.  611). 
3)   О   ДОКАЗАТЕЛЬСТВ*    ПРИСЯГОЮ. 

2324.  Присяга  не  предлагается  тяжущимся,  когда  истець  не 
представилъ  ^  никакихъ  уважвтельныхъ  доказательствъ  своего 
иска. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  81). 

V 

4)   О   ДОКАЗАТЕЛЬСТВАХЪ  ЧРЕЗЪ   СВИДЕТЕЛЕЙ- 

2325.  Поступлеше  товара  отъ  хозяина  къ  прикащику  не  мо* 
жетъ  бнп  доказываемо  свид^Ьтельсквми  показан1ями  (ст.  693  м 
164,  XI  т.). 

(Р^ш.  Прав.  Сената  Ж.  Гр.  и  Угох.  Пр.  ноябрь  1878  г.  стр.  131). 
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~   2326.  Участге    въ   прохышленномъ  товаршцествЪ    не  можетъ 
быть  доказываемо  свидетелями. 

(Р^ш.  Калужск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  ^^  207). 

2327.  По  вевсельному  д']^Л7  могутъ  быть  допущены  свнд^^тель- 
СВ1Я  повазан1я  въ  лодтвержденге  того,  что  векселедатель,  во 
время  выдачи  векселя,  быль  сумасшедш1й. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Ж.  Гр.  и  Торг.  Пр.  1871   г.  Сентябрь    стр.   289). 

2328.  Сввд^тельсшя  повазанЕЯ  о  волвчеств1^  наследства, 
оставшагося  после  лица  торговаго,  могутъ  быть  допущены  въ 
томъ  случае  если  наследственное  именхе  въ  течен1и  3-хъ  дней 
не  было  охранено  составленхемъ  описи  и  оценки  и  притомъ  на« 
следникн  устранило  торговый  книги  наследодателя. 

(Р^ш.  Казанск.  Ожр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  г.  №  27). 

2329.  1)  То  обстоятельство,  что  вексель  выданъ  не  за  налич- 
ный деньги,  а  въ  счетъ  долга,  можетъ  быть  доказываемо  сви- 
детельскими показанхами^  и  2)  при  обнаружившейся  безденеж- 
ности сего  документа,  передавши  таковой  самъ  ответствуетъ 
по  оному. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1871  г.  ^6  180). 

5)  Объ  ОВЫЧА*  КАКЪ  доказательств-ь. 

2330.  1)  Существующ1й  при  С.-Петербургской  бирже  обычай 
по  которому  соль  сдается  и  принимается  не  въ  Кронштадте 
при  выгрузке  изъ  корабля,  а  въ  С.-Петербурге,  по  отвесу  та- 
можни, не  можетъ  быть  примененъ,  когда  въ  чартеръ  -  парт1и 
местомъ  сдачи  и  прхема  груза  определенъ  Кронштадтсшй  порть. 

2)  По  существующимъ  при  здешней  бирже  обычаямъ:  а)  пшм- 
перъ  разсчитывается  за  фрахтъ  не  съ  получателями  груза,  а  съ 
адрессатонъ  корабля;  б)  Фрахтовыя  деньги  переводятъ  на  рус- 
скую монету  по  курсу  третьяго  дня  по  прнбыт1и  корабля;  в) 
шкиперъ  платитъ  адрессату  корабля  три  процента  коммиссш  съ 
приходящаго  фрахта. 

3)  По  общепринятому  въ  торговле  обычаЪ,  шкиперъ  по  исте- 
ченш  льготныхъ  и  простойныхъ  дней,  определенныхъ  въ  чар- 
теръ-парт1и  для  выгрузки  корабля,  вправе  приступить  къ  выг- 
рузке корабля  за  счетъ  и  рискъ  хозяина  груза. 

29* 
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4)  Вознагражден1е  за  продераканхе  корабля  долЪе  обдзатедь- 
ныхъ  для  шкипера  по  чартеръ-парт1и  простойвыхъ  дней  опре- 
д'Ьляется  по  размеру  платы  за  простой,  условленный  по  чартеръ* 
партш. 

5)  Произвольное  промедлен1е  шкипера  въ  пути  не  составляетъ 
варушен1я  чартеръ-царт1И,  за  которое  онъ  могъ  бы  подлежать 
взысканш  условленной  за  такое  нарушен1е  неустойки,  а  даетъ 
получателю  груза  одно  лишь  право  на  вознагражден1е  за  убыт- 
ки, понесенные  отъ  такого  промедленхя. 

(РФш.  Слб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  237). 

2331.  По  обще-принятому  торговому  обычаю  покупщикъ  не 
вправе  возражать  противъ  качества  товара  посл^  его  принятхя. 
Изъ  этаго  общаго  правила  не  можетъ  быть  допущено  изъят1я  въ 
отношен1и  плову чаго  груза  такъ  какъ  на  самый  способъ  пр1ема 
не  имЁетъ  вл1яшя  то  обстоятельство:  отлравленъ  ли  товаръ  въ 
м:Ьсто  покупки,  или  не  отправленъ,  илн  уже  находится  на  м^^- 
стЬ  покупки. 

Вопросъ  о  томъ  имЪлъ  ли  представитель  покупщика  надле- 
жапця  свЪд^^н1я  для  опред1^лен1я  качества  товара,  не  им'1етъ 
ВЛ1ЯН1Я  на  значен1е  принят1я. 

Исключен1е  изъ  общаго  правила  о  значен1И  пргема  товара 
представляется  лишъ  въ  прим'Ьненен1и  къ  товарамъ,  могущимъ 
им^ть  скрытые  недостатки,  которые  навсегда  могутъ  быть 
усмотрены  при  обыкновенномъ  способе  пргемки. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд   Суд.  В^ст.  1869  г.  №  6). 

2332.  По  обще-принятому  при  С.-Петербургскомъ  поргЬ  тор- 
говому обычаю,  покупщикъ  не  вправе  возражать  противъ  каче- 
ства товара  посл^  его  принят1я,  изъ  каковаго  общаго  правила 
не  д'Ьлается  никакого  изъят1я  въ  отношенхи  прессованнаго 
льна. 

(Р^^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^от.  1869  г.  №  218). 

2833.  По  принятому  въ  торговл:Ь  обычаю  лицо,  обязавшееся 
по  договору  поставить  известный  товаръ  и  не  поставившее  эта- 
го товара,  должно  заплатить  другой  сторон-Ь  разницу  между 
условленною  цЪною  и  тою,  которя  существовала  въмЪсгЬ  испол- 
нен1я  въ  назначенный  по  договору  срокъ,  въ  качестве  наимень- 
шей рыночной  ЦЕНЫ,  по  удостов^рен1Ю  биржеваго  маклера. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В-Ьст.  18баг.  №  3). 
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2384.  Если  по  договору  о  вступленш  въ  биржевую  артель,  эта 
последняя  предоставила  себ^  право  исключить  изъ  своей  среды 
вступающаго  артельщика  безъ  всяваго  разсчета  въ  случа^Ь  учи- 
нешя  имъ  въ  артели  Еакихъ  либо  веблагопристойностей  или 
причин  ен1Я  убытковъ  для  артели,  то  судебный  приговоръ,  по 
которому  артельщикъ  подвергнуть  лишенш  вЪвоторыхъ  правъ 
С0СТ0ЯН1Я  и  8аЕлючеи1ю  въ  смирительнонъ  дохЪ,  даеоъ  артели 
право  исключить  такого  артельщика  безъ  возращен1я  ему  вкуп* 
ныхъ  денегъ,  хотя  бы  преступлен1е,  въ  которомъ  онъ  призианъ 
вивовнымъ,    не  составляло  нарушен]я  обязанности  артельщика, 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  129)* 

VI.  О  РФШЕШЯХЪ  и  ИСПОЛНЕНШ  оныхъ. 

2335.  Разр^шенш  судебной  власти  могутъ  подлежать  только 
просьбы  о  возстановлен1и  чьихъ  либо  уже  нарушенныхъ  правъ,  и 
потому  судъ  не  входитъ  въ  разсмотр%н1е  вопросовъ  о  чьихъ  либо 
дЪйств1яхъ,  Еоторыя  сщс  Не  последовали,  но  могутъ  последовать 
н  нарушить  права  другихъ  лши^. 

(Пш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В%ст.  1870  г.  №  841). 

2336.  На  решен1Я  коммерческнхъ  судовъ  тяжущгеся  могутъ 
объявлять  неудовольств1е  не  только  лично,  но  и  письменно. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1866  г.  стр.  2544 

2337.  Признавая  истца  не  имЪющимъ  права  на  предъявлен1е 
иска,  судъ  не  имЪетъ  законнаго  основан1я  входить  въразсмот- 
р%Н1е  существа  д^ла. 

(Р^ш.  Прав.  Сената  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  183). 

2338.  Отказъ  въ  иск'Ь  по  одному  основашю  не  устраняетъ 
века  по  другому. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.    Суд.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  55). 

2339.  РЪшен1е  иностраннаго  судебнаго  мЪста  не  имЪетъ  въ 
Росс1и  безусловной  силы  судебнаго  р'Ьшен1я. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В*ст.  1868  г.  №  185).*' 

2340.  1)  Если  на  одинъ  н  тотъ  же  капиталъ  обращены  одно- 
временно  притязан1я   взыскателя  по  исполнительному  листу  и 
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иасл^двпка  по  зав^Ьщан1ю,  то  стодкновенхе  разрешается  въ  пол- 
8у  перваго. 

2)  Изъ  имущества,  оставшагося  посл'Ь  диць^  производившихъ 
торговлю,  удовлетворяются  прежде  кредиторы,  а  затЪмъ  уже  на- 
следники. 

(Р4ш,  Соб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.   1868  г.  ^^  Н). 

ГЛАВА  IV. 
ТСТАВЪ   О  ТОРГОВОб   НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТИ. 

I.  Что  ПРИЗНАЕТСЯ  ТОРГОВОЮ  нксостоятвльностью. 

2841.  Одна  принадлежность  неоплатнаго  должника  къ  торго- 
вому состояшю  не  даетъ  основанхя  признавать  его  несостоятель- 
ность торговою. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.   1873  г.  №  194). 

2342.  Лица,  непрон8водящ!я  торговли  по  купеческимъ  свидЪ- 
тельствамъ,  не  подлежать,  въ  отнощенги  открыт1я  несостоятель- 
ности правиламъ  устава  о  торговой  несостоятельности  и  ведом- 
ству коммерчесваго  суда,  хотя  бы  ихъ  несостоятельность  откры- 
лась по  вексельному  взыскан1Ю. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь  1804  г.  стр.  556). 

2343.  Несостоятельность  нотар1усовъ  и  маклеровъ  не  считается 
торговою  несостоятельностью,  вслЪдствхе  чего  и  дЪла  объ  ней 
не  подлежать  ведомству  комерчесвнхь  судовь. 

(Ж.  М.  Ю.  Февраль  1863  г.  стр.  442). 

II)   Объяв  ЛЕШЕ  несостоятельности  и   первоначальннд 

РАСПОРЯЖЕШЯ    СУДА. 

2344.  1)  ДолжникЬу  немогупцй  указать  другаго  имущества  на 
удовлетвореше  своихь  креднторовь,  кромЪ  получаемаго  имъ 
жалованья,  признается  несостоятельнымь;  2)  д'Ьйств1ю  правнлъ 
1-го  шля  1868  года  о  порядке  производства  д^^ль  о  несостоя- 
тельности подлежать  также  священно  и  церковно-служители  н 


—  455  — 

3)  попечителеиъ  по  д^Ьдахъ  несостоательнаго  должника  можетъ 
быть  назначенъ  поверенный   одного  нзъ  креднторовъ  его. 

(Опр.  Сшб.  Суд.  П.  Суд.  Юст.  1870  г.  И  389). 

2345.  Ходатайство  лица  о  признан1и  его  должникомъ  иесо- 
стоятельнымъ  не  можетъ  подлежать  удошлетворен1ю,  если  судъ 
нзъ  объяснен1Й  его  усмотрихъ  превышен1е  стоимости  его  иму- 
щества надъ  суммой  его  долговъ. 

(Рйш.  Камвск.  Ожр.  Суд.  Каван.  Губ.  В§д.  1871  г.  ^^  99). 

2346.  Отсутствхе  у  должника  наличныхъ  денегъ  на  удовле- 
творев1е  дредъявленныхъ  къ  нему  долговыхъ  претензШ  и  при 
недостаче  имущества  на  таковое  удовлетворенхе  составляютъ 
достаточные  признаки  къ  объявлен1Ю  лица  несостоятельнымъ 
должникомъ. 

(Опр.  Казавск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^  1878  г.  ^6  27). 

2347.  1)  При  разбирательстве  дЪлъ  торговыхъ  въ  мйстахъ, 
неподв^домыхъ  коммерческому  суду,  новыя  судебный  установле- 
Н1Я  должны  руководствоваться  судебными  уставами  1864  г.,  со* 
ображаясь  однакожъ  съ  1885 — 2022  и  др.  ст.  XI  т.  уст.  торг. 

2)  Соглас1е  всФхъ  наличныхъ  кредиторовъ  оставить  несосто- 
ятельнаго  должника  торговаго  зван1я  на  свобод'Ь  не  освобожда- 
етъ  его  отъ  личнаго  задержан1я,  если  онъ  не  представнтъ  на- 
дежнаго  поручителя  въ  неотлучк'Ь  изъ  города,  на  основан1и  ст. 
1882  т.  XI  уст.  торг. 

(Р4ш.  Псковск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  20). 

2348.  Личная  явка  должника  въ  судъ  при  разсмотрЪн1н  д'Ёла 
о  его  несостоятельности  не  составляетъ  такого  обстоятельства, 
въ  силу  коего  судъ  обязанъ  былъ  бы  отсрочить  разсмо1^р^н1е 
д^ла,  ибо  въ  случае  смерти  должника  объявлен1е  его  несосто- 
ятельности было  бы  невозможно,  а  при  умышленномъ  уклоне- 
н1и  должника  отъ  подобной  явки,  не  вызывающей  по  закону  ни- 
какихъ  понудительныхъ  м'Ьръ,  и  не  влекущей  за  собою  ника- 
кого взыскан1я,  объявленге  несостоятельности,  какъ  поста- 
вленное въ  зависимость  отъ  воли  самаго  должника,  оказалось 
бы  невозможнымъ,  или  покрайнМ  мЪр'Ь  отсрочило  сь  бы  въ  боль- 
шей части  случаевъ  на  неопреж'бленное  время. 

(Р4ш.  Казанск.  Оер- Суд.  Качан.  Губ.  В*1.  187гЛ?  123). 
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2349.  Публикащи,  предписанныя  уставомъ  о  торг.  несост. 
(ст.  1885  н  1913),  должны  быть  производимы,  вром^  Сенат- 
свихъ  объявлен1Й,  въ  С.  Петербургснихъ  академическихъ  и  Мо- 
свовсвихъ  университетсвпхъ   в^домостяхъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Октябрь  1864  г.  стр.  86). 

2350.  Лицо,  объявленное  несостоятельнымъ  должникомъ,  мо- 
жетъ  быть  оставлено  на  свобод'Ь  въ  случае  лишь  ходатайства 
объ  этоиъ  всЬхъ  валичныхъ  заимодавцевъ,  въ  противномъ  слу- 
ча'6  оно  отдается  подъ  стражу. 

(Р^ш.  КазансЕ.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^х.  1871  г.  №  14). 

2851.  Если  несостоятельный  должнивъ  освобожденъ  отъ  тю- 
ремнаго  заЕлючен1я  единогласнымъ  ностановлен1емъ  наличныхъ 
кредиторовъ,  то  въ  посл'Ьдствхи  явивш1еся  кредиторы  не  вж^- 
ютъ  права  требовать  заБлючен1я  его  подъ  стражу. 

(Ж.  М.  Ю.  11>нь  1868  г.  стр.  714). 

Ш.   ВЫБОРЪ   ЛИЦЪ     КОНКУРСНАГО     УПРАВЛЕШЯ     И  ИХЪ  ОБЯ- 
ЗАННОСТИ. 

2352.  Кураторы  могутъ  быть  избираемы  только  изъ  наличныхъ, 
присутствующихъ  въ   собраши  вредиторовъ. 

Кураторы  не  могутъ  быть  избираемы  на  случай  отказа  дру- 
гихъ  избранныхъ  лицъ. 

(Опр.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1878  г.  №  107). 

23оЗ.  Члены  конкурсныхъ  управлен1й,  учрежденныхъ  надъ 
имуп](ествомъ  несостоятельныхъ  должнивовъ,  дожны  о  каждой 
своей  отлучк*  уведомить  то  судебное  мЬсто,  въ  вЬд'Ьнеи  кото- 
раго  состоитъ  конкурсъ,  и  только  при  соблюдеши  этой  фор- 
мальности МОГУТЪ  быть  виолн1^  освобождены  отъ  отв'Ьтственно- 
сти  за  утраты  и  безпорядки,  оказавппеся  во  время  отлучки  ихъ 
въ  д1^лахъ.  и  суммахъ  конкурса. 

Главная  ответственность  за  так1я  утраты  ибезпорядки  долж- 
на упадать  на  того  члена  конкурса,  въ  непосредственномъ  вЪ- 
д'Ьши  котораго  находились  д^ла  и  касса  онаго,  и  который  за 
отлучкою  своихъ  товарищей  не  озаботился  испросить  назначенхя 
свб4  въ  помощь  другихъ  куратор овъ. 
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Взыскаше  недостающей  суммы  должно  быть  обращено  прежде 
всего  на  имущество  сего  посл^дняго  члена,  а  уже,  въ  случае 
несостоятельности  его,  на  имущество  нрочихъ  члеяовъ,  само- 
вольнымъ  оставленгемъ  конкурса  способствовавппоъ  разстройству 
дЪлъ  и  растрате  суммъ  его. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1860  г.  стр.  70). 
IV.   о   ЗАЯВЛЕШИ   11РЕТЕН31Й    КЪ  НЕСОСТОЯТЕЛЬНОМУ. 

2354.  Предъявлен1е  иска  къ  несостоятельному  до  открыт1Я 
его  несостоятельности  освобождаетъ  кредитора  отъ  обязанно- 
сти заявлять  объ  этой  претензии  вновь  по  открыли  несостоя- 
тельности. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  ВФст.   1878  г.  ^^  168). 

2355.  Предъяблен1е  векселя,  до  наступлен1я  срока  платежа, 
коммерческому  суду,  вслЪдств1е  пронзведенныхъ  публикащй  о 
несостоятельности  должника,  не  освобождаетъ  векселедержателя 
желающаго,  сохранить  за  собою  вексельное  право,  отъ  обязан- 
ности, по  наступлен1и  срока  по  векселю,  протестовать  оный  ус- 
тановленнымъ  порядкомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1865  г.  стр.  285). 

2356.  Искъ,  предъявленный  по  долговому  обязательству  къ 
несостоятельному  должнику  безъ  соблюденгя  порядка,  устано- 
вленнаго  1888  ст.  н  посл'Ьд.  ст.  уст.  торг.,  не  подлежитъ  раз- 
смотрЪнш  окружнаго  суда. 

(Опр.  Казанск.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1872  №  89). 

2357.  Претенз1и,  заявленный^  вопреки  1889  ст.  XI  т.  уст.  о 
торг.  несост.,  не  коммерческому  суду,  а  непосредственно  кон- 
курсному управлен1Ю,  оставляются  посл'Ьднимъ  безъ  разсмотрЪ- 
Н1Я  и  не  подлежатъ  удовлетворенш  изъ  конкурсной  массы. 

(Р*ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  16  177). 

2358.  Четырехмесячный  срокъ,  означенный  въ  1888  ст.  XI 
т.  2  ч.  опредЪленъ  только  для  предъявлеяхя  претензхй  къ  дол- 
жнику въ  суд^;  при  которомъ  открылась  несостоятельность;  для 
представлешя  же  документовъ  въ  конкурсное  управлеше  этимъ 
посл^^днимъ  назначается  новый  срокъ. 

(Опр.  Казане.  Окр.  Суд.  Казан.    Губ.  В4д.  1872  г.  №  91). 
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2359.  Въ  случать  отхрыт1я  несостоятельности  н  7чинен1а  о 
томъ  публикацш,  всЪ  кредиторы  обязаны  предъявить  свои  пре- 
тенз1и  въ  наддежапцй   судъ. 

Если  должнивъ  будетъ  признанъ  несостоятельныиъ  несчаст* 
нымъ,  то  все  его  имущество,  которое  онъ  впосх6дств1и  пршб- 
р^тетъ^  избавляется  отъ  ответственности  по  долгамъ,  сдЪлан- 
нымъ  нмъ  до  объявлен1я  его  несостоятельности,  независимо  отъ 
того  будутъ  лн  эти  долги  предъявлены  въ  конкурсъ  или  н'Ьтъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1ю1Ь  1862  г.  стр.  94). 

2360.  1)  Никто  изъ  кредиторовъ  песо  стоите льнаго  должника 
не  мо&етъ  быть  нринужденъ  предъявить  свой  искъ  совместно 
съ  прочими  кредиторами. 

2)  Непредъявлен1е  взыскаи]я  къ  несостоятельному  должнику 
въ  назначенный  вызовомъ  срокъ  не  лишаетъ  кредитора  права 
иска  до  истечен1я  земской  давности. 

3)  Взысканхе  это  можетъ  быть  предъян^ено  даже  и  не  въ 
томъ  суде,  въ  которомъ  производится  д^ло  о  несостоятельно- 
сти этого  должника. 

(РФш.  Спб.  Суд.  Пах.  Суд.  ВФст.  1866  г.  №  108). 

2361.  1)  Кредиторы,  непредъявившге  своихъ  требовашй  во 
время  конкурснаго  производства,  лишаются  права  на  какое  либо 
удовлетворен1е,  за  исключешемъ  лишъ  того  случая,  когда  не- 
только будутъ  удовлетворены  сполна  и  съ  процентами  вс4  за- 
явленныя  претенз1и  но  еще  останется  свободное    имущество. 

2)  Правило  это  сохраняетъ  силу^  хотя  бы  конкурсное  произ- 
водство окончилось  мировою  сделкою  наличныхъ  кредиторовъ 
съ  должникомъ. 

(РФш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  149). 

2362.  Лица,  не  предъявивш1я  въ  узаконенный  срокъ  своихъ 
претензШ  къ  несостоятельному,  не  лишаются  однако  права  на 
предъявлен1е  къ  нему  иска  въ  течен1и  общей  земской  давности, 
лишаясь  только  всякаго  участхя  въ  разд'Ьл']^  им'6н1я,  бывшаго 
въ  виду  конкурса. 

(Р4ш.  Моск.  Суд.  п.  Суд.  В4ст.  1866  г.  №   92). 

2363.  Кредиторы,  не  предъявивш1е  своихъ  претенз1й   въ  кон- 
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хурсЪ^  сохраняютъ  за  собою  право  иска  до  истечен1а  имъ  вен* 
свой  давности. 

(Р^ш.  Спб.  Ожр.  Суд.  Суд.  ВАст.  1866  г.  ]^  122). 

2364.  Кредиторы  не  предъявивппе  своихъ  претенз1Й  въ  вон- 
вурсъ,  учрежденный  въ  порядв^  торговой  несостоятельности, 
не  лишаются  права  исва  съ  должника  послЪ  опред'Ьлен1Я  свой- 
ства  его  несостоятельности. 

(Р^ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  №  115). 

2365.  Росписка,  предъявленная  во  взысканш  съ  лица  объя- 
вленнаго  несостоятельнымъ  должиивонъ  по  истеченш  укаван- 
наго  въ  ст.  1888  т.  XI  уст.  о  торг.  несост.  срова  и  по  овонча- 
Н1И  вонвурса  надъ  этимъ  лицомъ  признается  для  посл'Ьдняго 
необязательною. 

(Р^ш.  МосковсЕ.   Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  3&  48). 

2366.  Долги,  не  предъявленные  своевременно  въ  вонвурсъ, 
превращенный  мировою  сд'Ьлвою,  не  подлежатъ  удовлетворенш 
наравне  съ  другими  долгами* 

(Пт.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ет.  1871  г.  №  85). 

1*.  О  П|ава1ъ  ■  оФязапостяхъ  копкурснаг»  ун|ав«1ен1я. 

1)  Права  конкурса  въ  отношеши  личности  несостоятель- 

НАГО. 

2367.  По  учреждеши  вонкурснаго  управлен1я  опред'Ьлен1е  по- 
ложен1Я  несостоятельнаго  должнива  во  время  производства  вон- 
вурса лежитъ  на  обязанности  означеннаго  управлен1Я,  а  пото- 
му судъ,  помимо  жалобъ  на  постановлен1я  конвурснаге  упра- 
влен1я  по  этому  вопросу,  не  можетъ  постановлять  м^ръ  отно- 
сительно положен1я  должнива. 

(Опр.  Казанск.  Суд.  П.  Каван.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  80). 

2868.  ВсЪ  вообще  распоряжевхя  делами  несостоятельнаго  от- 
носятся въ  обязанностямъ  вонвурснаго  управлен1я. 

Изъ  зав%дыван1я  сего  управлен1я  не  изъемлются  и  тЬ  иму- 
щества, воторыя  во  время  объявлен1я  несостоятельности  долж- 
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нвка  находятся  подъ  севвестромъ  за  долги,  не  входящ1е  въ  со- 
ставь конБурсной  массы. 

(Ж.  М.  Ю.  Май  1866  г.  стр.   306). 

2369.  До  отврь(Т1я  несостоятельности,  кредиторы,  коихъ  пре- 
тевзш  не  обезпечены  установленннмъ  въ  завонахъ  порядЕО]гь, 
не  их^ютъ  ниЕавихъ  правъ  на  имущество,  вавъ  на  личное  (ст. 
416  ч.  1  т.  X),  такъ  и  на  долговое  (ст.  418),  своего  должника, 
который  можетъ  распоряжаться   имъ  по  своему  усмотр'Ьн1Ю. 

(Ж.  М.  Ю.   Ноябрь  1863  г.  стр.  351). 

2370.  1)  До  признашя  должника  несостоятельнымъ  право  кре- 
дитора на  имущество  жены  должника,  купленное  ею  у  мужа  въ 
течен1е  послЪднихъ  10-ти  лЪтъ  до  открытхя  его  несостоятель- 
ности, считается  ненаступившимъ  н  искъ,  направленный  на  та- 
кое имущество,  признается  преждевременнымъ. 

2)  Признавъ  искъ  преждевременыымъ,  судъ  не  обсуждаетъ 
вопроса  о  достаточности  доказательствъ,  на  основан1Н  кото- 
рыхъ  таковое  имущество  жены  можетъ  быть  признано  подлежа- 
щнмъ  взыскашю. 

(Р«ш.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В^ст.  1869  г.  №  85). 

2371.  Законъ  не  освобождаетъ  отъ  уплаты  за  долги  мужа  лишь 
так1я  имущества  жены,  о  которыхъ  доказано,  что  они  пргобрЪ- 
тены  женою  за  10  л'Ьтъ  до  несостоятельности  мужа,  или  соста- 
вляютъ  несомн'Ьнно  ея  личную  собственность,  безъ  всякаго  уча- 
СТ1Я  мужа  въ  пр1обрЪтен1и  ихъ. 

(Опр.  Спб.  СтодЕч.  Мир.  Съ^зд.    Суд.  Мет.  1868  г.  №  139). 

2372.  Изъ  числа  товар  овъ  купленныхъ  должникомъ,  возвра- 
^ются  продавцу  т^,  которые  пр1обрЪтены  имъ  въ  течен1и  ло- 
слЪднихъ  10  дней  до  отврыт1я  несостоятельности  когда  прн- 
томъ  за  вихъ  не  заплачены  деньги. 

(Р^ш.  Псковск.  Окр.  Суд.  Суд.  В%ст.  1867  г.  №  115). 

2373.  Если  при  несостоятельности  лица,  принявшаго  имуще- 
ство на  сохранен1е,  отданное  имущество  не  будетъ  найдено,  то 
удовлетворен1е  по  сохранной  росписв^  производится  наравн1^ 
съ  прочими  обязательствами  должника,  не  обезпеченными  зало- 
гомъ  или  закладомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Августъ  1865  стр.302). 


—  461  — 

2374.  Если  лицо,  вупившее  по  препорученш  кого  либо  това- 
ры и  получившее  за  нихъ  деньги,  нагрузить  с1и  товары  длл  от- 
правки по  назначен1ю,  но  не  пошлеть  на  нихъ  препоручителю 
Боносаиента,  то  въ  случае,  объявлен1я  сего  лица  несостоятель- 
нымъ,  товары  признаются  принадлежаш;ими  Бонвурсной  массЬ 
(1942  ст.  уст.  о  торг.  несост.). 

(Ж.  М.  Ю.   Октябрь  1864  г.   стр.  79). 

2375.  Если  конкурсное  управленхе  получитъ  св^Ьд'Ён1е,  что  у 
изв:Ьстнаго  лица  находится  часть  имущества  несостоятельнаго, 
то  оно  им'Ьетъ  право  о  принадлежности  этаго  имущества  предъ- 
явить искъ  въ  надлежащимъ  судебномъ  шЬстЬ^  но  ни  въ  какомъ 
случать  не  им'Ьетъ  права  налагать  собственною  властью  арестъ 
на  это  имущество.  При  допущен1и  такого  неправнльнаго  дМ- 
СТВ1Я  конкурсное  управлен1е  отв'Ьтствуетъ  за  ыЛ  причиненные 
имъ  убытки. 

(Р^ш.  Моск.  Окр.    Суд.  Суд.  В^ст.  1866  г.  №  61). 

237$.  Росписки,  выданный  несостоятельнымъ  должникомъ  въ 
принят1И  вещей  для  продажи,  не  составляютъ  долговыхъ  обяза- 
тельствъ;  если  несостоятельный  не  занимался  комиссхонной  тор- 
говлей,  вещи  эти  не  поступаютъ  въ  конкурсную  массу  и  соб- 
ствевникъ  ихъ,  въ  случае  продажи  тФхъ  вещей,  им^етъ  право 
на  преимущественное  предъ  другими  кредиторами  удовлетво- 
рев1е. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.   ВФст.  1878  г.  №  184). 

2377.  Для  признан1Я  недМствительности  продажи  несостоя- 
тельнымъ должникомъ  недвижимаго  имущества  своего,  истецъ 
долженъ  доказать,  что  въ  моментъ  совершен1я  продажи  долги 
несостоятельнаго  въ  половину  превышали  сумму  его  имущества. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.   В^ст.  1873  г.  ^^  186). 

2378.  Уплата  долга  несостоятельному,  помимо  конкурсиаго 
;правлен1я,  есть  противозаконное  дМств1е. 

Признанге  на  суд&  гражданскомъ  въ  совершен1И  противозаг 
коннаго  дФйств1я  влечетъ  за  собою  сообщенге  прокурору  суда 
объ  этомъ  заявлен1и. 

(Р&Ш.  Спб.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.   1868  г.  №  48). 
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8)  Права  конкурса  въ  отношенш   имущества  несосто- 

ятельнаго. 

2379.  БонБурсное  управленхе  ии'Ьвтъ  право  совершить  про- 
дажу недвнжииаго  имущества  несостоательнаго  должника  и  до 
созван1Я  общаго  собрангя  Бредиторовъ,  такъ  вакъ  въ  ст.  1994 
уст.  торг.  говорится  лишъ,  что  въ  общемъ  счетЬ  своеиъ  пред- 
ставленномъ  общему  собран1Ю  заимодавцевъ  вонвурсное  упра- 
влен1е  обязано  показать  одно  только  непроданное  имЪше. 

(Оор.  Казанск.  Суд.  П.  Казаа.  Губ.  В!1д.   1871  г.  №  65). 
4)   О    РАОПРЕДФЛЕШИ  ПРЕТЕНЭХЙ. 

2380.  Признан1е  конкурснымъ  управлешемъ  претензш,  заяв- 
ленной въ  несостоятельному  должнику,  недействительною,  да- 
етъ  сему  управленш  право  причислить  ее  въ  третьему  разряду 
долговъ  несостоятельнаго,  а  не  исключить  ее  вовсе  изъ  счета 
долговъ. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.   П.  Суд.  В*ст.  1873   г.  ^  168;. 

2381.  Претбнз1я  по  непротестованнымъ  въ  срокъ  векселямъ, 
даже  въ  случае  признан1я  ея  лов'Ьреннымъ  конкурса  правиль- 
ною, причисляется  къ  долгамъ  перваго  рода  четвертаго  разряда 
в  посему  удовлетворяется  при  конкурс^Ь  лишъ  изъ  остатковъ 
отъ  полнаго  удовлетворенк  трехъ  предшествующихъ  разрядовъ. 

(Р^ш.  Соб.  Кошсерч.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  154; . 

2882.  Векселя,  протестованные  не  въ  установленномъ  поряд- 
к%|  причисляются   къ  4  разряду  долговъ. 

(Р4ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  В4ст.  1870  г.  16  263;. 

2883.  Признате  конкурсомъ  векселя  подлежащимъ  къ  четвер- 
тому разряду  долговъ  даетъ  векселедержателю  право  предъ* 
явить  его  для  взыскан1я  съ  имущества  неосторожнаго  несосто- 
ятельнаго  должника  прюбрЪтеннаго  имъ  послЪ  признан1Я  его 
песо  стоятельнымъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1878  г.   №  60). 

2384.  Если  конкурсное  управлеше,  находя  вексель  безденеж- 
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ннмъ,  отиесбтъ  основанную  на  немъ  претензш  къ  числу  дол- 
говъ  спорныхЪ)  то,  въ  случать  11редъавлен1а  креднторомъ  по  дтому 
векселю  иска  въ  Бонвурсному  унравлен1ю,  обязанность  доказать 
безденежность  векселя  лехитъ  на  конкурсномъ  управлев1и. 

(Р^ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.  Суд.  ВЪст.  1870  г.  >6  263). 

5)  ОаРЕДФЛВШЕ  СВОЙСТВА  НЕСостоетвльности. 

2385.  Безпорядочность  и  неправильность  веденха  торговыхъ 
кннгъ  не  можетъ  сама  по  себ^  служить  основанхемъ  къ  прнзна- 
Н1Ю  несостоятельнаго  должника  злостнымъ  банкротоиъ,  если  жа- 
лобами  кредиторовъ  н  обстоательствами  дФла  не  обнаружено  со 
стороны  должника  злаго  умысла  или  подлога. 

(Ж.  М.  Ю.  Январь  1861  г.  стр.  99). 

2386.  Неведен1е  торгующимъ  книгъ,  по  роду  его  торговли 
установленныхъ,  въ  случае  его  несостоятельности  им'Ьетъ  по- 
сл%дств1емъ  признан1е  его  банкротомъ  злостнымъ. 

Постановлен1Я  конкурсныхъ  управлен1й,  утвержденныя  обпщмъ 
собран1емъ  кредиторовъ  и  воммерческимъ  судомъ  о  свойств:Ь  не- 
состоятельности, не  должны  стеснять  высш1я  инстанщи  при  раз- 
смотр-Ьнш  д'Ьла  по  сему  предмету. 

(Ж.  М.  Ю.  Апрель  1866  г.  стр.  91). 

VI  Жалобы  на  конкурсъ. 

2387.  Высппа  судебныа  инстанц1и  входатъ  по  конкурснымъ 
д&шмъ  въ  разсмотрФн1е  вопроса  о  причисленш  претензхй  въ 
тому  или  другому  роду  и  разряду  долговъ  лишь  по  жалобамъ 
кредиторовъ  на  опредФленха  конкурса  по  симъ  вопросамъ  состо- 
авш1яся. 

(Р^ш.  Спб.  Суд.  П.  С|Х.  ВЪст.  1873  г.  №  168). 

УП.  Объ  оеончатвльномъ  распоряжбши  въ  овщбмъ  со- 

ВРАШИ  ЗАИМОДАВЦЕВЪ. 

2388.  Окончательное  опредФлеше  свойства  несостоятельности 
предоставлено   не   занмодавцамъ,   а  суду,   который  потому  мо- 
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жетъ  признать  несостоятельнаго  банкротомъ  злостнымъ,  хота 
бы  заимодавцы  находили  его  несостоятельность  неосторожною 
или  несчастною, 

Тяжущ1еся  могутъ  превратить  мировою  сд^^кою  гражданское 
д'Ьло,  во  не  вправ:Ь  остановить  преслФдованхе  уголовнымъ  су- 
домъ  отврытыхъ  во  время  производства  граждансваго  дФла  пре- 
ступленШ. 

(Ж.  М.  Ю.  Августъ    1861  г.  стр.   368). 

2389.  ВысшШ  судъ  разсматриваетъ  дЪло  только  въ  пред:Ьлахъ 
апеллящи. 

Посему,  если  р^шен1емъ  низшаго  суда  установлены  два  раз- 
ряда вредиторовъ,  изъ  которыхъ  кредиторы  втораго  разряда  юА- 
ютъ  право  на  удовлетворен1е  только  послЪ  перваго,  и  такое  р'Ь- 
шен1е  отменено  высшимъ  судомъ,  по  апеллящи  н^которыхъ 
кредиторовъ  втораго  разряда,  съ  уравнен1емъ  правъ  обоихъ  раз- 
рядовъ,  кредиторы  не  принесш1е  апеллящи^  не  смотра  на  это, 
не  имЪютъ  права  на  удовлетворен1е. 

(Ж.  М.  Ю.  Февражь   1866  г.  стр.  339). 

2890.  11ретенз1И  на  несостоятельнаго  должника,  признаннаго 
коммерческимъ  судомъ  неосторожнымъ,  подлежать  удовлетво- 
ренш,  хотябы  и  не  были  заявлены  въ  конкурс]^. 

(Р^ш.  Моск.  Суд.  П.  Юридич.  Газ.  1866  г.  >Р  12). 

УШ.     о    МИРОВЫХЪ     СДФЛКАХЪ,      УЧИНВННЫХЪ     НЕСОСТОЯ- 

ТЕЛЬНЫМЪ. 

2391.  Мировая  сделка,-  учиненная  несостоятельнымъ  должни- 
вомъ  въ  теченш  шести  мФсяцевъ  до  отврыт1я  его  несостоятель- 
ности, нед^Ьйствительна. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.    П.  Суд.  В4ст.  1873  г.  №  136). 

2392.  Мировая  сделка  вредатеровъ  съ  должнивомъ,  состоя- 
лщыъ  подъ  вонвурсомъ,  вслФдств1в  которой  онъ  становится  обя- 
занвымъ  къ  выплатЬ  части  долговой  претенз1и  вм'Ьсто  полной 
уплаты^  не  обязательна  для  лицъ,  который  не  предъявили  въ 
конкурсе  своихъ  претенз1й,  за  ними  остается  право  требовать 
полной  уплаты. 

{Пш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.   ВФст.   1870  г.  ^<&  10). 
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IX.  Объ  учреждеши  адмвнистравди  по  нъкоторымъ  д*- 

ЛАМЪ   о  ТОРГОВОЙ  НВООСТОЛТЕЛЬНОСТИ. 

2393.  Администращи,  учреждаемня  по  торговынъ  д^^ламъ,  на 
основан1И  1868^  ст.  II  ч.  XI  т.,  ииФютъ  право  вчинать  век  тажг 
бы  и  иски,  какхе  могли  бы  быть  предъявлены  самвмъ  долж- 
яякомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Октябрь  1868  г.  отр.  105). 

2394.  Учрежденная  больпганствомъ  налвчныхъ  креднторовъ 
администращя  по  торговынъ  дЪланъ  извЪстнаго  лица,  можетъ 
быть  уничтожена  только  тогда,  когда  двЪ  трети  креднторовъ 
по  числу  своей  долговой  суммы  или  сами  администраторы  едино- 
гласно потребуютъ,  что  бы  дЪло  обращено  было  въ  обыкновен- 
ное конкурсное. 

Постановленныя  въ  ваконахъ  правила  о  торговой  несостоя- 
тельности не  применяются  къ  адмииистращямъ. 

Администращя  не  сохтгавляетъ,  подобно  конкурсу,  присутствен- 
наго  м'Ьста,  на  постановлен1я  котораго  приносились  бы  жалобы 
коммерческому  суду. 

Кредиторы,  не  участвовавп11е  въ  постановлеши  больнгаяства 
объ  учрежден1И  администращи  или  не  согласивш1еся  съ  боль- 
яганствомъ,  им^ютъ  право  требовать  удовлетворен1Я  своихъ  пре- 
тензШ  обыкновеннымъ  порядкомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  1ювь  1861  г.  стр.  650). 

2395.  При  отсутств1и  услов1Й,  при  которыхъ  законъ  дояуеп- 
етъ  учрежден1е  администращи  по  торговымъ  дЪламъ  (ст.  18№ 
1876  ч.  II  т.  XI  уст.  о  торг.  несост.),  кредиторы  должника  не 
участвовавппе  въ  подаче  просьбы  объ  учрежден1и  администра- 
щи, могутъ  приносить  въ  коммерчески  судъ  жалобы  на  пряня- 
Т1е  этой  просьбы  бнржевымъ  комитетомъ  и  на  перед&чу  ея  яа 
вбсужден1е  торгуюнщхъ  при  бврж'Ь  купцовъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Ноябрь  1864  г.  стр.  309). 

2396.  Кредиторы,  не  согласнвппеся  на  учреждеа1е  адммннсФ- 
ращи,  установленной  ст.  1868 — 1876  уст.  о  торг.  весост.;  не 
нм^^ютъ  права  требовать  по  этой  причине  полнаго  и  немедлен- 

30 
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наго  удовлетворен1я  своихъ  претен81й,  общвшъ  порядкомъ  взн- 
сканШ,  независаио  отъ  разсчета  адмнвистрац!!^ 

(Ж.  М.  Ю.  Лор^^   1864  г.  стр.  9&). 

2397.  Ередиторы,  нес6гласивш1еса  на  учрежденхе  администра- 
ща,  не  вм^ютъ  нраве  требовать  на  этомъ  основангв  полнаго  и 
вемедленнаго  удовлетворен1я  свошсБ  претевз1й,  независнмо  отъ 
равсчета  администрацхи. 

Въ  вачеств'Ь  кредитора  государственный  банвъ  имЪетъ  право 
на  нолученхе  изъ  адмвнистртЦ1и  дивиденда  на  равн'Ь  съ  вреди- 
торамп  частными,  пользуясь  сравнительно  съ  этими  посл'Ьдннми 
тоЕ/  только  прввилег1ею,  что,  въ  случа*]^  обращен1я  адмннист- 
ращи  въ  Еонвурсъ,  кредиторы,  нросивш1е  объ  учреждевхи  адми- 
нистращи,  должны  заплатить  долгъ  банку  сполна. 

(Р1ш.  Спб.  Коммерч.  Суд.    Суд.  Юст.  1668  г.  16  86), 

2398.  Подлежитъ  ли  должникъ,  надъ  д']^ламн  коего  учреждена 
адмикистращя,  личной  отвФтствеввоетм  но  претенахахъ  тЪхъ 
кредиторовъ,  которые  не  согласились  ва  у^еждевхе  адиннве!Г- 
ращи  в  загЬнъ  не  волучшлн  отъ  аджввнетращм  вмнаго  удовле- 
твореша? 

(Ж.  М.  Ю.  1868  г.  1юнь  стр.  697). 

2399^  Правила  объ  админнстрац1лхъ,  учреждаемымъ  но  обогар- 
ныагь  воммерчесвимъ  и  фабричнымъ  дЪламъ  (ст.  1868  и  сл'Ьд. 
•2  ч«  XI  т.  уст.  а  торг.  несост.)  нрви^вяютса  в  къ  адивннстращямъ, 
учреждаемымъ  по  Д'^&ламъ  золотопромышлеинивовъ. 

Обязанности  коммерчесваго  суда  по  д']&ламъ  объ  админнстращ- 
яхъ  заключаются  лишь  въ  опред'Ьлеши,  соблюдены  ли  въ  порядке 
У1ре«ден1а  администращи  формальння  услов1я,  требу емыя  за- 
воцомъ. 

(Ж.  М.  Ю.  Мартъ  1865  г.  стр.  569). 

2400.  Учрежденье  вадъ^  дЪламв  доджввва  адмннистрад1И  в 
•войкЬдующее  8аврыт1е  ев  безъ  об^щевхя  ея  въ  конвурсъ  не  лв- 
хаеФь  вредвторовъ,  права  ва  нмное  удовлвтварен1е  ихъ  пре- 
тен81и  изъ  имущестаа^  которое  могло  достаться  сему  доляшвму 
впосл'Ьдств1И.  При  этомъ  суммы,  выданныя  вредиторамъ  адмвнв- 
стращею,  зачисляются  въ  счетъ  процентовъ  на  капитальную 
сумму  претензхй* 

(Па.  Саб.  Суд.  П.  Суд.  Мет.  1878  г.  1&  280). 

2401.  Посл*Ь  объявлен1я  должника  несостоятельнымъ,  бирже- 
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вей  комитеть  не  им^етъ  права  входить  въ  разсмотрЪнхе  хода- 
тайства вредиторовъ  объ  учрежден1и  по  д^ламъ  его  адмнние^ 
ращи,  и  Е0ммерчесв1#  судъ  не  можетъ  дать  на  то  ра8рЪп)юта 
биржевому  комитету.  11рекращен1е  конкурса  посредствомъ  ми- 
ровой сделки  кредиторовъ  съ  должникомъ  можетъ  посл'Ьдовать 
ее  иначе,  какъ  съ  соблюден1емъ  правилъ,  изложенннхъ  въ  2015 
ст.  II  XI  т.  уст.  о  торг.  несост. 

(Ж.  М.  Ю.  1юль  1865  г.  стр.  90). 

2402.  Истецъ,  отыскивающ1Й  съ  админнстращи  убытки,  при- 
чиненные ему  злоупотреблен1емъ  администраторовъ  его  долж- 
ника, не  можетъ  вчанать  иска  въ  общихъ  судебныхъ  м']^стахъ 
потому  что  суждешю  о  количеств*  убытковъ  должно  предшест- 
вовать сужден1е  о  томъ — правильны  ли  дМств1Я  администрато- 
ровъ по  ихъ  торгожымъ  оборотамъ.  Этотъ^  посл^днШ  вопросе' 
чисто  торговый,  а  потому  подсудный  коммерческому  суду. 

(Р^ш.  ВЕЬсковсс.  Окр.  Суд.  Суд.  Ы^ст.  1866  г.  31  100). 

УЧРЕЖДЕШЕ  еУДЕВНЫХЪ  УСТАГОВЛЕНШ. 

(20  Ноября   1864  г.)- 

2403.  Судъ  не  входит^  въ  разсмотр^^нхе  тЬхъ  пунктовъ  жалобы, 
которые  по  закону,  подлежать  личному  раясйотр-Ьетю  предс*- 
дателя. 

(Опр.  Кадухск.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1868  ь  №  211). 

2404.  Въ  протоколъ  судебнаго  зас%дав1Я  сл'Ёдуетъ  вносить, 
лрямЬнялвБ  къ  ст.  835 — 840  уст.  уголовй.  суд»,  кром*  требув-^' 
маго  положительно  уставомъ  граад.  суд.^  все  происходящее  въ 
засЪдан1а  съ  краткимъ  изложев^емъ  проеьбъ  сторопъ,  если  та- 
ковыя  были  заявлены  сими  последними  ува8ан1лмв  представле»- 
ныхъ  ими  въ  зас^данхе  документовъ,  равно  какъ  лосл^довав- 
шихъ  постановлен1й  суда  или  распоряжен1Й  председательство* 
вавшаго,  если  тавовыя  объявлены  будутъ  словесно  безъ  резолю- 
щи  на  письме. 

(Опр.  Общ.  Собр.  Едецк.  Окр.  Суд.   Суд.  ВФст.  1869  г.  №  70). 

2405.  1)  Правила  уст.  уголовн.  судолр.  относительно  заявле- 
тй  о  неверностяхъ  содержан1Я  протоколовъ  судебныхъ  засЪда- 
В1Й  применимы  и  въ  гражданскомъ  процессе. 

30* 
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2)  Заявления  подобнаго  рода  должны  быть  делаемы  сторанаш 
при  цредъдвлен1и  имъ  рЪшен1я  въ  окоачательной  формЪ,  когда 
стороны  вправ']^  разсматривать  все  производство. 

(Опр.  Московск.  Окр.  Суд.  Юриди^  В4ст.  Декабрь  1869  р.  стр.  64). 

.  2406.  Присяжные  поверенные  обязаны  по  назначенш  пред- 
седателя суда  защищать  подсудимыхъ  въ  д4лахъ  уголовныхъ 
во  вс']^хъ  мФстностяхъ  подведомыхъ  окружному  суду. 

(Опр.  Общ.  Собр.   Кншеневск.    Окр.  Суд.  Приб.  Бессар.  Обх.  В4д.  1873  р. 

№  91). 

2407.  Присяжный  поверенный  и  его  помощникъ  не  ыогутъ 
являться  на  суде  въ  одномъ  и  тонъ  же  деле  поверенными  раз- 
ныхъ  спорящихъ  сторонъ. 

(Окр.  Общ.  Соб  р.  Кишёневск.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бесеар.  Обл.    В^д.  1873  г. 

№  91). 

2408.  Присяжный  поверенный^  имея  отъ  нзвестнаго  лица  об- 
щую доверенность  на  ходатайство  по  всемъ  его  деламъ,  не 
вправе,  до  прекращешя  силы  этой  доверенности,  принять  на 
себя  веден1е  дела  противъ  своего  доверителя. 

(Опр.  Общ.  Собр.   Кишеневск.   Окр.   Суд.  Приб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1873  г. 

?6  01). 

2409.  Возбужден1е  уголовнаго  преследован1Я  противъ  присяж- 
ныхъ  поверенныхъ,  независимо  отъ  порядка  указаннаго  въ  ст. 
368  учр.  суд.  уст.^  можетъ  происходить  въ  общемъ  порядке 
уголовн.  судопр. 

(Оир.  Общ.  Собр.  Одееск.  Суд.  П.  Приб.  Бессар.    Обл.  Мд.  1872  г.  №  91). 

2410.  При  открытш  въ  деле  такихъ  нарушен1й  нотар .  полож., 
который  могутъ  служить  основан1емъ  къ  возбужден!!)  дисцип- 
лП[арнаго  производства  о  нотар1усе,  судъ  сообщаетъ  о  томъ 
председателю  съ  передачею  коп1И  акта,  свидетельствующаго  о 
нарушенш. 

(Р*ш.  Сиб.  Окр,  Суд.  Суд.  В4ст.  1868  г.  ^6  64). 

Н0ТАР1АЛЬН0Е  П0Л0ЖЕН1Е. 
1. 0  нотАРильныхъ  книгахъ. 

2411.  Какъ   реэстръ,    такъ  и  актовая  книга  выдаются    нота- 
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р17самъ  на  одияъ  годъ,  а  потому  по  окончан1и  года  нотар1усы 
обязаны  представлять  ихъ  на  хравенхе  въ  нотаргальный  ар* 
хивъ. 

(Одр.   Общ.   Собр.   Кяшеневск.   Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г. 

№  93). 


2.  О  СОВЕРШЕШИ    АКТОВЪ    У    НОТАИУСОВЪ. 

2412.  Разр%шев1е  совершешя  акта  укр']^плешя  на  недвижимое 
имущество  непосредственно    отъ  окружнаго    суда  не   зависятъ. 

(Р^ш.  Кишеневск.  Окр.  Суд.  Приб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  №  80). 

'  2413.  Требован1е  увазашя  местожительства  сторонъ,  совер- 
шающихъ  актъ,  и  свид^телеЁ  нетолько  въ  приступи  къ  нзло- 
жен1Ю  акта,  но  и  въ  подписяхъ  сторонъ  и  свидетелей  не  вы- 
текаетъ  изъ  содержан1я  72  ст.  полож.  о  нотар.  части. 

На  основан1и  93  ст.  полож.  о  нотар.  части,  всЪ  документы, 
представленные  нотархусу  цри  совершен1и  акта,  должны  быть 
указаны  имъ  въ  выписи  акта. 

ОР^ш.  Кншеневск.  Окр.  Суд.  Придож.  Бессар.  Обл.  ВФд.  1872  г.  ^  30). 

2414.  Соверп1ен1е  акта  у  нотар1уса,  состоящаго  въ  близкомъ 
родстве  съ  однимъ  изъ  контрагентовъ,  не  д^лаетъ  по  сей  од- 
ной причине  недействительнымъ  самый  актъ. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1872  г.  .>^  63). 
3.  ОбЪ   УНИЧТОЖЕШИ  НОТАИАЛЬНЫХЪ  АКТОВЪ. 

2415.  По  совершеши  у  нотар1уса  и  выдаче  имъ  выписн  на 
пр1обретен1е  недвижижаго  имущества,  старш1й  нотар1усъ,  кото^ 
рому  С1Я  выпись  представлена  на  утвержден1е,  не  вправе  при- 
нять отзыва  одной  нзъ  сторонъ  о  несоглас1и  ея  на  совершенш 
акта,  подлежащаго  утвержден1ю. 

Сторона  же  не  желающая  совершев1я  акта,  обязана  начать 
искъ  о  прязнанш  договора,  совершеннаго  у  нотар1уса9  недейст- 
вительнымъ. 

(Оор.  Моск.  Суд.  П.  Юридкч.  В^ст.  1ю1Ь  1869  т.  стр.  61). 
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2416.  Судъ  взвЪщаетъ  о  прввнанш  довуменговъ  надШстви- 
з}ельны11В  мФста  выдавш1я  эти  документы. 

(Р4ж.  Влади111р.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1867  г.  №  176). 

4.  Какхе  документы  должны  быть  представляемы  стар^ 
шему  нотархусу  при  утвержденхи  имъ  актовъ. 

2417.  Требовав1е  старшими  иотархусами,  при  утвержденш  ак- 
товъ  на  недвижимыя  им^нш,  непремЪннаго  лредставленшввод- 
ныхъ  листовъ  по  этимъ  им^шямъ  въ  доказательство  принадлеж- 
ности нм%Н1л  стороне  отчуждающей  его  или  ограничиваюп^ей 
свое  право  еобстаевности  на  него,  вполне  правильно,  эаквнно 
н  совершенно  необходимо. 

(Опр.  Общ.  Собр.  Ржевск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^от..  1869  г.  №  6). 

2418.  Для  удостов'Ьрен1Я  старшаго  нотархуса,  въ  принадлеж- 
ности имуп^ества  отчуждаюп1;ему  оное  относительно  имуш;ествъ, 
прхобр^тенныхъ  до  введенхя  нотар1альнаго  положен1я,  доста- 
точно представить  актъ  уврЪплея1я  на  эти  имуп1;ества,  а  по 
имуществамъ,  прюбрЪтеннымъ  по  праву  насл^дованхя,  вошед- 
шее в^  законную  силу  одред^ленхе  судебнаго  м^ста;  по  нму- 
пцествамъ  же  пр1обр%теннымъ  посл']^  введенхя  нотархальнаго 
соложенхя,  необходимо  представить  старшему  нотархусу  и  ввод- 
вые  листы. 

(Опр.  Общ.  Собр.  Елецк.  Окр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  №  70). 

5.  О  ДОСТАВЛЕНХИ  НОТАРХУСАМИ  СВадФНХЙ,  СООБЩЕНХЙ,  СПРА- 

ВОКЪ  И  ВЫДАЧИ  КОПХЙ. 

2419.  Нотархусы  могутъ  быть  обязаны  доставлять  св%д%н1я  о 
вротестовавныхъ  вевселяхъ  лишь  тфмъ  кредитнымъ  учрежденх- 
ямъ,  который  по  уставамъ  своимъ  пользуются  правомъ  требо- 
вать отъ  нотархусовъ  сихъ  св'ЬдЪнхй,  вакъ  напр:  конторы  го- 
сударственнаго  банка  и  город скхе  обш;ественные  банки,  прн- 
чемъ  означенный  утреждёнхя  должны  за  С1е  производить  нота- 
рхусамъ  плату  по  добровольному  соглашешю  или  во  Х4  п.  Высоч. 
утвер.  27  1юня  1867  г.  таксы  вознагр.  нотархусовъ. 

ХОпр.  Хари.  Охр.  Суд.  Суд.  В^ет.  Х86д  г.  )6  106). 
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2420.  Нотар1усы  обязаны  сообщать  городскимъ  обществен- 
нымъ  банкамъ  св^дЬша  ежеи^^сячно  о  протестованяыхъ  век-* 
селяхъ . 

(Опр.  Общ.  Собр.  Кншеневск.   Окр.   Суд.   Приб,   Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г. 

№  93), 

2421.  Нотар1усы  не  обязаны  сообщать  конторамъ  и  отд'Ьле- 
Н1яиъ  государствен  наго  банка  св'ЬдФнШ  о  протестованныхъ  век- 
седяхъ. 

'  (Опр.  Общ.  Собр.  Кншеневск.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.   ВФд.  1872  г. 

№  93). 

2422.  Старш1й  нотар1усъ  обязавъ  исполнять  основанныя  на 
1909  ст.  2  ч.  X  т.  требованья  правнтедьственныхъ  учрежден1й 
о  выдаче  К0П1Й  съ  актовъ  увр'ЬпденьЯу  внесенныхъ  въ  актовыя 
и  крФпостныя  книги. 

(Оор.  Общ.  Собр.  Кишеневск.  Окр.    Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г. 

№  93). 

2423.  Въ  положен!^  о  нотар.  части  не  содержится  указан1Я 
на  то,  чтобы  нотар1усы  обязаны  были  выдавать  обращающимся 
къ  нимъ  лицамъ  иисьиенныя  удостов1^рен1я  о  сд'Ьланномъ  по- 
сл'Ьдниыи  заявлен1И  ходатайства  о  совершен1И  актовъ. 

(Р^ш.  Кншеневск.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^^д.  1872  г.  №  59). 

2424.  Въ  случае  утраты  кр^постнаго  акта,  коп1я  съ  онаго 
ножетъ  быть  получена  на  основаши  122  ст.  нотар1ал.  полож. 
лицами,  коими  акты  составлены,  ихъ  пов'Ьреннымъ  или  лицами, 
къ  коимъ  перешли  ихъ  права  по  насл^^дству  п  такнмъ  образомъ 
кон  признаны  за  сторону. 

ч 

(Оор.  Кншеневск.   Окр.   Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.   В^д.  1872  г.  №  78). 
6.  ОбЪ  ОТВЕТСТВЕННОСТИ    НОТАИУСОВЪ. 

2425.  1)  Подписка  дающаго  актъ  въ  своей  правоспособности 
не  освобождаетъ  нотар1уса,  совершающаго  сей  актъ,  отъ  обя- 
занности удостов^Ьриться  въ  томъ  всякими  другими  въ  законахъ 
указанными  способами;  и  2)  отказъ  суда  о  взыскан1И  по  нота- 
р1альному  акту,  выданному  лицомъ  несовершеннол^тнимъ^  не 
даетъ  еще  истцу  права  взыскивать  съ  нотариуса,  совершившаго 
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этотъ  актъ,  вознагражден1Я,  для  такого  ирава  необходимо  еще 
доказать,  что  выдавшШ  актъ  состодтеленъ  къ  платежу  знаю- 
щейся въ  ономъ  суммы. 

(Р4ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1870  г.  №  116). 

2426.  Нев'Ьрное  удостов^рев1е  нотаргусомъ  самоличности  уча- 
ствующаго  въ  сд^Ьлк'Ь  лица  подвергаетъ  его  имущественной  от- 
ветственности иредъ  другими  участниками  въ  оной  за  проис- 
шедш1е  для  нихъ  отъ  сего  вредъ  и  убытки  хотя-бы  они  самн 
заявили,  что  знаютъ  это  лицо, — причемъ  ни  нерозысканхе  сего 
лица,  ни  неразсмотр'Ёв1е  еще  судомъ  личной  отв']&тственности 
нотар1уса  не  нрепятствуетъ  начатш  иска  о  семъ  вознаграж- 
ден1и. 

(Рйш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В1ст^  1870  г.  ^^  338). 

7)   О   ЖАЛОБАХЪ  НА  НОТАИУСОВЪ. 

2427.  На  основан1и  62  ст.  полож.  о  нотар.  части,  жалобы  на 
нотар1усовъ  додаются  нотархусамъ,  которые  обязаны  предста- 
вить таковыя  окружному  суду  при  объясненхи*,  посему  судъ  не 
можетъ  входить  въ  разсмотр'Ьнхе  жалобы  ему  непосредственно 
поданной. 

(Опр.  Кишевевск.  Окр.  Суд.  Прнб.  Бессар.  Обл.  В^д.  1872  г.  >&  30;. 

2428.  Младш1й  вотархусъ,  коему  поручена  явка  акта  старше- 
му нотархусу,  вправе  жаловаться  суду  на  Д']^йств1я  посл^^дняго 
и  безъ  особой  на  то  доверенности. 

(Опр.Нижегор.  Окр.  Суд.Суд.  ВЪет.  1873  г.  №  279;. 
8)    О    ВОЗНАГРАЖДЕШИ  НОТАИУСОВЪ. 

2429.  Если,  при  совершевш  нотар1усомъ  акта  въ  празднич- 
ные дни  или  въ  неназначенные  часы,  между  нимъ  и  лицомъ,  къ 
нему  обратившимся,  посл^дуетъ  обоюдное  соглашенхе  относи- 
тельно В08вышен1я  цЬны  за  совершенхе  акта,  сверхъ  установ- 
ленной закономъ  таксы,  то  нотар1усъ  долженъ  брать  съ  этого 
лица,  росписку  о  таковомъ  соглашенш,  въ  которой  должно  быть 
съ  точностш  обозначено-сколько-бы  следовало  по  таксЬ  и  сколь- 
ко дано  за  совершен1е    акта  прибавочныхъ,  росписка  даваемая 
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въ  тавфмъ   еду^*^   кегракмныт,   до^шна  быть  удоот^вЪрена 
подписью  двухъ  грамотныхъ  свидЪтедей. 

(Опр.  Вбшолуцк.  Окр.  Суд.  Суд.  Юст.  1869  г.  №  248). 

2430.  Въ  силу  215  ст.  полож.  о  нотар.  части,  споры,  могупце 
возникнуть  о  колнчеств'Ь,  следующей  нотархуся  платы,  решают- 
ся окончательно  тЪмъ  окружннмъ  судомъ,  которому  онъ  подв^- 
домъ;  а  потому  на  означенныя  постановленш  суда  жалобы  при- 
носимыя  судебной  палате,  должны  быть  оставляемы  безъ  раз- 
смотр'Ьшд. 

(Олр.  Одесск.  Суд.  П.  Пржб.  Бесс»р.  В^д.  1873  г.  №  84). 


9)   О  СНЯТ1И  ЗАПРЁЩБШЙ  СТАРШИМЪ   Н0ТАР1УС0МЪ. 

2431.  Ходатайство  о  снятш  запрещенхй,  наложениыхъ  прика- 
зомъ  общественнаго  при8рев1я  на  основанш  мн^^шя  государ- 
ственнаго  сов'Ьт!^  27  ноября  1867  года,  (собр.  узакон.  за  1867  г. 
№  107  примеч.  въ  4  ст.  сего  закона),  ие  подлежать  разсмотр^- 
Н1Ю  окружныхъ  судовъ,  а  удовлетворенхе  его  относится  къ  обя- 
занностямь  старшаго  нотар1уса. 

(Сор.  Кншеневск.  Окр.  Суд.  Приб.  Бессар*  Обл.  В^д.  1878  г.  №  63). 

Правила  о  введенш  въ  дФйствхе   судебныхъ  ус^^^* 

вовъ  20  ноября  1864  года. 

2432.  1)  Статья  72  полож.  о  введен1и  судебныхь  уставовь 
прим:Ьняется  и  къ  исчисленш  двухгодичнаго  срока  для  оспари- 
ван1я  купчей  крепости;  и  2)  при  предьявлен1И  спора  о  семь  вь 
прежнемь  порядк'Ь  судопроизводства  и  превращенш  зат^мь  д^а 
для  начат1я  его  вь  повыхь  судебныхь  установлен^яхь,  срокь 
этотъ  исчисляется  со  дня  прекращенш  прежняго  производства. 

(РЬш.  Сдб.  Суд,  п.  Суд.  В^ег.  1872  г.  №  9) 

2433.  Согласно  77  ст.  Высоч.  утвер.  19  октября  1865  г.  пра- 
виль  о  введен1и  въ  дМствхе  суд.  устав.  20  ноября  1864  г.  ни 
одно  гражданское  дФло,  со  двя  введен1я  въ  губершю  означен- 
ныхъ  уставовъ,    не    можетъ    быть  начато   вь  прежнихь  судахъ 
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той  губерни,  хотя  бн  оно  инм^ло  смаь  съ  прмвмдпцшея  въ 
оныхъ  д^лонъ. 

(Ощ>.  Опб.  П.  Угод,  н  Гр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  175). 

2434.  По  исвамъ,  предъявленнымъ  согласно  79  ст.  положен1я 
о  введеН1И  въ  д^йствхе  судебныхъ  уставовъ,  какъ  и  по  всЬиъ 
вообще  спорнымъ  гражданскимъ  д'Ьламъ,  судъ  постановлаетъ  р%- 
шен1Я  по  существу  правъ  тяжущихся. 

На  основанш  11  и  13  п.  правилъ  3  прилож.  къ  1-иу  прим*]^?. 
219  ст.  IX  т.  акты  о  продаж'Ь  жителями  влад^ьческихъ  горо- 
довъ  Бессараб1И  принадлежащвхъ  имъ  въ  оныхъ  строенШ  долж- 
ны быть  нредъявлаеин  влад^Ьльцу  города  и  полушютъ  силу 
крЪпостнаго  акта  по  сд^лан1и  на  оныхъ  надписи  владЪльцеиъ, 
восему  купчая  крепость,  неутвержденнаа  владФльцемъ  города 
или  его  пов^^ениниъ,  не  тиожетъ  укр4^пить  какихъ  либо  правъ 
иокупщика  на  купленное  строенхе. 

(Р1ш.  Кйшеневск.  Окр.  Суд.  Приб.  Бессар  Обд.  В^д.  1872  г.  №  26). 

2435.  Окружные  суды  при  выдач^^  по  рЪшев1амъ  прежннхъ 
судебныхъ  мФстъ,  въ  томъ  чнслЪ  и  Прав.  Сената,  исполнитель* 
ндаъ  листовъ  на  основанш  83  и  74  ст.  положен.  19  октября 
1869  года  и  примеч.  къ  45  ст.  равно  46  ст.  правилъ  10  марта 
1869  г.  заступаютъ  м^сто  упраздненныхъ  палатъ  гражданскаго 
суда,  а  посему  жалобы  на  постановленхя  окружныхъ  судовъ  объ 
отказе  въ  выдаче  по  рЪшенхямъ  прежнихъ  судовъ  исполнитель- 
ныхъ  листовъ  и  на  неправильную  выдачу  оныхъ  подлежатъ  раз- 
смотр']^н1Ю  судебныхъ  департаментовъ  прав,  сената  (33  и  34  ст. 
правилъ  10  марта  1869  года),  а  не  судебной  палат^Ь. 

(Опр.  Одееск.  Суд.  П.  Пржб.  Бессар.  Обл.  ВФд.  1878  г.  №  17). 

2436.  Правила  изложенный  въ  83 — 87  ст.  положев1Я  19  октяб- 
ря 1865  г.  о  введ.  суд.  учрежд,  не  распространяются  на  испол- 
неше  постановленШ  м'Ьстъ   полицейсвихъ. 

(Опр.  Ржевск.  Ожр.  Суд.  Суд.  В^ст.  1868  г.  №  59). 

ПРАВИЛА  О  ПОРЯДКА  ПРОИЗВОДСТВА  ДЪЛЪ  О  НЕСОСТОЯТЕЛЬ- 
НОСТИ. 

(по  УСТАВАмъ  20  НОЯБРЯ  1864  года). 

2437.  Д'Ьла  о  неторговой   несостоятельности  лица  могутъ  быть 


—  475  — 

возбуждены  и  въ    токъ  случа^Ц  когда  имеется  въ  виду  только 
одинъ  ДОЛГЕ  сто,  хотя  б0  и  НС  врев11шающ]й  1500  руб. 

(Опр.  Спб.  Суд.  п.  Суд.  В<Ьст.  1873  г.  №  192). 

2438.  Въ  дЪлахъ  о  неторговой  несостоятельности  прим-Ёне- 
ше  ст.  15  времени  правилъ  о  производстве  дЪлъ  о  несостоя- 
тельности не  обусловливается  исчислен1емъ  срока  на  ваявленхе 
кредиторами  своихъ  претенз1й. 

{Пт.  Спб.  Суд.  П.    Суд.  ВЬет.  1873  г.  ]^  2в0). 

ПРАВИЛА  О  ПРОИЗВОДСТВЪ  ОПЕКУНСШЪ    ДЪЛЪ. 

(правила   17   ФВВРАЛД   18(69  Г0Д|1). 

2439.  Изъ  сопостановлен1я  1  и  2  п.  нравилъ  17  февраля 
1869  г.  оказывается,  что  ими  установленъ  порядокъ  представ- 
лен1Й  изъ  опекунскихъ  установленШ  чрезъ  губернатора  въ  Прав. 
Сенатъ,  съ  испрап1яван1емъ  разр'Ьшен1я  на  продажу  и  залогъ 
имущества  лнцъ,  состоящихъ  подъ  опекою,  въ  случаяхъ  указан- 
ныхъ  277  и  281  ст.  I  ч.  X  т.  и  что  губернаторъ  въ  семъ  случае 
есть  лицо  посредствупщ^  ввоаящее  представлен1я  опекунскихъ 
учрежденШ  съ  своимъ  ^аключенхемъ  въ  Правит.  Сенатъ,  но  не 
имеющее  права  пронимать  къ  своему  разбору  жалобы  на  опе- 
кунск1я  учрежден1я  за  отказъ  опекунамъ  въ  просимомъ  ими  раз- 
рЪшен1и  на  продажу  пли  залогъ  имущества  лицъ  подъ  опекою 
находящихся;  таковыя  жалобы  должны  быть  принесены  тому 
окружному  суду,  въ  округЬ  котораго  опекунское  установлеше 
состоитъ. 

(Опр.  Одесск.  Суд.  П.  При  б.  Бсссдр.  061.  В&д.  1878  г.  ^^  88). 

2440.  РазсмотрЪнш  окружнаго  суда,  составляющаго  по  отно- 
шенш  къ  сиротскому  суду  высшую  инстанщю,  подлежать  лишь 
такого  рода  по  опекунскимъ  д^^амъ  ходатайства^  который  уже 
были  на  разсмотрЪв1и  сиротскаго  суда. 

(Опр.  Кавднск.  Окр.  Суд.  Казав.  Губ.  ВФд.  1873  г.  №№  89  ■  90). 

2441.  На  основанш  указа  Правит.  Сената  17  февраля  1869  г* 
ходатайства  объ  встребован1и  отъ  опекуновъ  отчетовъ  по  ихъ 
управленхю  подлежатъ  в%ден1Ю  опекунскихъ  и  судебныхъ  уста- 
вов л  ен1й 

(Опр.  Ржевск.  Окр.  Суд.  Суд.  В^ст.  18в9  г.  ]^  253). 
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П010ЖЕН1Е  О  КРЕСТЬЯНАХЪ  19  ФЕВРА1Я  1861  ГОДА. 

2442.  Если  мировыя  учрежденха,  всл:Ьдств1е  вадвленхя  кресть- 
днъ,  обнаружатъ,  что  часть  земли  подлежащей  отводу  крестьд- 
намъ  въ  постоянное  пользован1е  или  собственность,  отчуждена 
помЪщикамъ  ихъ  незаконно  вопреки  установленнаго  въ  поло- 
жен1и  19  февраля  1861  г.  запрещен1я,  то  учрежденхя  с1и  дол- 
жны распорядиться  о  возстановлен1и  нарушен  ныхъ  правъ  кре- 
стьянъ,  предоставляя  въ  ихъ  пользованхе  или  собственность  не- 
правильно отчужденную  землю  и  не  взводя  въ  раз  смотрЪн1е  актовъ 
по  которымъ  совершилось  отчуждеше. 

(Ж.  М.  Ю.  августъ  18вб  г.  стр.  807). 

2443.  ПомЪщивъ,  предоставивш1й  крестьянамъ  обязательный 
выкупъ,  не  вправ^^  требовать  отъ  нихъ  какихъ  либо  дополни- 
тельныхъ  платежей,  хотя  бы  то  было  основано  на  предшество- 
вавшемъ  сему  выкупу  услов1и, 

(Р^ш.  Бхецк.  Окр.  Суд.  Суд.  Мет.  1869  г.  №  91). 

УСТАВЪ  КРЕДИТНЫЙ. 

2444.  Если  при  безразд'Ьльномъ  взносЬ  въ  кредитное  уста- 
новлен1е  на  имя  двухъ  лицъ  капитала  вкладчикъ  постановитъ, 
что  при  недостиженш  ими  совершеннол^тхя^  обусловливающаго 
поступленхе  капитала  въ  ихъ  распоряженхе,  выдача  посл^Ьдняго 
должна  быть  произведена  третьему  лицу,  то  это  третье  лице 
тогда  лишь  можетъ  требовать  выдачи  себ'Ь  капитала,  когда  оба 
означенныя  лица  умрутъ  до  осуп1;ествлен1я  условхя;  если  же 
одинъ  нзъ  нихъ  переживетъ  другаго,  умершаго  до  осуществле- 
Н1я  УСЛ0В1Я,  то  капиталъ  выдается  ему  сполна. 

(Пт.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В^ст.  1869  г.  ^«  148). 

2445.  Бланковыя  надписи  на  банковыхъ  билетахъ  передаютъ 
предъявителю  всЬ  т^^  права,  кои  принадлежатъ  собственнику, 
если  въ  нихъ  не  оговорено  противнаго. 

(Ж.  М.  Ю.  Декабрь   1864  г.  стр.  546). 

2446.  При  недоказанности,  подлога  въ  надаиси   на  билетахъ 
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сохранной  казны,  право  на'получен1е  денегъ  по  симъ  билетамъ 
прннадлежитъ  тому  лицу,  на  чье  иуя  сделана  передаточная  над- 
пись. 

(Ж.  М.  Ю.  январь   1863  г.  стр;  107). 

УОТАВЪ   ГОРНЫЙ. 

2447.  ПримЪчаше  2  къ  ст.  2439  т.  VII  уст.  горн,  не  запре- 
щаетъ  передавать  золотые  прхпски,  кавъ  я  всякое  движимое 
имущество^  по  актамъ  домашннмъ. 

(Р4ш.  Спб.  ОЕр.  Суд.  Суд.  В4ст.  1869  г.  3^  189). 

УСТАВЪ  ПУТЕЙ  СООБЩЕНМ. 

2448.  Владельцы  землв,  причисляемой  къ  естественному  бн- 
чевнику,  сохраняютъ  за  собою  право  пользован1я  ею  въ  изв'Ьст- 
ныхъ  предЪлахъ  (362  ст.  ХП  т.  уст.   торг.  сообщ.). 

Всл^дств1е  сего  города,  дозволяя  пароходнымъ  компан1ямъ 
устраивать  пристани  и  стесняя  этимъ  свои  права  въ  отношенхи 
нользован1я  берегомъ  рЪки  (бичевникомъ)  им'Ьютъ  право  на  де- 
нежное вознагражден1е. 

(Ж.  М.  Ю.  Апрель  1862   г.  стр.  161). 

ПРОПУСКИ  N  допожмн 

къ  I  ЧАСТИ  X  т. 

2449.  Обложенхе  земель  государственныхъ  крестьявъ  податью 
само  по  себЪ  не  прерываетъ  давностнаго  влад'Ьн1я  ихъ  сммн  зе- 
млями. 

(РФш.  Харьк.  Суд.  П.  Сух-  В^ст.  1870  г.  №  Ш). 

2450.  Хозяинъ  гостиницы  не  можетъ  быть  признанъ  отв^т- 
чикомъ  передъ  лицомъ,  пот^>явшимъ  въ  П01г6щен1и  гостиницы 
свою  движимость 

(Р^ш.  Московек.  Столп.  Мкр.  Съезда  Суд.  Юст.  1868  г.  1618). 

2451.  Съ  в^дом  а  правлешя  ал ександровскаго  рынка  въ  С.  Пе- 
тербурге, члены  общества  торговцевъ  сего  рынка  могутъ  усту- 
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пять  права  на  пожвдненное    пользован1е   лавЕОН)   и  по  домаш- 
нему акту. 

(Р*ш.  Спб.  Суд.  П.  Суд.  В*ст.  1871  г.  №  173). 

2452.  Возмевдниб  отвазъ  отъ  наследства  въ  пользу  другаго 
наследника  не  освобождаем  отъ  обазанности  платить  долги 
наследодателя. 

(Р*ш.  Моск.  Суд.  П.  Суд.  В4ст.  1868  г.  X  78). 

2453.  Лотерея  есть  сделка  вупли-продажн,  имеющая  ту  осо- 
бенность, что  эта  сделка  одного  лица  продавца  съ  несколь- 
кими покупщиками  о  переуступке  нмъ  известной  вещи  движи- 
мой или  недвижимой,  съ  условнымъ  получен1емъ  пр1обретеи1Я| 
заключающимся  въ  томъ,  что  пр1обретен1е  определяется  между 
покупщиками  по  жребш,  а  потому,  разъ  розыгрышъ  состоя  л  ся, 
вещь  считается  собственностью  того,  кто  выигралъ,  хотя  бы 
деньги  за  билетъ  и  не  были  уплачены. 

(Пт.  Спб.  Мвр.  Съ^зд.  Суд.  Юст.  1868  г.  №М  158  и  1в7). 

2454.  Лицо,  продавшее  товаръ  съ  услов1емъ  немедленнаго  по- 
лучен1я  при  сдаче  товара  денегъ,  въ  случае  отказа  покупателя 
отъ  товара  и  отъ  уплаты  денегъ,  можетъ  просить  судъ  объ  обя- 
зан1И  ответчика  принять  тмаръ  и  требовать  за  него  обуслов- 
ленный деньги,  но  не  можетъ  просить  судъ  о  дозволенхи  ему 
продать  товаръ  п  иогуя^Й  вроиюйт  ирв  атмъ  убытокъ  возло- 
жи1;ь  на  прежняго  покупателя. 

(Р^ш.  Казан.   Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В^д.  1871  г.  №  54). 

3455.  1)  Если  чужой  товаръ  безъ  юриднческаге  основашя 
постувиъ  въ  складъ  иавестнаго  лица,  то  оно  обязано  или  воз- 
вратить его,  или  уплатить  его  цену  собственнику   товара. 

2)  Если  въ  счете  не  свазано,  что  товаръ  проданъ  въ  кредитъ, 
то  предполагается,  что  продажа  состоялась  на  наличный  деньги. 

3)  Непоследовавшая  немедленно  уплата  денегъ  по  счету  не 
обращаетъ  еще  продажу  на  наличный  деньги  въ  продажу  на 
кредитъ,  точно  также  какъ  и  надпись  на  счете,  которою  не 
уполноцоченное покушо1ивомъ  лицо, обязуется завлатить  подсчету 
въ  известный   срокъ.  I 

(В%ш.  Спб.  Бошюрч.  Суд*  Суд.  В^ст.  1868  г.  16  101). 
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2456.  Если  лицо  А  сняло  на  свосъ  луга  лица  В  подъ  уело- 
В1емъ  уплатить,  прежде  своза  сЬна,  8а  каждый  пудъ  изв^Ьстную 
сумму,  то  съ  какого  времени  принадлежитъ  лицу  А  право  соб- 
ственности на  с:Ьно:  до  уплаты  или  только  послЪ  уплаты  усло- 
вленной  суммы? 

(Ж   М.  Ю.  1юнь  1863  г.  стр.  691). 
КЪ   УСТАВУ     ГРАЖДАНСК.   СУДОПР. 

2457.  1)  Для  силы  векселя  ве  требуется  непосредственная 
передача  его  изъ  рукъ  въ  руки  векселедателемъ  кредитору. 

2)  Если  вексель  находится  въ  рукахъ  кредитора,  то  не  онъ 
обязанъ  доказать,  что  передача  векселя  им^а  м'Ьсто,  но  про- 
тивная сторона,  оспаривающая  эту  передачу,  должна  дока* 
зать  это. 

(Р^ш.  Харьх.  Окр.  Суд.  Суд.  ВФст.  1868  г.  №  196). 

2458.  Судъ  не  можетъ  удовлетворить  претензхи  по  векселю, 
на  которомъ  хотя  и  значится,  что  онъ  выданъ  по  доверенности, 
но  истцомъ  непредставлено  доказательства,  что  векселедатель 
былъ  уполномоченъ  особою  доверенностью. 

(Р^ш.  Казан.  Окр.  Суд.  Казан.  Губ.  В§д.  1871  г.  №  81). 

2459.  Мировой  съЪздъ  имФетъ  право  выходить  изъ  пред^- 
ловъ  апеллящоннаго  отзыва  въ  дЪлахъ  по  недМствительнымъ  обя- 
зательствамъ,  признаннымъ  действительными  мировымъ  судьею. 

(РЬш.  Спб.  Мир.  Съ§8д.  Суд.  В^ст.  1869   г.  №  57). 


К  О  Н  К  ц  ъ. 
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